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Bu Sorunun cevabını size anlatmam için size biraz ön bilgi vermek zorundayım. Lütfen 
aşağıdaki ön bilgileri okumadan Tanrı'yı kim yarattı bölümüne atlamayın. Sabırla tüm yazıyı 
okursanız aşağıdaki ön bilgiyi niçin verdiğimi anlayacaksınız. Şimdi geçmişte ünlü ateist 
bilim adamları nasıl düşünüyordu ona bakalım. 

"Evren yaratılmış bir şey değildir. Eğer yaratılmış olsaydı, o takdirde, evrenin Tanrı 
tarafından belli bir anda yaratılmış olması ve evrenin yoktan var edilmiş olması gerekirdi. 
Yaratılışı kabul edebilmek için, her şeyden önce, evrenin var olmadığı bir anın varlığını, sonra 
da, hiçlikten (yokluktan) bir şeyin çıkmış olduğunu kabul etmek gerekir. Bu ise bilimin kabul 
edemeyeceği bir şeydir. Görüyoruz ki, idealistlerin kanıtları, bilimlerle karşı karşıya 
geldiklerinde, tutunamazlar; oysa materyalist filozofların kanıtları, bilimlerin kendilerinden 
ayrılamazlar." ( Georges Politzer, Felsefenin Başlangıç İlkeleri , Eriş Yayınları S.76 ) 
Georges Politzer (d.1903 — 6.1942), Macar kökenli Fransız Marksist yazar ve felsefecidir. 
Tüm materyalistler gibi Politzer de bilimin henüz genç çağlarında olduğu 20 yy.da bu satırları 
kaleme alırken bilimin kendilerine hizmet ettiğini düşünüyordu. Politzer'in “Felsefenin 
Başlangıç İlkeleri “ adlı eserini okuduğunuzda bilimin Tanrıyı çürüttüğünü, Tanrı'nın bilim 
karşısında tutunamadığını iddia ediyor ve şöyle ekliyordu “Eğer evren ezeli değil de sonradan 
oluşmuş olsaydı o vakit Tanrı yarattı derdik, fakat bilim bize gösteriyor ki böyle bir şey 
olamaz”. Politzer'in bu satırlarından çok değil birkaç yıl sonra Big Bang teorisi ispatlanınca 
tüm ateist bilim adamları büyük şok yaşadı. Hatta bazıları kabul etmediği gibi “Bu gerçek 
olamaz” gibi demeçler vermeye başladılar. Çünkü dinlerin iddiasını, başlangıcı olan evren 
modelini ispatlamışlardı: Tanrı dışında hiçbir şey ezeli değildi. Evren de dahil. 


Ateistler de şöyle bir algı var. Bilim dinin karşısındadır ve dinleri bir gün çürütecek. Politzer 
gibi 20 yy.da doğmuş bir ateist de aynı şekilde düşünüyor, bu yüzyılda doğmuş bir ateist de. 
Bilimi insanlığın ortak birikimi olarak değil kendi koltuk değnekliğini yapan bir nesne olarak 
görüyorlar. Bu durumun asıl sorumlusu dindar insanlardır. Yobaz dindarların bilime sırt 
çevirmesiyle birlikte bilime ateizm sahip çıktı. Bilimi tekeline alan ateistler kendi felsefelerini 
de bilimle birlikte insanlara sunuyorlar. Hal böyle olunca ateizm'in beslendiği tek kaynak 
bilimmiş gibi bir algı oluştu. Hatta dini inanca sahip toplumlar bilimden o kadar uzak ki Big 
Bang’in varlığının Tanrı'nın en büyük delillerinden biri olduğunu göremiyorlar. 20. yy.da Big 
Bang/'in var olduğunu söyleyen bilim adamlarına ateist bilim adamları şiddetle karşı 

çıkmıştı. Çünkü Big Bang onların iddialarını çürtümüştü. Kızgındılar, öfkeliydiler. 

The New Yorker yazarlarından Jim Holt'un “Big Bang Theology” başlıklı makalesinde de 
belirttiği gibi “Big Bang, bilim tarihinde Allah'ın yaratışını tasdik ettiği için kabul görmeyen 
tek görüştü.” Big Bang ispatlanınca ateist bilim adamları büyük oranda hayal kırıklığına 
uğradı. Alman kimyacı Walter Nernst Big Bang teorisiyle ilgili düşünceleri sorulduğunda “bu 


bulguları kabul etmenin, bilime ihanet olacağını” iddia ediyordu. (GOD AND THE 
ASTRONOMERS, S. 104) 

Ünlü fizikçi Arthur Eddington şu satırlarında bu psikolojik yapıyı ortaya koymuştur. “Bu 
konuyu (evrenin genişlemesi) ele alıştaki zorluk, bunun, her şeyin ani ve özel bir başlangıcı 
olduğunu gerektirmesindendir. Evrenin başlangıcı olduğu fikrini, felsefi açıdan iğrenç 
buluyorum...” (BİG BANG TANRI, S. 62) 

Böyle onlarca kabullenemeyişi size sunabilirim ama konuyu uzatmak istemiyorum. Tüm 
bunlara rağmen gel gör ki dindarlar o kadar kafasını kullanmaktan aciz ki bugün “Tanrı yok” 
diyen 21. yy ateistleri bu iddialarını savunurken Big Bang/e sarılıyorlar. Ne kadar tuhaf. Big 
Bang'in bulunmasını tam bir hüsran ile karşılayan geçen yüzyılın ateistlerine karşılık bugünün 
ateistleri dindarlara karşı Big Bang'i savunuyor. Politzer bugün yaşasa eminim ki bu sefer 
yine bilimden destek aldığı iddiasına tutunarak “Tanrı yoktur” diyecekti. Çünkü ateistler de 
önyargılara sıkışmış durumdalar. Tanrısızlığa kendilerini koşullandırıyorlar. Dindarları 
eleştirdikleri hastalık kendilerinde de mevcut: Bağnazlık. 

Peki , Karl Marks ne diyordu? 

“Ya Tanrı evrene göre öncedir. Evren Tanrı'nın eseridir ve Materyalist felsefeler 

hatalıdır. Ya da madde öncedir ve ezelidir, Tanrı yoktur, her şey madde ile açıklanır, Tek 
Tanrılı dinler hatalıdır.”Yukarıdaki mantık Karl Marks ve Friedrich Engels'in beraber yazdığı 
"Felsefe İncelemeleri" adlı kitaptan çıkardığımız özettir. Marks'ın demek istediği şu eğer 
maddenin (evrenin) bir başlangıcı olduğu bulunursa materyalist düşünce hatalıdır. Eğer 
başlangıcı yoksa evren ezeli ise dinler hatalıdır. Big Bang bugün materyalist felsefeye en 
büyük darbeyi indiren bilimsel buluştur. 

Big Bang'in var olduğunun delilleri neler? 

Bu konu için başka bir yazı yazmayı düşünüyorum. Çünkü konunun çok fazla uzayıp ana soru 
olan “Tanrıyı kim yarattı?” sorusundan konuyu uzaklaştırmak istemiyorum. Kanıtlar kabaca 


şunlar: 


1. Evrenin genişlemesi: Geçmiş asırlarda sabit durum teorisi vardı. Bu teoriye göre evren 
sabitti genişlemiyordu veya daralmıyordu. Evrenin genişlediği bulununca tüm maddenin 
eskiden bir noktada olduğu anlaşıldı. O nokta patlamış ve patlamanın etkisiyle evrenin hala 
genişlediği ortaya çıktı. Bu konuda Hubble'ın bulgularına çok şey borçluyuz. Onun bulguları 
ilk başlarda büyük tepkilerle karşılaştı. Bulgular karşısında materyalist ve ateist bilim 
adamlarının tepkisini, bilim yazarı David Filkin Stephen Hawking's Universe (Stephen 
Hawking'in Evreni: Kainatın Sırları) adlı kitabında şöyle tarif eder: 

"Genişleyen bir evren, değişmez, nihayetsiz ve ebedi bir evren fikrine sıkı sıkıya bağlanmış 
olan ateist bilim adamlarının çoğunluğunun kabul edemeyecekleri bir kavramdı. Genişleyen 
herhangi bir şey değişmez olamazdı. Bu nedenle Hubble'ın bulgularını göz ardı etmek ya da 
küçümsemek eğilimi belirmişti. " (DAVİD FİLKİN, STEPHEN HAWKİNG'İN EVRENİ: 
KAİNATIN SIRLARI, AKSOY YAYINCILIK, 1998, S. 81) 


2. Hidrojen- Helyum oranı: Yıldızlardaki Hidrojen elementi sürekli Helyum elementine 
dönüştüğü bulundu. Eğer evren ezeli olsaydı Hidrojen'in tamamı Helyum'a dönüşecekti. 
Dolayısıyla evrenin ezeli olmayıp bir başlangıcının olduğu ortaya çıktı. 

3. Kozmik Fon Radyasyonu: Evrenin ilk patlamasından bize miras kalan bir ışımadır. 1965 
yılında Arno Penzias ve Robert Wilson adlı iki araştırmacı kozmik fon radyasyonunu, aslında 
bunları aramadıkları halde, keşfettiler. Bunun için Nobel ödülü bile aldılar. 

4. Entropi Yasası: Evrenin sürekli bozulmaya uğradığını öğrendiğimiz yasa. Eğer sürekli 
bozulma olmayıp her şey sabit olsaydı. O zaman her şeyin sonsuzdan gelip sonsuza kadar 
yaşayacağını söyleyebilirdik. Ama durum tam tersi. Bu, maddenin bozulma olayı evrenin 
ezelden beri var olmadığının kanıtıdır. 

5. Elementlerin Yarı Ömürleri: Elementin yarı ömrü dediğimiz bir yaşam süresi var. Bu 
konuyu lise kimya kitaplarında radyoaktif maddeler bölümünde görmüştür sayısal 
bölümündeki öğrenciler. Elementler ezelden gelseydi şimdiye kadar hepsi ömrünü tüketmiş 
olurdu. Elementlerin hala olması ezelden beri maddenin olmadığının delilidir. 

Geçen asrın en ateşli ateistlerinden biri olan Antony Flew ve düşüncesi 

Antony Garrard Newton Flew, (d.1923 - ö. 2010), Britanyalı filozof. Din felsefesiyle ilgili 
çalışmalarıyla tanınır. Flew, geçmişte ateizmi kuvvetle desteklerdi, Tanrı hakkında bir kanıt 
ortaya çıkıncaya kadar ateizmin kabul edilmesi gerektiğini savunurdu. 2004 yılında deizme 
döndüğünü açıkladı. Bu yüzden birçok ateist kendisine hakaret etmiş, onu aşağılayan 
karikatürler çizmiştir. Prof. Dr. Antony Flew'in, "Tanrı'nın varlığının ve kendi yanılgılarının 
kanıtları"'nı sunduğu "Yanılmışım, Tanrı Varmış" adlı bir kitap yazmıştır. Müslümanlara 
Turan Dursun örneğini verip “bakın bir müftü bile ateizmin mantıklı olduğunu söylüyor” 
diyen ateistler Antony Flew'in de bilime dayanarak Tanrı'nın varlığına 

inandığını unutmamalılar. Her tür inanca mensup insanlar belli zaman sonra fikrini 
değiştirebilir. Bir adam fikrini değiştirdiği için o fikir çürütülmüştür mantığı temeli olmayan 
bir düşünce sistemidir. 

Antony Flew şöyle der: “İtiraflarda bulunmanın insan ruhuna iyi geldiğini söylerler. Bende bir 
itirafta bulunacağım: Big Bang Modeli, bir ateist açısından oldukça sıkıntı vericidir. Çünkü 
bilim, dini kaynaklar tarafından savunulan bir iddiayı ispat etmiştir: Evrenin başlangıcı 
olduğu iddiasını.” (Henry Margenau, Roy Abraham Vargesse, Cosmos, Bios, Theos, La Salle 
II: Open Court Publishing, 1992, s.241) 

Yukarıdaki tüm bilgileri aslında Tanrıyı kim yarattı? sorusuna vereceğimiz yanıtlara bir 
temel oluşturmak içindi. 21. yy ateistlerine nazaran 20.yy ve daha önceki asırların ateistleri 
bu soruyu mantıksız buldukları için hiç sormadılar. Onlar evren mi sonsuz yoksa Tanrı mı 
sonsuzu tartıştılar. Eğer sonsuz olan Tanrıysa onun yaratıcısı olmayacağının idrakindeydiler. 
Fakat yeni nesil ateistler demogoji yaparak “teizmi” parçaladıklarını, çürüttüklerini sanıp 
mutlu olmaktalar. Richard Dawkins “Tanrı Yanılgısı” adlı kitabında bu soruyu çokça 
dillendiriyor. Eğer bunları Tanrı yarattıysa Tanrıyı kim yarattı? Açıkçası bir lise ya da 


üniversite öğrencisinin bu soruları sormasını normal karşılamama rağmen Richard Dawkins 


gibi bir bilim adamının bu tür basit sorular sormasına bir türlü aklım ermiyor. Buna aklı 
ermeyen başka biri de var. Felsefeci John Lennox. Katıldıkları bir programda John Lennox, 
Richard Dawkins”e hitaben şunları söylüyor:““Tanrı yanılgısı kitabındaki Tanrıyı kim yarattı? 
Sorusuna değinmek istiyorum. Çünkü bu çok çocukça bir soru. Senin gibi bir bilim 
adamından bunu temel argüman olarak beklemezdim. Çünkü bu sorudan Tanrı yaratılmıştır 
sonucu çıkıyor. Bu yüzden kitabın ismini “Tanrı Yanılgısı” koymana hiç şaşırmadım, çünkü 
yaratılmış Tanrılar zaten bir yanılgıdır. ” 

Tanrr'yı / Allah'ı Kim Yarattı? 

Nihayet konuya giriş yapabildik. Buraya kadar sabırla geldiyseniz artık sorunun cevaplanma 
vaktidir. Bu soru aslında mantık hatası ile inşa edilmiştir. Şimdi bir ateist “Tanrı yok” fikrini 
savunuyorsa, Tanrı olmadığı için Tanrıyı yaratacak bir Tanrı da yoktur. Onlar için işler kolay. 
Bu soru da en az "Tanrı" fikri kadar saçmadır onlar için. Sadece biz inançlıların inancıyla 
kendi üstün zekalarıyla alay etmek için bu soruyu sorarlar. Fakat bir ateist samimi olarak 
bunun cevabını arıyorsa onlar için ve bu soruyu çok anlamlı bulan Müslüman kardeşlerim için 
cevaplamaya çalışacağım. Şimdi Tanrı varsa onu kim yarattı? sorusunu soran bir ateistin 
karşısına bir yol ayrımı daha belirir. O da hangi din'in Tanrısı? Biz Müslümanların inandığı 
Allah ile Hristiyanların veyahut Yahudilerin inandığı Yehova aynı Allah değildir. Ben 
Kur'an'ın tanıttığı Allah üzerinden yazıma şekil vereceğim. Soru felsefi olduğu için bende 
yazının ilerleyen bölümlerinde felsefi olarak sorunun hatalı olduğunu anlatacağım. Bu 
sorunun hatalı olduğunu anlamanız için yukarıdaki ön bilgilerin bir benzerini daha vermem 
hayati derecede önemli. Yani Biz bu soruyu düşünmeden önce ilk iş olarak Tanrı kavramını 
bilmek zorundayız. Allah kendisini nasıl tanıtıyor? Veya nasıl tanımlıyor? Ezeli olan, 
başlangıcı olmayan, sonu olmayan, ebedi olan, yoktan bir şeyi var eden, hep var olan , 
yaratılmayan. Allah'ın bu özelliklerini bilen biri bu sorudaki tanım hatasını hemen görür. 


Allah'ı en iyi açıklayan İhlas Suresidir. İhlas suresi Allah'ın Allah”ı tanıttığı suredir. 


“(Ey muhatab!) De ki: O Allah'tır; eşsiz-benzersiz bir tek’tir. (1) Allah Samed'dir. (2) O 
doğurmamış/doğurtmamıştır ve doğurulmamıştır.(3) Ve hiçbir şey O'na asla denk ve benzer 
olmamıştır.(4)” (HAYAT KİTABI KUR'AN MEALİ- İHLAS SURESİ) 

İlk ayette Allah yaratıcı olarak bir tek ben varım diyor. İkinci ayette Allah samed'dir 
cümlesinde samed Türkçeye ya da başka bir dile çevrilemeyeceğinden o şekilde yer alır. 
Samed, hem “her şey kendisine muhtaç olup kendisi hiçbir şeye muhtaç olmayan”; hem “ilk 
sebep ve son gaye” veya “öncesiz ilk sonrasız son”; hem “ eksilmeyen ve artmayan”; hem de 
“evrenin eşsiz sahibi” anlamlarına gelir. Surenin üçüncü ayeti Allah'ın hem anne ve baba 
olmadığını hem de birilerinin çocuğu olmadığını ifade ediyor.Yani yaratılmadığına vurgu 
yapıyor. Dördüncü ayette ise Allah noktayı bırakır. Kendisi dışında “yaratıcı” özelliği olan 
başka hiçbir varlığın olmadığını şöyle vurgular “Hiçbir şey O'na asla denk ve benzer 


olmamıştır”. 


Biz bu sure ve Kur'an'ın tamamından şu bilgiyi öğreniyoruz: Allah yaratılmamıştır, 
kendiliğinden hep var olandır. Ateistlerin dediği gibi eğer evreni Tanrı yarattıysa yani böyle 
bir ihtimal varsa Tanrıyı bir anda olsa kabul etmiş oluruz değil mi? Eğer bunu kabul etmişsek 
Tanrı'dan başka bir Tanrı olmadığını da kabul etmek zorunda kalırız. Niye mi? Çünkü biz bir 
an dahi Tanrı'nın evreni yarattığını varsayarsak Tanrı'nın dinlerdeki tüm tanım ve 
özelliklerini de kabul etmiş oluruz. Tanrı'yı kabul edip onun yaratılmayan özelliğini kabul 
etmezseniz, Tanrıyı kabul edip onun yiyip , içmediği bilgisini reddederseniz saçma bir tavır 
sergilemiş olursunuz. Bu şuna benzer. Ben hayali iki önerme sunayım sizlere. Birinci 
önermem melekler vardır. İkinci önermem ise meleklerin iyilik dışında bir yeteneği yoktur. 
Yani kötülük yapamazlar. Ateist gelip bana diyor ki “Tamam melekler vardır. Ama niçin 
kötülük yapıyorlar?” ben de diyorum ki “Bak güzel kardeşim meleklerin tanımında yani 
özelliğinde kötülük yoktur. Onlar sadece iyilik yapabilirler. Sen melekleri kabul ediyorsan 
onların özelliği olan kötülük yapamamayı da kabul edeceksin.” Ateistin sorusu mantık hatası 
içeriyor. Meleği kabul ediyor ama meleğin iyilik dışında bir şey yapamayacağını yani onun 
temel özelliğini kabul etmiyor. Bu abes. Allah için de aynı şeyi düşünebiliriz. Siz Tanrı varsa 
diyorsanız. Tanrının yaratılmadığını, yemediğini, uyumadığını, dinlenmediğini de kabul 
etmelisiniz ve sorularınız Tanrı'nın bu özellikleri üzerinden sormalısınız. Bilmem bu 
somutlama kafanızda bir şey canlandırdı mı? Eğer sorunun mantık hatası taşıdığını hala 
canlandıramadıysanız işte size çok daha somut bir anlatım. Allah'ın kendisine yaptığı tanımı 
(hep var olma özelliğini) kabul etmemek şunu demektir: “Tamam ey Tanrı, sen diyorsun ben 
tek yaratıcıyım. Peki sen tek yaratıcıysan seni kim yarattı?” bunun ne kadar mantık dışı bir 
soru olduğunu anladınız mı? Zaten Tanrı kendini tek ilan etmişken kalkıp seni kim yarattı 
deyip Tanrılar peydahlamak ve işi inkarda diretmek için domogojiye sürüklemek ne denli 
samimi bir tavırdır bilemiyorum. 

Ayrıca “Allah'ı kim yarattı?“ gibi bir soru felsefede “kategori hatası” olarak adlandırılır. Bu 
soruda kavram kargaşası vardır. Bu soru neye benzer birkaç farklı örnek vereyim: 

1. Bu soru “siyah rengin ağırlığı nedir?” sorusuna benzer. Böyle bir soru size çok yanlış gelir 
değil mi? Çünkü rengin ağırlığı olmaz. Yani rengin böyle bir özelliği yoktur. Aynen bu 
örnekte olduğu gibi Tanrı'nın da özelliğinde yaratılmış olmak yoktur. 

2. Üçgen üç kenarlıdır. Çünkü tanımında üç kenarlı olduğu geçer. Bu onun özelliğidir. Ama 
bu üçgenin dördüncü kenarı nerdedir? Sorusuna benzer.Üçgenin dördüncü kenar gibi bir 
özelliği yoktur ki dördüncü kenar soruluyor Aynen bu örnekte olduğu gibi Tanrı'nın da 
özelliğinde yaratılmış olmak yoktur. 

3. Birer'e kim emir verir? Uzman çavuş diyelim. Uzman çavuş'a kim emir verir? Astsubay. 
Peki ona kim verir? Subaylar. Subaya kim emir verir ? Genel Kurmay Başkanı. Ona kim emir 
verir? Başkomutan. Peki Başkomutan'a kim emir verir? Sorusu mantıksızdır. Bu silsilenin ana 
kaynağı odur. Kimse ona emir veremez. Çünkü o kendinden emir vermeye yetkilidir. Bu 
başkomutan olmasının ona doğal olarak getirdiği bir özelliktir. Aynı şekilde Allah'ı düşünün 


onun yaratılma sıfatı yoktur. Yaratılmama ve hep var olma onun kendiliğinden olan 


özelliğidir. Yaratma özelliği bir noktada durmalı. Tıpkı emir verme mercinin bir noktada 
durması gibi. 

Yukarıdaki anlattığım 3 maddede mantık hatalarını somutlaştırarak vermeye çalıştım. Şimdi 
size Allah'ı kim yarattı sorusunun da bu şekilde tutarsız olduğunu gösterelim. Şimdi Lütfen 
tüm dikkatinizi aşağıda yazacağım cümleye odaklayın. Anlamazsanız tekrar baştan okuyun. 
Çünkü bu sorunun mantıksız olduğunun en büyük delilini size vereceğim. 

Bu Soru Niçin Mantıksız? 

I-Allah kelimesinin tanımı “yaratılmamış” olandır. 

2-Bir diğer tanımı (sonradan var olan her şeyin) “yaratıcı”(sı) 

3-Tanımı toparlarsak: Yaratılmamış olan yaratıcı. 

4-Şimdi Allah'ı kim yarattı ? sorusundaki Allah kelimesini kavramsal Allah tanımı ile 
değiştirelim ve sorunun içindeki mantık hatasının sır perdesini aralayalım 

5-Allah'ı kim yarattı? == Yaratılmamış olan Yaratıcıyı kim yarattı? 

Yukarıdaki soruda mantık hatasını gördünüz mü? Bu soru sadece Tanrı inancı taşıyan bir 
dindar için değil aynı zamanda samimi bir ateist için de anlamsız bir sorudur. Bir ateist Allah 
varsa onu kim yarattı? diye sormamalıdır. Çünkü Allah'ın varlığını kabul eden biri onun 
yaratılmamış olduğunu da kabul eder. Yani Allah'ı kabul ediyorsan onun tüm özelliklerini de 
kabul etmelisin. Allah'ı kabul edip aynı zamanda onun yemediğini kabul etmemek çarpık ve 
yanlış bir Allah inancını beraberinde getirir. Mesela İslam inancındaki Tanrı olan Allah'ı 
kabul etmek isteyen bir ateist onun Kur'an'da kendisini tanımladığı şeklini kabul eder. Allah 
kendisini hep var olan, sonsuz, yaratılmayan bir Tanrı olarak tanımlar. Aynı zamanda kendisi 
dışında bir Tanrı peydahlanması asla kabul etmediği biz Kur'an'dan öğreniyoruz. Buna 
islam'da şirk inancı denir. Allah'ın üstünde ya da alt seviyesinde ya da ona ortak olan bir 


Tanrı'nın varlığını kabul eden kişi İslam inancını reddetmiş olur. 


“Allah evreni yarattıysa Allah'ı kim yarattı?” mantığı Allah'ın kendisini tanıttığı gibi kabul 
etmeme eylemidir. Ateistlerin bunu anlamakta zorlanmalarını anlıyorum. Çünkü biz 
yaratılmamış bir varlık görmedik. Big Bang'den beridir var olan her şey yaratılmıştır. 

Yani biz sürekli yaratımın olduğu evrende doğduk. Tanrı gibi evrenin dışında mekan ve 
zamanın ötesine hiç geçmedik. Bu yüzden anlamakta zorlanıyoruz. Bir şey'in yaratılmayıp, 
hep var olması fikri bize imkansız geliyor. Ama şu bir gerçektir ki Allah yaratılsaydı Allah 
olmazdı. Bir şey yaratılıyorsa o yaratan değildir. Yani o da başka Tanrının kuludur derdik. 
Şimdi ortada bir bilgisayar yazılımı olsun. Diyorsunuz ki bu yazılımı Ahmet yazdı. O zaman 
şu soruyu sorar mısınız? Ahmet'i kim yazdı? Saçma çünkü Ahmet'in kendisi bir yazılım değil 
ki başkası tarafından yazılması mümkün olsun. Aynı mantık Allah için geçerli “evreni kim 
yarattı?” diyorsun. Allah diyor. “O zaman Allah'ı kim yarattı?” Allah yaratılanlar gibi 
maddeden yani atomlardan oluşmuyor ki. Biz atomdan oluşmayan bir varlığa hiç şahit 
olmadık ki öyle bir varlığın tüm özelliklerini bilelim. Allah zeus değildir. Bu yüzden bir 


insan yaratıldıysa Tanrı’ da yaratılır demek Tanrıyı atomlardan oluşan bir varlık gibi 


görmektir. Tanrı yemek de yemez, su da içmez, uyumaz da. Tanrı insan değildir ki onu insan 
gibi düşünelim. Bir ateistin ben ölümlüysem Tanrı'da ölümlüdür. Ben yaratıldıysam o da 
yaratılmıştır mantığının elle tutulur bir tarafı yoktur. Onu insan gibi tasavvur etmekten 
vazgeçip, bir ateistin ben ölümlüysem, Tanrı ölümsüz olmalı ya da ben yaratıldıysam benim 
Tanrım yaratılmamış olmalı ki benden üstün olsun diye düşünmeli. 

Tanrıyı kim yarattı? sorusunun arkasında nedensellik kavramını yanlış anlamamız 
yatar 

Şimdi bu örneği verdikten sonra artık biraz daha bilimsel ve felsefi delillerimize geçme vakti 
geldi. Biz nedensellik ilkesini yanlış yorumluyoruz. Ne demektir bu? Nedensellik, her 
sonucun bir nedeni vardır demektir. Yani bir şey , başka bir şeyin sonucuysa onun nedeni var 
demektir. Yani şunu demek istiyor. Tv'nin olmasının sebebi onu bir fabrikanın üretmesidir. 
Ya da bir resmin var olma sebebi bir ressamdır. Bu konuda Paul Devies şöyle der;“Zamanın 
olmadığı yerde ise, alışılmış anlamda nedensellik de olmaz.” (PAUL DEVİES, SON ÜÇ 
DAKİKA 5.35) 

Nedensellik yani her sonucun bir sebebi muhakkak gerekir. Ama bu zaman ve mekanın 
olduğu yerde geçerlidir. Yani bizim evrende. Allah zamandan ve mekandan bağımsız bir 
güçtür. Zaman ve mekanı kendisi yaratmıştır ve bunların mahkumu değildir. Her sonucun bir 
sebebi vardır ilkesi sadece evrenimizde geçerli bir kanundur. Allah bir sonuç olmadığı için 
onun bir sebebi de yoktur. Siz her şeyin nedeni olan bir varlıktan söz ettiğinizde yani zorunlu 
varlıktan (İbn-i Sina'nın tabiriyle) söz ettiğinizde onun nedeni nedir diyemezsiniz. Çünkü o 
hiçbir şeyin sonucu değildir. Şimdi bir topa vurduğunuzu düşünün. Top sizden uzaklaştı. 
Sonuç ne? topun uzaklaşması. Peki bunun sebebi ne? Sizin topa vurmanız. Yani topa 
vurmanız neden , topun uzaklaşması sonuçtur. Her sonucun onu oluşturan bir sebebi vardır. 
Ama zorunlu varlık nedeni olmayan varlıktır. Çünkü hiçbir şeyin sonucu değildir. İnsan'ın 
var olma sebebi Dünya'dır. Dünya sebep insan sonuçtur. Dünyanın var olma sebebi 
galaksimizdir. Galaksi sebep , Dünya sonuçtur. Galaksimizin var olma sebebi evrendir. Evren 
neden, galaksi sonuçtur. Evrenin var olma sebebi Allahtır. Allah nedendir, evren sonuç. Ama 
Allah nihai kaynaktır. Allah'ın herhangi bir olayın sonucu olmadığı için Allah'ın nedeni nedir 


sorusu yanlıştır. 


Şöyle somutlaştırayım. Bir kitaptan bir söz okudunuz. Bu sözü kimin söylediğine dair ne 
kadar geriye giderseniz gidin illa bir insan'da duracak. O sözün kaynağı o insan olacak gerisi 
yok. Tanrı'da böyledir. Ne kadar geriye giderseniz gidin o ana kaynakta duracaksınız. Çünkü 
bu onun tanımında var. Bilinen ve bilinmeyen her şeyi o yarattı. Ama sadece kendisi hep 
var(dı). Sonsuz silsileler mantıken geçersizdir. Mesela bugün evrendeki her yıldız, her 
galaksi, her gezegen, her canlı kısacası her şey sonsuza kadar geriye gitmez. En fazla Big 
Bang”'e kadar 13.5 milyar yıl geriye gidebiliriz. Oradan sonra bir kaynak olması 
gerekir.Kısacası her şeyin değil var olmaya başlayan her şeyin bir sebebi vardır. 

Bu soru bilim felsefesine aykırıdır 


Bilim felsefesine göre bir şey en iyi açıklamaysa o şeyin de açıklaması olması gerekmez. 
Şimdi örnek verelim. Daha önce hiç gitmediğiniz ıssız bir adaya ilk defa gittiğinizi 
varsayalım. Adada bir bisiklet gördüğümüzü. Bisikleti görünce ilk açıklamamız ne 

olurdu? İlk düşüncemiz “Bu adaya daha önce insan gelmiş olmalıdır” şeklinde olurdu. Bu 
bisikleti insan buraya bıraktıysa, insanı kim buraya bıraktı? Sorusunu sorup , bu yüzden “bu 
bisikletin açıklaması insan olamaz” diyebilir miyiz? Kaynağın insan olduğunu söyleyebilmek 
için insanı da açıklamak gerekiyor mu? Elbette hayır! Zaten her şeyin açıklaması olması 
gerekseydi bilimi çürütmüş olurduk. Çünkü o zaman hiçbir bilimsel veri yeterli olmazdı (o 
verilerin de açıklaması olması gerektiği için). Yukarıdaki bisiklet örneğini tekrar anlatayım. 
Issız adada bir bisiklet bulduğunuzu düşünün. Bu bisikleti kim yaptı sorusunun bilimsel en iyi 
açıklaması insandır. Ama siz kalkıp da “hayır cevap insan olamaz peki insanı kim yarattı?” 
derseniz bu dünyada hiçbir sorunun bilimsel cevabı olmaz. Anladınız inşallah. Aynı mantık 
ile evreni Allah yarattı? diyen birine “Hayır ! Eğer Allah yarattıysa Allah'ı kim yarattı?” 
demeniz evreni kim yarattı sorusunu sonsuza dek cevapsız bırakmak için kurgulanmış bir 
demogojidir. 

Bu konuya bir örnek daha vereyim. Diyelim ki birisi önünüzdeki “Tanrı Yanılgısı” adlı kitabı 
işaret ederek “Bu kitabı kim yazdı? Bu eserin sahibi kim?” diye sordu. Siz de ona Richard 
Dawkins dediniz. O da size “Bu yeterli değil, Richard Dawkins'i kim yarattı? Richard 
Dawkins'in sahibi Kim?” dese ne olur? Saçma olur . Çünkü o eseri yazanın sahibi Dawkinstir. 
En iyi açıklama budur. Eğer bu kitabı Dawkins oluşturduysa Dawkins'i kim oluşturdu? deyip 
kitabın yazarı açıklamasını kabul etmez ve açıklamanın da açıklamasını isterseniz, şu an 
Dünya üzerinde bildiğiniz her bilimsel veriyi reddetmeniz gerekirdi. 

Allah ile ilgili elimizdeki verilere biraz daha bakalım 

1. Şu açıdan bakın. Allah kendisini sonsuz bir kudret olarak tanımlıyor. Sonsuz bir kudreti 
(Tanrıyı) yaratacak olan kudret sonsuzun üstünde bir kudret (Tanrı) olmalıydı. Yani bu iddia 
mantık dışıdır. Allah sonsuz güç ise onu yaratacak olan güç sonsuz+1 gücünde olmalıydı. Bu 
ise abes bir durumdur. Çünkü sonsuzdan daha güçlü bir rakam yoktur. 

2. Allah zati bir varlıktır. Ne demek bu? Özelliği kendinden olan demektir. Şöyle bir örnek 
vereyim. Bütün ıslak maddelerin ıslaklık kaynağı sudur. “Peki suyun ıslaklık kaynağı nedir?” 
diye sorulmaz. Çünkü suyun ıslaklığı kendindendir. Kaynak kendisidir. 

3. Her yaratılanın bir yaratıcısı vardır, ama yaratıcının yaratıcısı olamaz. Bu yüzden 
konuşurken asla her şeyin yaratıcısı vardır denilmemeli. Her şeyin yaratıcısı vardır demek 
Tanrı'nın da yaratıcısı var demektir. Bunun yerine şöyle denilmeli: her yaratılanın yaratıcısı 
vardır. 

4. En basitinden kelime-i şahadette ne diyoruz. Allah'tan başka ilah yoktur. Bu ne demek? 
Allah'tan başka yaratıcı gücüne sahip bir varlık yoktur demek. 


Eğer Allah yaratılmamış ise sonsuz olmak zorundadır. Peki bir ateistin Allah'ın sonsuz 


olduğu varsayımına itiraz etme hakkı var mıdır? Yoktur. Eğer Allah varsa bir ateist onun 


sonsuz olduğunu da kabullenmelidir. Eğer Allah yoksa evren sonsuz olmak zorundadır. Yani 
evren ezeli olmak zorundadır ki biri evreni yaratmış demeyelim. Samimi bir ateist evrenin 
ezeli olduğuna inanmalıdır. Aksi halde başlangıcı olan bir evren modeli şu soru uçurumuna 
bizi yuvarlayacaktır. O halde başlangıcı olan bu evreni ne başlattı? Evrenin başlangıcı varsa 
buna ne sebep oldu diye sormak gayet yerinde değil midir? Tanrı mı yoksa? Fakat ,Big Bang 
evrenin ezeli olmadığını gösterdi. Şimdi ne olacak ? Ben bir ateist olsaydım Ya deist ya da 
agnostik olurdum herhalde. Çünkü bilim ateizme sırt çevireli 90 yıl oldu. Big Bang ateizmin 
güvendiği karlı dağlar. Bir zamanlar evrenin sonsuz olduğuna inanan ateistler Allah'ın sonsuz 
olabileceğine niçin ihtimal vermiyor? Bu kısımda Dawkins yine parlak fikrini bize sunuyor 
ve diyor ki “Tanrı evrenin yapısından daha karmaşık, bu yüzden Tanrı açıklamasına 
başvuramazsın. Bir açıklama bir fenomenden (olaydan) daha basit olmalıdır” Dawkins'in bazı 
yanılgılarına anlam vermek zor. Allah'ın varlığının karmaşık olduğunu nerden çıkardı. Bir 
biyolog gözüyle Tanrıyı laboratuarında incelemiş gibi konuşuyor. Allah'ın varlığı karmaşık 
falan değildir. Tek oluşu mu karmaşık? Allah evrendeki cisimler gibi dağınık ya da sonsuz 
parçalardan oluşmuyor ki karmaşık olsun. Allah'ın ilmi karmaşık olabilir. Dawkins bu iki 
kavramı karıştırıyor. Varlık bakımından Allah evrenden daha karmaşık değildir. Bizim gibi 
atomlardan oluşmayışı, yiyip, içmemesi, ezelden beri var olması ve ebediyen olacak olması 
sebepleriyle onun varlığını beynimizde oturtamıyorsak bu onun karmaşıklığını göstermez. 


Onu zihnen fethedemememiz bile onun Tanrı olduğuna yeterli kanıt değil midir? 


Sunuç olarak Tanrı varsa diyen biri Tanrının tüm vasıflarını da kabul etmek zorundadır. Aksi 
halde çarpık Tanrı anlayışıyla daha çok saçma sorular üretilir. Mantıklı düşünün, ilk insansı 
toplumlardan ilk bilinçli topluma insanoğlunun dünyanın yuvarlak olduğunu anlaması bile 3 
milyon yıl sürdü. Bu kadar kibirli olunmamalı. Benim üstün kafam yaratılmamış olmayı 
kavrayamıyorsa öyle bir varlık yoktur demek kibirdir. Unutmayın yüz binlerce yıldır 
hastalıkların ne olduğunu bile kavrayamıyorduk. O zamalar bakteri gibi iğne ucundan daha 
küçük bir şeyin insanları hastalandırdığını insanlar kavrayabiliyor muydu? İnsanın içine 
şeytan girdiği zannediliyordu. Ya da cin çarptı falan deniliyordu. Gözümüz belli frekansın 
dışındaki renkleri bile görmüyor. İnsan beyninin sonsuz akıl ve kudret olan, mekan ve zaman 
yokken var olan, bizim gibi sonradan yaratılmamış olup hep var olan, ölmeyen, doğmayan, 
yemeyen, uyumayan, dinlenmeyen, korkmayan, sıkılmayan, atomlardan oluşmamış, kudreti 
ve gücü karşısında durulamayan, aynı anda tüm evrendeki her canlıyı, her atomu, her protonu 
bile kontrol eden, aynı anda tüm canlıların zihninden geçenleri bilen , ve biz doğmadan evvel 
bizim ölünceye kadar yapacağımız her şeyi bilen bir Tanrı'yı siz bu akılla kapsayacağınıza ve 
onu fethedeceğinize inanıyorsanız kibir tüm benliğinizi ele geçirmiş acizliğinizi görme 
duyularınızı felç etmiş demektir. Ya da kıskançlık mı Tanrı'nın yaratılmamış olduğu 
gerçeğini kabullenmemizi engelliyor? Biz hep var değildik, hep var da olmayacağız onun 


gibi. Acaba az da olsa Tanrı'yı kıskandığımız için mi kabullenemiyoruz? Bilmiyorum. 


ALLAH'IN TASARIM METODU EVRİM (BÖLÜM-3): KUR'AN'IN EVRİM'E 
BAKIŞI? 

30 Nisan 2017- fehmiuyar.net/ 

Bu yazıyı sabırla ve önyargısız okumanız bu konudaki birçok yalan ve spekülasyon'u ortadan 
kaldıracaktır. Kur'an bilim kitabı değildir. Bu tür konularda her Müslüman bilimin bilgisini 
takip etmelidir. Ancak ben Kur'an'ın evrimi ima ettiği birçok ayeti olduğunu görüyorum. 
Yaratılış konusuna değinen bir kutsal kitap, o konuda doğru ipuçlarını da vermiş olmalı. Bir 
Müslümanın evrim’e inanması zorunludur ve iman meselesidir demiyorum. Ancak bir 
Müslüman evrim’e inanmasında bir sorun yoktur. Çünkü Kur'an'ın evrim ile bir problemi 
yoktur. Allah ister evrimsel süreçte yaratsın ister aniden ikiside yaratıcıyı reddetmediğinden 
inançlı bir birey açısından sorunsuzdur. Kuran'da evrim teorisiyle çelişen bir ayette yoktur. 
Ancak “Kuran, evrim teorisi anlatılıyor” gibi bir iddiada da bulunmuyorum. Evrim teorisine 
itiraz edenler bilimsel bilgiyi delil olarak göstermeleri gerekir. İslam adına evrim teorisine 
itiraz anlamsızdır. Benim kanaatim, Kur'an, “evrimsel yaratılış” teorisine “aniden yaratılış” 
teorisine göre daha yakındır. Buna Kur'an'dan birkaç örnek vereyim: 


“Oysaki sizi uzun süreçler içinde halden hale evirip çevirerek yaratan O'dur” (NUH 14) 
“Daha sonra siz (bir süreç içinde) beşer olarak gelişip kişilik kazandınız” (RUM 20) 


“O her şeye yaratılış amacıyla en uyumlu olma ve kemalini bulma (yeteneğini) bahşetmiştir. 
Öyle ki, insan türünü yaratmaya (basit) bir balçıktan başlamıştır” (SECDE 7) 


Secde 7 evrimi anlatmıyorsa neyi anlatıyor? Bizi tek hücreli olarak yaratılıp kemalimizi 

bulma potansiyeli ile donatınca tek bir hücreden şu an ki insanlık medeniyeti oluştu. Ayrıca 
“yarattı” demiyor, “yaratmaya başladı” diyor. Yani yaratmanın ilk aşamasına başladı ve bu 
aşama aşama devam edecek. Evrim, bu ayette belirgin olarak zihnimizin kıyılarına vuruyor. 


“ Nuh kavminden sonra sizi halifeler kıldığını ve sizin yaratılışta gelişiminizi arttırdığını 
(veya üstün kıldığını) hatırlayın.” (ALİ BULAÇ MEALİ- A'RAF 69) 


Bu ayet insan türünün değişim geçirdiğine Kur'an'i bir kanıt oluşturmaz mı? “İslamiyet” 
adına türlerin sabitliği görüşünü savunanları bu ayet çürütmez mi? Dikkat ettiyseniz 
“gelişiminizi arttırdı” demiyor, “yaratılışta gelişiminizi arttırdı” diyor. Bu ayet evrimin alt 
basamağından bir üst basamağına geçildiğini ima eder gibidir. 


İlk insanın yaratılışına dair bilgi kaynakları 


e Bilim/Evren ayetleri/Sünnetullah: arkeolojik bulgulardan, minerallere, genetik 
bilgisinden atomaltı parçacıklara kadar bilimin işaret ettiği her uzmanlık alanını 
kullanarak geçmişimiz hakkında elde ettiğimiz bilgi. 

e Vahiy ayetleri/Kur’an: Kur'an bu tür konularda Tabiat ayetlerine yani bilime 
başvurmamızı öğütler. 


e Müslüman rivayet kültürü/hadisler: Bunları kabul etmek bizi büyük yanlışlara götürür. 
İlk yaratılış ile ilgili aşırı derece uydurma rivayet piyasada mevcut. Bu yüzden bunlara 
itibar edemeyiz. 

e Yahudi ve Hristiyan rivayet kültürü: Bugün birçok hadis denilen sözün israiliyattan ve 
mesihiyattan bize geçtiğini biliyoruz. Yahudi kaynaklarını dinimize hadis diye servis 
ettiler yıllarca. Bu yüzden rivayetler bu konuda kaynak olarak kabul edilmemelidir. 

e Mitoloji ve Efsaneler: Güvenilirlik bakımından sonuncu sırada bile yer almaz. Bilgi 
kaynağı olarak kabul edilemezler. Sokaktaki Müslümanların inandığı iki mitolojik 
rivayet örneği verelim: 


Yaratıcı, yeri bir balığın sırtında, balığı su içinde, suyu taşların arasında, taşları bir meleğin 
sırtında, meleği bir kayanın üstünde yaratmış. Kayayı rüzgarın sırtına koymuş. Balık hareket 
edince yer sarsılmış. Bunun üzerine yaratıcı yerin üzerine dağları yüklemiş. En sonunda da 
cin, şeytan ve Adem yaratılmış. (Mes'udi, Murucu'z- Zeheb, Kahire s.43-46) 


İkinci örnek: Yaratıcı yeri ve göğü yaratmadan önce insanlığı oluşturan bütün fertleri saydam 
bir toz taneciği şeklinde belirlemiş. Daha sonra bu toz taneciğinin içine Hz. Muhammed'in 
suretini temsil eden bir nur(ışın) parçası göndermiş. Böylece yaratılış için Hz. Muhammed bir 
tür kalıp olarak seçilmiş. Onun yüzü suyu hürmetine de diğer varlıklar yaratılmıştır. (Mes'udi, 
Murucu?z- Zeheb) 


Zerdüştlükten aynen kopyalanan yukarıdaki mitoloji örnekleri, şii ve Sünnilerdeki Nur-u 
Muhammedi ve Şia'daki Nur-u Ali tezlerinin temelini teşkil eder ve islam'da bir karşılığı 
yoktur. Sonradan uydurulan “sen olmasaydın, bu alemi yaratmazdım” uydurma hadisinin aslı 
bu hikayeye dayanır. Bu Nur-u Muhammedi hikâyesini İslam'a sokan kişi eski haham 
Ka'bu'l- Ahbar'a dayanır.(2) 


Bilim Adem ve eşi hakkında ne tür bilgilere ulaştı? 

Piyasadaki Adem ve eşiyle ilgili yanlış bilgileri anlatabilmem için ilk önce size bilimin eldeki 
verilerini anlatmam gerek. Ondan sonra Kur'an'i delillere geçeceğim. Çünkü bilimin anlaşılır 
verileri üzerinden Kur'an'a sızmaya çalışan hurafeleri de size gösterebilmek istiyorum. 
Böylece Kur'an'daki verilerin bilimle çelişmediğini, evrimle çatışmadığını her Müslüman'a 
açık delillerle kanıtlayabileyim. Adem'in eşinin ismi Kur'an'da geçmez bu yüzden ben diğer 
Müslümanlar gibi Yahudi kültürünü baz alıp ona “Havva” ismini vermeyeceğim. Çünkü 
neticede isimlerin bir önemi yok. Önemli olan yaratılışta ne olduğudur. Adem ve eşinin dinsel 
metinlerdeki yaratılışına bakmadan önce bilimin bulgularına göre Adem ve eşi tarihin 
neresinde ona bakalım. 


Evrim'e göre Adem ve eşi yaratılmadan milyonlarca yıl önce insansı dediğimiz homo türleri 
ortaya çıktı. Günümüz modem insanların atası da bunlardır. Kur'an insan'a yani 
adem(oğullarına) Allah'ın ruh üflemeden önceki haline beşer ifadesini kullanır. Biyolojinin 
homo dediği tür ile Kur'an'ın beşer dediği türün aynı olduğu kanaatindeyim. Ve biz hala o 
beşerlikten kalan özellikleri taşıyoruz. Yeme ve içme isteği ölümlü olmamız vs.. beşeri 
yanımızdır. İnsanın atası olan homo sapiens dışında, diğer homo türlerinin soyu tükenmiştir. 
Günümüze kadar fosili bulunan homo türlerinin sayısı 30'a yaklaştı. Bunların birçoğu da 90'lı 
yıllardan itibaren bulundu. 


Beşer/Homo türleri 

Homo gautengensis 

Homo türünün bilinen en eski temsilcisidir. Şempanzelerle olan ortak atamızdan 7 milyon yıl 
kadar önce ayrıldık. Bu evrimleşmeyle birlikte biz insana doğru evrilmeye başladık. Bu 
basamağın ilkini Homo gautengensis oluşturur. 2010 senesinde Darren Curnoe tarafından 
Güney Afrika'da keşfedilmiştir. Ateşi kontrol altına alan ilk tür olması ihtimali 
bulunmaktadır; çünkü fosillerinin yanında kemikleri yanmış hayvan fosilleri bulunmuştur. 


Homo habilis 

Homo türlerinin yükselişini ilan eden insansı tür. “elini kullanan adam” , “kullanışlı adam” 
anlamına gelir. Taş ve kemik aletler yapabildiği için bu ismi aldı. Kalıntıları Kenya'daki 
Turkana gölü kıyısında bulundu. Geçmişi 2.4 milyon yıl öncesine uzanır. 


Homo rudolfensis 

İlk olarak Bernard Ngeneo tarafından 1972'de Kenya'nın Turkana Gölü'nün doğu yakasında 
keşfedilen tür, 1986 yılında son haliyle tanımlanabildi. Yıllarca elde tek kafatası fosili ile 
çalışıldı. Ancak 2012'de Meave Leakey tarafından türe ait 3 yeni bireyin fosillerine 

ulaşıldı. Homo habilis ile aynı özelliklere sahip olduğu için çoğu antropolog bu türü Homo 
habilis olarak kabul eder. Beyin, diş, üst bacak ve ayak biraz daha gelişkindir. 


Homo ergaster 

“işçi adam” anlamına gelir. Günümüzden 1.8 ila 1.3 milyon yıl önce Afrika'da yaşamış olan 
bu tür, Homo heidelbergensis, Homo sapiens ve Homo neanderthalensis türlerinin doğrudan 
atası olarak görülüyor. Ayrıca Asya'ya yayılan Homo erectus'un da atası olduğu iddiası 
üzerinde duruluyor. Çift yüzlü baltalar ilk kez bu türde görülüyor. Bu da avcılık 
yeteneklerinin de geliştiğini gösterir. 


Homo georgicus 

Gürcistan'da bulunduğu için bu adı aldı. Tür, ilk olarak 1991 yılında Gürcistan'ın Dmanisi 
bölgesinde keşfedilmiştir. Ne var ki, son yapılan çalışmalar bu türün kendi başına ayrı bir tür 
olarak görülemeyeceğini, Homo erectus'un ilkel bir örneği olarak görülmesi gerektiğini 
göstermektedir. Bu sebeple tür, daha çok bir alt tür olarak, Homo erectus georgicus ismiyle 
bilinmektedir. 


Homo erectus 

Dik yürüdüğü için bu adı aldı. Biz insanların atası bu türdür. Afrika, Asya ve Uzak Doğu'da 
bulundu. Yaklaşık 1.9 milyon yıl önce Afrika'dan yayıldığı düşünülüyor. Yaklaşık 100 bin yıl 
önceye kadar soyunu devam ettirdi. Yani insansı Homo türleri arasında soyunu en uzun 
sürdüren türdür. Hollandalı araştırmacı Eugene Dubois 1891 yılında Endonezya'nın Java 
adasında ilk kalıntıları buldu. 


Homo cepranensis 

1994 senesinde arkeolog Italo Bidditu tarafından keşfedilen bu tür, Ceprano Adamı olarak 
anılmaktadır ve Roma'da bulunmuştur. Türün günümüzden 500.000 ile 350.000 yıl önce 
arasında yaşadığı düşünülmektedir. 


Homo antecessor 
İspanyada bulunmuş ve 1.2 milyon yıl önce ortaya çıktığı keşfedilmiştir. Ama henüz hakkında 
fazla bir şey bilinmiyor. 


Homo heidelbergensis 

Türümüzün son atası olduğundan neredeyse eminiz. İlk keşfin 1907'de Almanya'da bulunan 
Heidelberg'de yapılmış olmasından ötürü bu ismi almıştır. Neandertaller, Denisovalı 
insansılar ile modem insanların (bizlerin) yaşamış son ortak atasıdır. Günümüzden 600.000- 
400.000 yıl önce yaşamış olan bu türün ilk örneklerinin 1.3 milyon yıl kadar önceye 
dayandığı bilinmektedir. Son bireylerinin ise günümüzden 250.000 yıl kadar öncesine kadar 
gelebildiği bilinmektedir. Atapuerca buluntuları bu insansı türün ölülerini gömdüğü yorumuna 
yol açmıştır. Bunun haricinde türün ilkel bir konuşma yetisi bulunduğuna dair iddialar ileri 
sürülmektedir. Türün tam olarak Homo sapiens ve Homo neanderthalensis türlerine nasıl 
evrimleştiği çözülememiştir. Muhtemelen Afrika'da evrimleşen H. heidelbergensis, iki dala 
ayrılmıştır ve bunlardan biri Avrupa'ya göç ederken, diğeri Afrika'da kalmayı sürdürmüştür. 
Avrupa'ya giden kol orada Homo neanderthalensis'e evrimleşmiş, Afrika'da kalan kol ise 
bizim atamıza, yani Homo sapiens türüne evrimleşmiştir. 


Homo rhodesiensis 
Homo sapiens 'e geçişte bir ara tür olabilecek bir tür. Rodezya'da bulunduğu için bu adı aldı. 
Günümüzden 300.000 ila 125.000 yıl önce yaşamış olan bir ara tür. 


Homo neanderthalensis 

İsmini keşfedildiği Neander Vadisi'nden almaktadır. Tür, günümüzden 600.000 yıl 
öncesinden 30.000 yıl öncesine kadar yaşamıştır. Yani Hz. Adem'den on binlerce yıl sonra 
bile insanlarla birlikte yaşadılar. Günümüz insanın atası olan Homo sapiens ile ortak bir ataya 
sahip olduğu, bu iki türün cinsel birleşme yoluyla genlerini birbirine karıştırdığı 
mitokondriyal DNA verilerinden anlaşıldı. İnsanla neandertal beşeri arasındaki genetik kod 
farkı 0.004 gibi çok düşük bir rakamdır. Neandertaller'in bulunduğu bölgelerde çok fazla 
sayıda el aleti ve el yapımı silah bulunmuştur. Yemekleri pişirerek yediklerini de biliyoruz. 


Homo denisovan 

Neandertaller gibi kuzenlerimizdir. Mart 2010 ayında günümüzden 41.000 yıl önce yaşamış 
bir parmak kemiği ile tanımlanmışlardır. Tür, Altay Dağları'nın içerisindeki Denisova 
Mağarası'nda keşfedilmiştir. Bu canlı grubu, Malezya-Endonezya ve Avusturalyalı 
Aborjinler'in de oluşumunda büyük rol oynamıştır. Bu bölgelerde yaşayan insanların 


genlerinin %6'sı, Denisovalılar'a aittir. Üstelik Denisovalılar Neandertaller ile de çiftleşmiştir 
ve Neandertaller'in genomunun 9017'si doğrudan Denisovalılar'ın genleridir. 


Homo floresiensis 

Bilim dünyasında Hobbit olarak bilinmektedir. Çünkü cüce insansılardır. Tür, Endonezya 
adalarından biri olan Flores adasında 2003 yılında bulunmuştur. Bu yüzden bu isim 
verilmiştir. Bildiğimiz kadarıyla, yok olmuş son insansı türüdür. Günümüzden 12.000 yıl 
kadar önce yok olan bu tür, en başarılı diğer türlerden biri olan Homo neanderthalensis gibi 
modern insanların yaşadığı çağlarda binlerce yıl atalarımızla beraber yaşadılar. Birçok 
peygamberin yaşadığı dönemlerde bunların soyu henüz tükenmemişti. 


Homo sapiens 

En sonunda atalarımız olan insansı türe geldik. Modern tabiriyle ileride insan olarak anılacak 
insansı türüdür. Dini terime göre son beşer türüdür. Bundan sonraki adım insan olacaktır. 
Sapiens Latincede “akıllı”, “bilge? anlamına gelir. Homo sapiens türü günümüzden 384.000 ila 
200.000 yıl önce evrimleşmiş ve günümüze kadar gelmiştir. Doğu Afrika'da evrimleşmiştir. 
İlk atalarımızın siyahi olması ırkçı beyinlere Allah'ın attığı tokat gibidir. Afrika'dan çıkmayı 
başaran türümüz, 60.000 yıl kadar önce Avrasya kıtasına ulaşmıştır. Bir grup, Hint 
Okyanusu'nun sınırlarını takip ederek Asya'nın içlerine kadar göç etmişken, diğer bir grup bu 
koldan ayrılarak Orta Asya'ya ulaşmıştır. Orta Asya'ya göç eden bu kol, daha sonradan Kuzey 
ve Orta Asyalı insan gruplarını (Moğollar), Kafkasyalılar'ı ve Orta Doğu ile Kuzey Afrika 
popülasyonlarının büyük bir çoğunluğunu meydana getirmiştir. Günümüzden 45.000 yıl kadar 
önce bu gruplar Avrupa'ya ulaşmışlar ve Neandertaller ile etkileşime geçmişlerdir. 
Günümüzden 20.000 yıl kadar önce ise, sonunda türümüz, Batı Avrupa'nın Atlas Okyanusu 
kıyılarına kadar ulaşmayı başarmıştır. 


Bizim bildiğimiz haliyle “ilk modern insanlar” 195.000 yıl önce tarih sahnesine çıkmışlardır. 
Beyin hacimleri 1350 cc civarındadır. Beyin gelişiminde tüm diğer homo türlerine göre büyük 
bir sıçrama oldu. Bazıları bu beyin gelişimini yiyeceklerin pişirilerek yenmesini gösteriyor. 
Bunun sonucunda çiğneme ve sindirim kolaylaşmış, o da kalori alımını yükseltmiştir. İşte 
şahsi kanaatime göre Adem ve Havva'nın dünya'ya geldiği yıllar yaklaşık 195.000 yıl 
öncesidir. Kur'an'da anlatıldığı gibi Allah beşere ruhundan üflemiş (Hicr 29) beşer(homo 
sapiens) akıl-irade-vicdan-sorumluluk sahibi insana dönüştürülmüştür. Adem ve yanındaki 
topluluk hep birlikte insana dönüştü. Yani bilim; Adem'in yaratılan ilk insan suretindeki canlı 
olduğu, eşinin de onun kaburgasından yaratıldığı, Adem'in çocuklarının ensest ilişkiyle 
çoğaldığı, Adem ve eşinin insanlığa dinler tarafından vaat edilmiş cennetten kovulduğu 
tezlerini ve hurafelerini çürüttü. Adem'in de anne ve babası olduğu bugün bilimsel veriler 
ışığında netlik kazandı. Peki, Kur'an ve İslam yukarıda çürütülen iddiaları hiç savunmuş 
muydu? Asla. Bu yazı serisinde bu iddiaların Kur'an'a ait olmadığını ispatlayacağız. 


Kur'an beşer ile insan kavramlarını aynı anlamda kullanmıyor mu? 
Beşer homo türlerinin adı ise niçin Kur'an “De ki: Ben de sizin gibi bir beşerim” (18:110, 
41:6, 14:11) ayetlerinde herkes için beşer ifadesini kullanıyor, bu sizin görüşünüzü baştan 


çürütmedi mi? diye mantıklı bir eleştiri yapılabilir. 

Bu ayetin mikro plandan incelenmesinden kaynaklanır. Şimdi makro plandan bakalım. Beşer 
tabiri Kur'an'da homo türleri için kullanıldığında hem fikir olmalıyız. Bu Kur'an'ın 
genelinden çıkardığımız bir sonuçtur. Bu ayette beşerden kast; doğan, ölen, yiyen, içen, 
dinlenen, yorulan, hastalanan, tuvalet ihtiyacı olan, neslini devam ettirme güdüsü olan 
yanlarımızdır. Bunlar bizim beşer yanımızdır. Homo habilis'ten beri değil uzak atalarımız 
olan hayvanlardan beridir bu beşerlik özelliklerini taşıyoruz. Ama bizi insan yapan Allah'ın 
“ruhumdan üfledim” dediği gizemdir. Yani bizim insan yanımız; akleden, fehmeden, irade 
eden, niyet eden, iman ya da inkar eden, seçim yapabilen, duyguları kontrol eden, bilinç ve 
şuur sahibi olan yanımızdır. Yukarıdaki ayetler peygamberimize melek olmadığını, tanrı 
olmadığını, herkes gibi yiyen, içen, doğan, ölen, uyuyan, dinlenen biri olduğu söylemesi 
istenmektedir. 


Kur'an, Adem'in ebeveyni olmadığı iddiasında bulundu mu? 

Asla Kur'an'ın böyle bir iddiası olmadı. Bu iddia hristiyan ve Yahudi kültürünün ve o kültürün 
peşine takılan Müslümanların iddiasıdır. İslam'ın böyle bir iddiası olmadığı gibi ebeveyni 
olduğu iddiası vardır. İşte deliller: 


Delil 1 

Kur'an'a göre insan denen türümüzün başlangıcı Âdem ve yanındaki topluluk olan beşere 
(homo sapiens) ruh üflenmesiyle başlar. Kur'an, insan olma sürecimizin önceki 
basamaklarının varlığından insan suresi birinci ayetinde söz eder. 


“İnsanın üzerinden, (o tarih sahnesine çıkıncaya kadar), tüm zamanlar içinden belirsiz ve uzun 
bir süre geçmemiş miydi (ki), henüz o (bu süre zarfında) anılmaya değer bir şey bile 
değildi?” (İNSAN 1) 


Yukarıdaki ayet Big Bang’ten, dünyanın oluşumuna, tek hücrelilerden evrilerek homo 
türlerine, onlardan ise insan türüne varıncaya kadar geçen süreyi ele aldığı yorumunu 
benimsiyorum. Bu ayetin kastettiği anlamın bu olduğu kanaatini taşıyorum. Siz bu ayetten bu 
sonucu çıkarmayabilirsiniz. Ama bazı dini kaynakların dediği gibi bu ayet Mekkeli bir müşrik 
hakkında inmiştir yorumu kesinlikle isabetli bir açıklama değildir. 


Delil 2 

Adem insan mıdır, değil midir? Sorusunu size sorsaydım ne cevap verirdiniz? O tabii ki 
insandır derdiniz. Şu halde Kur'an'da tüm insanlığın muhatap alındığı ayetlere Adem'de 
dahildir. Onu dahil etmemek için hiçbir mantıklı izah göremiyorum. Eğer Adem'de insansa 
aşağıdaki ayet tüm insanların nutfeden yaratıldığını ifade ediyor. 


“İnsanoğlunu katmerli bir karışım olan hayat tohumundan Biz yarattık; sınava tâbi tutmayı 
(diledik) ve ardından ona işitme ve görme yeteneği verdik.” (İNSAN 2) 


Yukarıdaki ayet tüm insanlığın nutfeden yaratıldığını söylüyor. Adem de insan olduğuna göre 
buradan çıkarılacak sonuç açıktır. Dikkat ederseniz evrim sürecinde kazandığımız görme ve 


işitme yeteneğine de atıfta bulunuyor. Bazılarınız yukarıda İnsan suresi ikinci ayetinde geçen 
Biz yarattık ibaresini delil göstererek bu fikirlerimin yanlış birer yorum olduğunu iddia 
edebilir. Ama böyle bir iddia da bulunan biri Kur'an'ı hiç incelememiş demektir. Çünkü orada 
yarattık diyor fakat aniden yarattık demiyor. Allah yerleri ve gökleri yarattık diyor ancak biz 
bugün biliyoruz ki evren 13,8 milyar yıllık bir süreçle yaratıldı. Allah yaratacaksa aniden 
yaratır gibi bir iddiası yoktur Kur'an'ın. Hatta Allah Kur'an'da Zekeriyya peygamber için 
şöyle bir hitap kullanır “Daha önce seni de Ben yarattım ve sen hiçbir şey 

değildin” (MERYEM 9) Zekeriyya peygamberin doğumunda hiçbir olağanüstü durum 
olmadığı halde Allah ona “seni ben yarattım” diyor. Zekeriyya peygamberde herkes gibi 
annesinin karnında 9 aylık bir evrim sonucu doğmuştur. Ayetin sonundaki hiçbir şey değildin 
ifadesi ise bir damla nutfe olduğu anlar dahil 9 aylık embriyolojik süreci kast ediyor olmalı. 
Sonuçta Allah ben yarattım dediği hiçbir yerde aniden yarattığı sonucunu çıkaramayız. 


Delil 3 


“Şüphe yok ki Allah: Adem'i, Nuh'u, İbrahim ailesini, İmran ailesini kendi çağının insanları 
içinden seçerek üstün kıldı” (ALİ İMRAN 33) 


Al-i imran suresinin 33. ayeti, Adem'in seçilmesinden söz ediyor. Ayette ismi geçen Nuh'u 
ve diğerlerini anladık da Adem'in de bazı insanlar içinden seçildiği ifade ediliyor. Kabul 
ettiğim yorum şudur: Adem homo sapiensler içinden ruh üflenerek insan türüne geçirilen ilk 
insansıdır. Hemen akabinde diğer homo sapienslere ruh üflendi ve insansıdan insana 
evrildiler. Yukarıdaki ayetten çağının insanları arasından seçilmek ifadesini baz alarak 
Adem'in tek başına yaratılmadığına kesin olarak hükmedebiliriz. Burada Allah'ın ruh 
üflemesinin nasıl bir şey olduğunu, somut mu yoksa soyut mu anlamalıyız henüz bilmiyoruz. 
Evrimsel bir mutasyon da olabilir. Ya da Allah'ın soyut ilahi bir müdahalesi olabilir. Belki de 
Allah ilk defa Adem ile birlikte beşerle iletişime geçti. Bu iletişim sonucunda Allah 
insansılara vahiyle bir şeyler öğretmesiyle birlikte beşerden insan türüne geçtik. Bu kısımda 
ne desek sadece bir iddia olmaktan öteye geçemeyecektir. Ancak Kur'an, ruh üflendikten 
sonra hangi özellikleri kazandığımızı bize haber verir. 


“Daha sonra onu yaratılış amacını gerçekleştirecek bir donanıma sahip kılarak kendi ruhundan 
üflemiştir; derken sizi hem işitme ve görme, hem de duygu ve düşünce yetenekleriyle 
donatmıştır: ne kadar da azınız şükrediyor.” (SECDE 9) 


Yukarıdaki ayette ruh üflendikten sonra düşünce, bilinç, akıl, duyguları yönetebilme, şuur, 
vicdan vs.. insanı diğer canlılardan ayıran yeteneklerin bize geçtiğini görüyoruz. İşitme ve 
görme derken normal göz ve kulaktan bahsetmiyor. Görme derken artık bilincin açılıp 
gördüğümüz şeyleri yorumlayabilme, hafızada depolayabilme, izleyebilme, ayırt edebilme 
gibi yiyecek dışındaki dünyayı da görebilmemiz kast edilmektedir kanaatime göre. Duyma 
derken ses ve iletişim de insanların bir seviye atlaması kast edildiğini düşünüyorum. Beşerken 
hayvanlar gibi bakıyor ama insan gibi görmüyorduk, sesler duyuyor ama insan gibi 
işitmiyorduk. Tamamen hayatta kalma güdüleriyle hareket ediyorduk. Sonuçta evrim 
sırasında hiçbir canlı bizim gibi güçlü iletişim kurup organize olamadı. 


Yukarıda ince bir detay dikkatinizi çekti mi bilmem ruh üflenmeden önce ki yani homo 
sapiens olduğumuz zaman Allah bizim için “O” zamirini kullanıyor. İşte metin:“Daha 

sonra onu...” Fakat ne zaman ki ruhundan üfledi ve bizi insan yaptı işte o zaman artık bizi bir 
muhatap olarak kabul ediyor ve bizim için “sizi” zamirini kullanıyor.(Mustafa İslamoğlu) İşte 
yukarıdaki metin:“sizi hem işitme ve görme...” İlginç değil mi? Ben bu ruh üfleme işini 
Kambriyen patlaması olarak görüyorum. Bildiğiniz gibi Kambriyen patlaması denilen 
dönemde evrim bir anda hızlanmış ve bir çok canlı türü ortaya çıkmıştı. Ruh üflenmesi de 
homo türünü insana hızlıca eviren bir kambriyen patlaması gibi. 


Delil 4 

Şimdi size çarpıcı bir ayet vereyim. Çoğunuz bu ayeti mutlaka duymuşsunuzdur. Ama aradaki 
ince dipnotlar yıllarca zihnimizin berraklığını kapatan bilgi kirliliği yüzünden yüzeye 
çıkmamış olabilir. 


“Hani senin rabbin melaikeye “Ben yeryüzünde bir halife atamaktayım? dediği zaman da 
şöyle sormuşlardı: “Yeryüzünde fesat çıkarmakta ve kan dökmekte olan birini mi atayacaksın; 
üstelik biz seni övgü ile tesbih ve takdis edip dururken?” (Allah) cevap verdi: “şu kesin ki, 
Ben sizin bilmediğiniz şeyleri de bilirim” ” (BAKARA 30) 


Bu ayeti dramatizasyon (canlandırma) kabul eden Müslümanlar var. Ama ben böyle bir 
konuşmanın tarihte yaşandığı kanaatini daha isabetli olarak görüyorum. Buradan Adem'in 
ebeveynleri olduğu sonucunu hemen çıkarıyoruz. Neden mi? Çünkü ayette geçen “Ben 
yeryüzünde bir halife atamaktayım? ibaresi gizli bir dipnot gibi. “Halife 

yaratacağım” demiyor, “Halife atayacağım” diyor. Bir bir şeyin atamasından söz edilmesi 
için ilk önce var olması gerekir. Buradaki ifadeyi bilimsel bilgi ışığında birleştirdiğimde şu 
sonuca varırım:; Allah Homo sapiens türüne bilinç-akıl-irade-vicdan artık her neyse 
yerleştireceğini söylüyor. Bu özellikler verilince insan, dünya gemisinin kaptan koltuğuna 
oturacaktı. Melekler ise tabiri caizse tek kelimeyle “şok” oluyorlar. Ve şöyle bir söylemlerini 
Allah bize aktarıyor: “Yeryüzünde fesat çıkarmakta ve kan dökmekte olan birini mi 
atayacaksın; üstelik biz seni övgü ile tesbih ve takdis edip dururken?” Niçin böyle bir ifade 
kullanıyorlar? Kur'an bize meleklerin geleceğini bilemeyeceğini söylüyor.(BAKARA 32) O 
halde bu meleklerin yaptığı bir gelecek tahmini olamaz. Meleklerin ön yargıları olduğu 
bilgisine de sahip değiliz. Melekler bildi çünkü bildikleri şey gelecek değil bizatihi kendi 
gözlemleriydi. Bazı Müslüman çevreler bu ayette kan döken ve fesat çıkaranlar olarak cinleri 
işaret etmişler. Ancak bu yorum kesinlikle hatalıdır. Çünkü melekler kan dökücü ve fesat 
çıkarıcı cinlerden kurtuldular diye yani onlardan halifelik alınıp başka türe verildi diye 
memnuniyetlerini dile getirmeleri gerekirken şaşırma ifadelerini dile getiriyorlar. Bence en 
mantıklı izahı şu: Melekler homo sapienslerin hayvansı tavırlarına şahit oluyorlar. Bu da 
onları şaşırtıyor. Bu tür bir hayvansı türün yeryüzü dümenine geçmesi onları tedirgin ediyor 
gibi. Allah'ın homo sapiense ruh üfledikten sonra nasıl bir şeye dönüşeceklerini 
bilemiyorlardı. Çünkü onlar geleceği bilmezler. 


Peki bu noktada biri çıkıp şöyle diyebilir: “Tamam da kardeşim yukarıdaki ayeti çoğu İslami 


çevre o şekilde çevirmiyor. Kendi şahsi fikrinizi ayete giydirmeye, ayetin asıl anlamını da 
soymaya kalkıyorsunuz” deyip Mustafa İslamoğlu'nun, Mehmet okuyan'ın mealine bir 
eleştiri getirebilir. Şimdi Bakara 30'u dilsel olarak metnini inceleyelim bakalım bu 
alimlerimiz mi yanlış meal veriyor yoksa başkaları mı? 


Ayetin metninde yufsidu ve yesfiku muzari fiilleri geçiyor. Daha önceki yazılarımda da 
belirttiğim gibi muzari fiiller eğer sınırlayıcı bir karine yoksa üç zamanı birden ifade eder: 
Şimdiki zaman/geniş zaman/gelecek zaman. Bu durumda çeviri şöyle olur: yufsidu: ifsat 
ediyor/eder/edecek manasına yesfiku: kan akıtıyor/akıtır/akıtacak manasına gelir. Bir muzari 
füli bu üç zamandan birine ait kılmak için mutlaka bir delil gerekir. Mesela cümlede tesvif 
edatlarından biri (sin ve sevfe) kullanılırsa, o takdirde üç zamanı da içinde barındıran muzari 
fiili sadece gelecek zaman'a kilitlenir.(4) Bu ayette böyle bir durum yok. Dolayısıyla fesat 
çıkaracak ya da kan dökecek şeklinde gelecek zaman değil de “fesat çıkarmakta ve kan 
dökmekte olan” diye Türkçeye çevrilir. Yani melekler o an kan döktüğümüzü 
görüyorlar.(şimdiki zaman) Uzun zamandır da döktüğümüze şahit oluyorlar.(geniş zaman) 
gelecekte de yapacağımızı düşünüyorlar. Yani homo sapienslerden dolayı Melekler kan 
döktüğümüze şahit olmuşlardı. Bu şaşırmaların sebebi de tecrübeleri. 


Ayrıca bu ayette çok ince bir detaya da zoom yapmak isterim. Melekler “Yeryüzünde fesat 
çıkarmakta ve kan dökmekte olan birini mi atayacaksın” diyor. Dikkat etmeniz gereken 
kelime atama. Niçin “yaratma” demiyor da “atama“ ifadesini kullanıyor? Çünkü zaten 
insanoğlunun ataları yaratalı milyonlarca yıl olmuş. Homo sapiensler'in halife olarak 
atanması melekleri şaşırtıyor, yaratılması değil. Bu ayetin homo sapiens'ten âdeme, 
“insansı”dan “insana” geçişi kast ettiğini düşünüyorum. Çoğu meal atama değil de yaratma 
diye çeviriyor, siz neye dayanarak bunu iddia ediyorsunuz? Diye bir eleştiri daha gelebilir. 
Ama bunun da metinsel cevabı çok basittir. 


Bakara 30'da insanın yaratılmasından değil atanmasından söz ediliyor. Sad suresi 26'da aynı 
ibare Davud peygamber için kullanılıyor. 

”Ya dâvudu inna ceahâke halifeten fil ardı: Ey Davud, gerçek şu ki, Biz seni yeryüzünde bir 
halife kıldık” (SAD 26) 

“Ve iz kâle rabbuke lil melâiketi inni câilun fil ardı halifeten: Hani rabbin melaikeye: Ben 
yeryüzünde bir halife yaratacağım dediği zaman” (BAKARA 30) şeklinde çevirmek tamamen 
hatalıdır. Niçin Sad 26'da Davud'u halife yaratacağım şeklinde değil de halife 
kılacağım/atayacağım anlamı veriliyor? Niçin aynı anlam Bakara 30'a verilmiyor? (5) 


Kur'an Adem kelimesini Ademoğlu anlamında kullanmış mıdır? 
Adem, ismiyle ne kast edilmektedir? Sorusuna iki cevap verilebilir. 


1. Adem özel isimdir. Bir birey olarak var olmuştur. Beşer olan homo sapiens içinden seçilip 
ruh üflenen halkanın ilk üyesidir. Kur'an'dan ilk seferde anlaşılan budur. Bunu destekleyen 


ayetler de mevcuttur. A'raf 11 gibi. 


2. Adem özel isim değildir. Adem ile bir birey değil Ademoğlu (insanoğlu) kastedilmiştir. 


Adem-Ademoğlu demektir. Kur'an'da bu şekilde kullanılan ayetlerde var. Adem ismi 
Kur'an'da 7 yerde beni adem (ademoğlu) şeklinde gelir. Bu görüşe göre de Adem, türünü 
temsil eden liderdir. Adem kelimesinin kullanıldığı yerlerde Adem üzerinden “insanoğlu” 
anlaşılmalıdır. Ama bu görüşün bir eksik noktası var. Kur'an'daki her ayette 
Adem-Ademoğlu eşitliği çıkmıyor. Örneğin “Ve Adem'e isimlerin tümünü 

öğretti” (BAKARA 31), “Ey Adem! Şunların isimlerini onlara bildir” (BAKARA 33), “Biz 
dedik ki: Ey Adem! Sen ve eşin şu bahçeye yerleşin” (BAKARA 35) gibi ayetler Adem ve 
eşinin tarihte var olan bireyler olduğunu doğrular niteliktedir. 


Şahsi kanaatim şu şekildedir: Adem ilk bilinçli topluluğun bilinç verilen ilk bireyidir. Homo 
sapiens'ten insan'a ruh üflenerek ilk geçirilen birey o'dur. Bazı ayetlerde Adem ile kast edilen 
bizzat Adem adlı bireyin kendisiyken, bazı ayetlerde kast edilen Adem'in önderliğini yaptığı 
topluluğudur. Yani Ademoğludur. Bunu nasıl belirleyeceğiz? Ayetin bağlamından, anlatmak 
istediğinden bu çıkıyor zaten. Adem bilince kavuşmuş homo sapienslerin tümünün simgesi ve 
sembolüydü. 


Adem'in çocukları ensest ilişkiyle mi çoğaldı? 

Bakalım bu soruya israiliyyat kökenli rivayetler nasıl cevap veriyor? Adem'in çocukları hep 
ikiz oldu. Bununla da kalmadı, her ikizin biri kız biri erkek oldu. Her ikizin erkeği, diğer 
ikizin kızıyla evlendi ve ademoğulları böyle çoğaldı. 


Bu hurafe ve mitolojik anlatımın kaynağı ne Kur'an'dır ne de İslam. Birçok Müslüman kendi 
asıl kaynağı olan Kur'an'ı terk ettiği için hangi iddia Kur'an'da bulunur hangi iddia bulunmaz 
bilmiyor. Hal böyleyken Yahudi kaynaklarını Müslümanların önüne getirdiler. Onlar da 
Kur'an zannedip hemen iman ettiler. Ancak iman ettikleri şey ensest ilişki. Bunu hala 
kavrayamadıkları kesin. Olasılık hesabı yapalım. Âdem'in çocukları nasıl hep ikiz doğar? 
Hadi oldu diyelim nasıl bir tane erkek bir tane kız doğar? Kendi dini hakkında bilgisi 
bulunmayan bazı Müslüman çevreler bu sorulara şöyle cevap verir: Allah'ın buna gücü yeter. 
Bir cevap ancak bu kadar sığ ve anlamsız olur. Elbetteki Allah'ın her şeye gücü yeter. Peki 
madem siz bu mantığa sahipsiniz de Allah Âdem’den başka insan yaratacak güçte değil miydi 
ki, ensest'e mecbur kaldı? sorusunu insana sorarlar. 


Bilim evrimsel süreci ispatlayınca bu hurafede din tüccarlarının elinde patladı. Âdem'in kendi 
çağında bile binlerce homo sapiens insanı vardı. Bilim Âdem'in tek yaratıldığı fikrini çürüteli 
çok oldu. Fosiller Âdem'in yalnız olmadığını ilk bilinçli insan olsa da tek bilinçli insan 
olmadığını ortaya koydu. Kur'an ali İmran suresinin 33. ayetinde adem’in bir topluluk içinden 
seçildiğini söyler ve yalnız olduğu tezini reddeder. Kaldı ki ensest ilişkiye Allah bugün kötü 
diyorsa emin olun ki 195.000 yıl önce de kötü diyordur. Çünkü Allah için geçmiş ve gelecek 
yoktur. O zamanın üstündedir. Kur'an, Allah'ın prensiplerinde/sünnetinde bir değişme 
bulamazsınız diyor. Allah'ı ensest ilişkiye mahkum bırakan Müslümanlar, Allah'ın her şeye 
gücü yeter mantığına aslında inanmadıklarını gösterirler. Ayrıca Kur'an böyle bir iddia da 
bulunmazken bu çirkin iddiaya bir Müslüman nasıl iman eder? 
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ALLAH'IN TASARIM METODU EVRİM: (BÖLÜM-1) EVRENİN EVRİMİ 
23 Nisan 2017- 


Gerçekten de evrene baktığınızda Allah'ın yaratım tarzının evrim olduğunu görürsünüz. Bir 
çocuğun bile dünyaya gelmesi için anne karnında dokuz aylık bir evrimle süreci geçirir. 
Evrim konusunu birkaç parça halinde yayınlayacağım. Evrenin evrimi serinin ilk halkasıdır. 
Evrimle ilgilenmemiz Allah'ın bize verdiği bir görevdir. 


“De ki: Dolaşın yeryüzünü ve görün yaratılışın nasıl başladığını! Daha sonra Allah öteki 
hayatı da işte böyle var edecektir: Çünkü Allah her şeye güç yetirendir.” (ANKEBÜT 20) 


Bu ayet Allah'ın bize verdiği bir öğüt, bir görevdir. Bizden evreni ve yaratılışı araştırmamız 
isteniyor. Yaratılıştan bahsediyorsak Big Bang'e yani Evrenin evriminin başladığı noktaya 
gitmemiz gerekir. Dünyadaki yaşamın evrenin evrim geçirmesiyle oluştuğu hakkında tüm 
bilim dünyası hem fikirdir. Allah'ın bu görevine kulak vermek istiyorsak; 
fizik,kimya,biyoloji,fiziğin diğer kolları (astrofizik, parçacık fiziği kuantum fiziği vs..), 
paleontoloji, genetik vs.. birçok bilim dalına hakim olmamız gerekir. Şu halde Müslümanlara 
düşen bu alanlardan birinde uzmanlaşmak olmalı ki bu ayetin emrini yerine getirebilelim. 
Sadece kalbimiz değil aklımız yatışsın diye bilim bilmeliyiz. Bu Kur'an'ın bizden 
beklentisidir. 


Yaşadığımız evren biz Müslümanlara göre “ol (kun)” emri ile ateistlere göre bir tesadüfle 
agnostiklere göre bilemeyeceğimiz bir sebeple başladı. Ben bu yazımı İslam'i inancımı da 
kaynak alarak şekillendireceğim. Ama bir yazı serisi olarak düşündüğüm bu konunun bu ilk 
bölümünü bilimsel veriler ışığında şekillendireceğim Modern fizik, evrenin “yoktan” 
yaratıldığını günümüzde artık neredeyse kabul noktasındadır. Müslüman inancına göre Allah 
bir şeyin olmasını irade ettiğinde ona “ol” der, o da “oluş sürecine girer” (36:82) Dikkat 
ettiyseniz ol deyince oldu değil de ol deyince oluş sürecine girer. Bu ayet Allah'ın yaratma 
işini süreçle yaptığını vurgular. Kur'an ayetleri gibi evrenin ayetleri de artık evrenin 
başlangıcı olmadığı dogmasını reddediyor. Bunun bir delili de “elementlerin yarı ömrü” tabir 
edilen bozulmadır. Atom dünyasının en dayanıklı birinci temel yapı taşı kabul edilen proton 
parçacığının bile yarılanma yaşının olduğunu artık biliyoruz. Bu noktadan sonraki tartışma 
elementlerin yarı ömrü olup olmadığı değil yarı ömürlerinin ne kadar uzun olduğudur. 
Evrenin ezeli olmadığı kabul edildiğinde onu oluşturan bir ilk potansiyelden yani öz'den 
bahsetmek zorunlu olur. Evreni oluşturan öz bir atomdan daha küçük olan bir çekirdekti. 


Fred Hoyle evrenin ezeli olduğu tezini modern bilime onaylatmak için yoğun çaba sarfetti. 


Çünkü ezeli olmayan bir evren ateist bir bilim insanı için çok sıkıntı verici bir olaydır. Hoyle 
“durağan durum” teorisini geliştirdi. Ancak gerek “kozmik fon ışınımı” gerek Big Bang'in 
diğer delilleri karşısında Hoyle'un tezi daha fazla tutunamadı. Farklı evren modelleri hayal 
etmenin bir sınırı yoktur. Durağan- kararlı evren modeli (Steady State Universe) ve kalp gibi 
kabarıp çökerek sonsuzca salınan evren modelleri (Osilasyon) bunlardan bazılarıdır. Durağan 
evren modeli 1964 yılında mikrodalga fon ışınımının keşfedilmesiyle çürütülmüş oldu. 
Osilasyon evren modeli ise mantıklı hiçbir delili olmadığından onu iddia edenler dahi 
iddialarından vazgeçtiler. Dikkatle bakarsanız sonsuz mutlak evren modelleri ortaya atmanın 
arka planında, sonsuz ve mutlak bir yaratıcıya inanma yükümlülüğünden kurtulma arzusunun 
yattığı görülür. Sonsuz Tanrıya inanmamak için evreni sonsuz ilan etmek en tutarlı davranıştı. 
Mustafa islamoğlu'nun dediği gibi bu Tanrı'yı tesadüfe ikna edemeyince, tesadüfü tanrı ilan 
etmeye benziyor. Bilim şu gerçeği kanıtladı: evren genişliyor. Big Bang (Büyük Patlama) adı 
verilen teori evrenin bir ilk den başladığını açıklayan rakipsiz bir teoridir. 


Bu noktada şunu da belirtmeliyim ki dindar insanlar “çoklu” veya “sonsuz evrenler” 
(multiverse) konusu açılınca “din elden gidiyor” korkusuna kapılmaktadırlar. Bir insan 
dininin gerçek olduğuna inanıyorsa dininin bilim ile de çelişmeyeceğini de bilir ve bu 
korkuyu içinde barındırmaz. Kendi içinde de şüpheleri olmalı ki bu tür korkuları olsun. Her 
ne kadar ateistler bu tezlere sarılıp Tanrı'yı reddetseler de bu tez tek başına Tanrı'yı 
çürütmeye yetmemektedir. Çünkü bu evrenin yoktan değil de kendinden önceki bir başka 
evrenden arta kalan bir çekirdekten yaratılmış olması, Allah'ın yoktan yarattığı tezini 
çürütmez. Birbirinden yaratılan evrenlerin de bir ilki mutlaka olmak zorundadır. 


Evrenin yaratılışına dair dünden bugüne görüşler 


1. Evren ezelidir, yaratılmamıştır: Hinduizm, Şintoizm, Caynizm ve eski yunan bu görüştedir. 
Bu görüşe inanıp da Tanrı'nın varlığına inananlar da olmuştur. Platon ve Aristotales 
bunlardan bazılarıdır. Bunlar Tanrı'nın aktif değil de pasif olduğunu düşündüler. Yani onlar 
için Deist ifadesi kullanılabilir. Budistler, Lao Tse ve spinoza gibileri ise “Tanrı alemdir, alem 
tanrıdır” demeye getirmişlerdir. Buna da günümüzde panteizm inancı denilmektedir ve İslam 
inancına Muhyiddin-i Arabi tarafından sokulmaya çalışılan vahdet-i vücut inanışı da bir tür 
panteizmdir. Panteizm, evreni Tanrı'nın yerine koyar. Evren ezelidir görüşünü Lucretius, 
Engels ve Marx gibi “Evren ezelidir , yaratılmamıştır, dolayısıyla Tanrı yoktur” 
düşüncesindedirler.(Materyalizm ve Ateizm) Kimileri de evren ezelidir ama Tanrı'nın varlığı 
bilinemez düşüncesindedir.(Agnostisizm) Bu akıma da Huxley örnek verilebilir. 


2. Evrenin ezeli olup olmadığı bilinemez: Eski sofistler, birçok agnostik(bilinemezci) bu 
görüşü savunur. Bu görüşe Kant örnek verilebilir. 


3. Evren Tanrı tarafından yoktan var edilmiştir, yaratılmıştır: Bu düşüncede olanlar 
da teistlerdir. 


4. Evren de dahil, madde aslında yoktur, varmış gibi görünür: Her şey Allah'tan ibarettir. 


Vahdet-i vücut felsefesinde bulunan “Allah'tan başkası yoktur”(lâ mevcüde illallah) anlayışı 
bu görüşe girer. Bu Spinoza'nın maddeci panteizminin tam zıddı gibi görünse de aslında 
vahdet-i vücut gizli bir panteizmdir. 


Kadim çağlardan gelen bilgimiz sabit evren, sonsuz uzay ve klasik fizik esaslarına 
dayanıyordu. Tabi bu düşünce mutlak uzay ve zaman mantığına insanları götürdü. Bu 
yüzyıldaki çalışmalar ise sabit ve sonsuz uzay tezini yıkarak genişleyen sonlu evren 
düşüncesine taşıdı. Klasik fizik tahtını kuantum fiziğine bıraktı. Tüm bu bilgiler neticesinde 
Einstein bize uzay ile zamanın farklı olgular olduğu fikrinin yanlış olduğunu gösterdi. Aslında 
zaman ve uzay birbirine yapışıktı. Bu yüzden artık astrofizikçiler dikkat ettiyseniz “uzay- 
zaman” ifadesini kullanır. Çünkü Einstein uzayın zamanı, zamanında uzayı etkilediğini ortaya 
çıkardı. Sınırsız uzay fikrinin Newton ile başladığını zanneder çoğu insan. Ancak Newton'dan 
yaklaşık olarak 9 asır önce yaşamış olan İslam bilgini Cabir b. Hayyan, evreni “nihayeti 
olmayan” olarak aktarır. (2) Fakat Cabir ve Newton yanılmıştı. Onların bu düşüncesinin yerini 
Einstein'ın, izafi (göreceli) uzay ve izafi zaman fikri aldı. Uzay ve zamanın mutlak olmayıp 
izafi olması tek bir anlama geliyordu: Evrenin başlangıcının olması. Evrenin bir doğum anı 
vardı ve termodinamiğin ikinci yasası olan entropi de bunu doğruluyordu. 


Evrenin Yaratılışı ve 13.8 Milyar Yıllık Evrimi 


o Evren doğumun ilk saniyesi 


Büyük Patlama'nın yaklaşık 13.8 milyar yıl önce olduğu tahmin edilmektedir. Ancak bu 
rakam kesin değildir. Ama kesin olarak bilim bize bu tarihin 13,5 ile 14 milyar arası olduğunu 
söylemektedir. bilim , Big Bang (Büyük Patlama) anında ne olduğunu henüz bilmiyor. 
Dolayısıyla Big Bang'den öncesi hakkında da henüz hiçbir bilgimiz yok. Bu konuda ileriki 
yıllarda bilim cevaplar bulur mu bulmaz mı şimdilik kestiremiyorum. Ancak bilimin ben 
ölmeden önce buna cevap bulmasını çok isterdim. Peki, insanlık Big Bang’in neresine kadar 
yaklaşabildi? Bilim matematiksel hesaplara dayalı bir şeyler söyleyebildiği zaman dilimi, 
Büyük Patlama'nın ilk saniyesinin 3.000 katrilyonda 1’ine yakın (10) anı. Bu sayıyı 
yazmaya kalksak şöyle bir sonuç ortaya çıkar: 
0.0000000000000000000000000000000000000000001 saniye. Patlamanın 10%? saniyeden 
öncesine dair elimizde bir bilgi yok. Yani t-0 anı Allah'ın “ol” emrini verdiği an olarak 
kabul ediyoruz. Evrendoğumun ilk saniyesinde ne oldu sorusuna cevap ararken aslında ilk 
saniyenin t=0 anına dair bilgimiz bulunmadığından ve matematiğin bile henüz orası için 
suskun olduğundan anlatmaya t-10* saniyeden başlamak zorundayız. Çünkü enerji ve 
zaman bu saniyede matematiksel olarak tarif edilebilir hale geldi. Ayrıca mekan dediğimiz 
olguda 10% saniye sonra boyut olarak hesaplanabilir hale geldi. 


Bu aşamaya Planck dönemi denir. Evrendoğumda 1. aşama budur. Bebek evrenimizin 10- 
* saniyesindeki Isısı 1.42.1092 Kelvin derecedir. Bu sıcaklığı anlamanız için açayım. 
142.000.000.000.000.000.000.000.000.000.000 kelvin derecedir. Güneşin merkezi bile 15 
milyon derecedir. Kıyas bile yapılamayacak bir sıcaklık. Bu anda yoğunluk 10” gr/cm? gibi 


inanılmaz bir rakamdır. Evrenin hacmi ise 1 satimin 3.000 katrilyonda birinden daha az. Ama 
yeni evren mükemmel bir süratle büyür ve 1 cm. çapına ulaşır. Yani evrenimiz artık bir 
misket büyüklüğüne ulaştı. Bu dönemde evren, bir çay kaşığı kadarcık bir enerji çorbasından 
ibarettir. Bugün bildiğimiz Fizik kuralları henüz işlememektedir. Çünkü ne atom ne de 
atomaltı parçacıklar henüz oluşmamıştır. 


o “Ol” emrinden 10“ saniye sonra 


Bu dönemde kuarklar ve leptonlar gibi parçacıklar oluşmaya başlamıştır. Madde ve antimadde 
hemen hemen eşit miktarda. Ama tam da eşit değil. Her bir milyar kuark antimaddeye karşı, 
bir milyar kuark yaratılmıştır. Fakat o da ne! Bu simetri kırıldı ve 1 milyar +1 oranında madde 
fazla oluştu. Bu 1964”te yapılan deneyler sonucu kesinlik kazandı (3) Bir milyar madde 
antisiyle çarpışarak yok oldu fakat bu fazladan oluşan 1 milyarda 1'i yok edecek anti 
parçacığı olmadığı için o yok olmamış ve evrenimiz bu 1 sayısıyla yok olmaktan 
kurtulmuştur. İşte ateistlerden ayrıldığımız noktalardan biri de budur. Biz Müslümanlar bu +1 
maddeyi Tanrı'nın müdahalesiyle açıklarken ateistler bunu tesadüfle açıklamaktadır. 

Evrenin bu döneminde kuarklarla antikuarklar çarpışmış ve hemen enerjiye dönüşüvermiştir. 
Bu işlem sürekli tekrarlanmış, söz konusu milyarda bir fazlalıktan dolayı her defasında daha 
çok madde ortaya çıkmıştır. Maddeden oluşan evrenimiz bu şekilde oluşmuştur. Bazı bilim 
adamları eğer evrendeki fazlalık antimadde olsaydı ne olurdu, nasıl bir evrene sahip olurduk 
diye sorular sormaktalar. 


o “Ol” emrinden yaklaşık 3.000 katrilyonda 1 ile trilyonda 1 arasında 


Planck dönemi sona erdi. Hızlı bir genişleme evresi olan Ouark dönemi başladı. 
Evrendoğumda 2. Aşama budur. Bu dönemde Kuarklar, leptonlar, büyük kütleli bozonlar, 
süper simetri parçacıkları (s-kuarklar,s-leptonlar) oluşmaya başladı. Misket büyüklüğünde 
olan evren hızlı bir şişme döneminin içindedir. (4) 


Bu dönemde ateistlerle ayrıştığımız bir olay daha olur. Evrenimizin öyle hassas bir yoğunluğu 
var ki eğer yoğunluk birazcık daha fazla olsaydı, o zaman Einstein'ın Genel Rölativite 
Teorisine göre bir türlü genişleyemez, tekrar küçülerek aynı noktacığa geri dönerdi. Eğer 
yoğunluk birazcık daha az olsaydı, o zaman da evren son hızla genişler, fakat bu durumda da 
madde birbirini yakalayıp çekemezdi. Böyle bir durumda yıldızlar, gezegenler oluşamaz 
doğal olarak canlılık da meydana gelmezdi. Yapılan hesaplar, evrenimizin başlangıcında 
takdir edilen yoğunlukla, var olmasına ve genişlemesine mani olacak yoğunluk arasındaki 
farkın 100 trilyonda birden çok daha az olduğunu ortaya koymaktadır. Bu tespiti S. Hawking 
Zamanın Kısa Tarihi adlı kitabında dile getirir. Evren bir imkansızı daha atlatarak var olmaya 
devam ediyor. 


o Saniyenin trilyonda l'i ile on binde 1'i arasında 


Evrendoğumun 3. aşamasındayız. Bu döneme Hadron dönemi denir. Bu dönemdeki evrenin 
sıcaklığına, CERN laboratuarında yapılan deneylerle yaklaşık olarak aynı değerlere 
ulaşılmıştır. 


o  Saniyenin 10 milyarda 1 'inden sonra 


Bu dönemde kuarklar üçer üçer birleşmeye başladı. Tabi bunun sonucunda proton ve 
nötronların doğumu gerçekleşti. Artık nükleonlar yaşam sahnesinde yerlerini aldılar. 


o  Saniyenin 10.000'de I'inden sonra 


Evrenin sıcaklığı 1 trilyon Kelvin dereceye düştü. Hadron dönemi sona erdi. 


o  Saniyenin 10.000'de 1 ile 10 saniye arası 


Evrendoğumda 4. aşamaya geçti. Bu döneme Lepton adı verilir. Nihayet matematiksel 
hesapların üstüne çıkılarak deneysel veriler yapabildiğimiz aşamaya ancak gelebildik. Bu 
4.aşama Big Bang”'den 10 saniye sonrasına kadar gidecektir. Lepton döneminde oluşan 
nötrinolar ve antileri artık birbirleriyle çarpışıp yok etmiyorlar. Çünki nötrinolar ve antileri 
birbirleriyle çok az etkileşir ve serbestçe hareket etmeye başlar. Eğer bu nötrinolar 
detektörlerle yakalanabilseydi o döneme ait çok büyük bir fosil kanıt olurdu. Ancak bu 
dönemden kalan nötrinoların enerjileri doğrudan gözlemlemeye yetmeyecek kadar azalmış 
olmalıdır. Ancak kozmik mikrodalga fon ışınımı gibi, bir gün yakalanacağına inancım tam. 
Bunun için teknolojimizin biraz daha gelişmesini bekleyeceğiz. 


o “Ol” emrinden l saniye sonra 


Evren genişlemeye devam eder. Buna bağlı olarak da sıcaklık yaklaşık olarak 10 milyar K 
dereceye indi, yoğunluk düştü. Hayatın temel yapıtaşları kendini iyice belli etmeye başladı. 
Mesela nötrino. Size basit işlevsiz bir parçacık gibi gelebilir. Ancak nötrino olmasaydı güneş 
ışıyamazdı. Elinizi güneşe tuttuğunuzda elinizde hissettiğiniz ısıyı, güneşteki nükleer 
yanmanın ürettiği nötrinolar taşıyordu. Güneşten vücudunuzun tek bir cm? alanına çok kısa 
bir süre değip giden nötrino sayısı aşağı yukarı 60-65 milyardır. Buradan madem imtihan yeri 
dünyaydı 300 milyar galaksiyi niçin yarattın? diye soranlara da bir cevap verilmiş oluyor. 
Dünyada canlılığın oluşması için 13.8 milyar yıl önce oluşmuş nötrinolara , Protona , atoma 
ihtiyacımız vardı. Dünya ve benzeri yaşam olan gezegenlerde hayatın oluşması için dünyaya 
değil 13.8 milyarlık evrilen bir evrene ihtiyacımız vardı. Evrenin canlılığı doğurması için 13.8 
milyarlık bir gebelik sürecine ihtiyacı vardı. Bu süre zarfında yaşam evrenin karnında bir 
potansiyel olarak doğumunu bekledi. 


Lepton çağının başında serbest nötronlar ile protonların sayısı eşit. Serbest nötronlar ortalama 
10,1 dakika sonunda bozunur. Bu yüzden evrendeki protonların sayısı artmış oldu. Ancak tüm 


nortonlar bu şekilde tükenmeden önce serbest nötronların bir kısmı, lepton çağı sonuna doğru 
protonlarla birleşerek tepkimeye girdi. Bunun sonucunda ilk ağır hidrojen çekirdeği oluştu. 


o “Ol” emrinden yaklaşık 10 saniye sonra 


Evrendoğumda 5. aşama başladı. Bu dönem “Radyasyon Dönemi? olarak adlandırılır. Bu 
dönem 100 bin ile 1 milyon yıl arası sürdüğüne dair farklı görüşler var ama genellikle 380 bin 
yıl kabul gören görüştür. Bu dönemde elektronlar, nötronlar, protonlar, nötrinolar, fotonlar ve 
henüz yeni yeni oluşmaya başlamış hidrojen çekirdekleri ile helyum çekirdekleri mevcuttur. 
Ortada henüz yıldızlar, galaksiler, gezegenler yoktur. Kuran'da bu döneme bir atıf olduğu 
kanaatindeyim. Evrenin bir gaz aşaması geçirdiği söylenen ve bu döneme işaret eden ayet şu 
şekilde: 


“Dahası, o duman halindeki göğü şekillendirdi; ona ve arza: Her ikiniz, isteyerek ya da 
istemeyerek (varlık sahnesine) gelin! Dedi. İkisi birden Bizler boyun eğerek (varlık 
sahnesine) geldik! Dediler.” (FUSSİLET 11) 


Bu da evrenin bir dönemde sadece hidrojen ve helyum gibi gazlardan oluşan bir gaz bulutu 
olması ile tamamen uyumludur. 


o “Ol” emrinden 3 dakika sonra 


Evren genişledikçe; protonlar ve nötronlar arasındaki mesafe artıyor ve atomlar peş peşe 
oluşmaya başlıyor . Bir proton ve bir nötron birleşip döteryum'u oluşturuyor. Döteryum 
çekirdekleri başka bir proton ve nötron ile birleşerek; iki proton ve nötron içeren helyum 
çekirdekleri ve az miktarda da ağır lityum ve berilyum elementini oluşturuyor. Atomların 
doğumu böylece devam ediyor. 


Evrendeki Kritik Eşik Noktaları 
Evrenin evriminde ateistlerle ayrıştığımız yerlere değinmek istiyorum. Bunları bir çok 
Müslüman bilim insanı hassas ayarlar başlığında topluyor. 


1. Proton ve elektron dahil tüm parçacıklar antileriyle birlikte oluştu. Ancak bu simetri 
milyarda bire denk gelen bir seyreklikte kırılmıştı. Bu biz inançlılar için tartışmasız Allah'ın 
müdahalesiydi. Çünkü biz Kur'an'daki şu ayete gönülden inanırız: “Her an o, hayata ve 
varlığa dair her işe müdahildir” (RAHMÂN 29) Bu aynı zamanda bir Müslüman'ın deist 
olmayacağını da beyan eden ayettir. 


2. Proton ve elektronlar antileriyle çarpışıp yok olduktan sonra geriye kalan proton ve 
elektronlar birbirine denk düşüyor. Yani evrende ne kadar proton hayatta kalmayı 
başardıysa o kadar da elektron hayatta kalmayı başardı. Bilim bunun nasıl olduğunu 
henüz bilmiyor, ama niçin olması gerektiğini biliyoruz. Proton ve elektron sayısının eşit 
olması, evrendeki elektrik yükünün sıfıra inmesi anlamına gelir. Eğer proton azıcık bile 


fazla olsaydı evren pozitif elektrik yükü fazlası olacak elektron sayısının fazla olması 
halinde ise negatif yük fazlalığı olacaktı. Ece bu da ne şimdi? diyenleriniz olabilir. 
Somut örnek vereyim güneş ile dünyanın kütlelerinde pozitif veya negatif elektrik yükü 
bakımından herhangi biri diğerine (10) bir fazlalık taşısaydı, bu küçücük fark bile 
güneş ile dünya arasındaki çekim kuvvetini mağlup etmeye ve ikisini birbirinden 
ayırmaya yeterdi. (5) Eğer evren, sonlu ve kapalı ise, onun toplam net elektrik yükü de 
sıfır olmak zorundadır. Aksi takdirde elektriksel kuvvet çizgileri evreni durmaksızın 
sarar ve sonsuz bir elektrik alanı kurar. 


3. Bir ayar daha. Proton ve elektron sayısı denk iken, sağ kalmayı başaran nötronlar 
protonlara göre oldukça az sayıda kaldı. Eğer nötronlar da antileri ile çarpışıp yok olduktan 
sonra geriye kalan nötronlar protonlarla aynı sayıda hayatta kalsaydı hidrojen çekirdeği 
oluşamazdı ve bütün nükleonlar (proton-nötron) helyum çekirdeklerinde birleşir ve güneş gibi 
yıldızlar yakıtsız kalırdı. Bunun anlamı şu; evren daha baştan yakıtsız kalacak ve canlılık hiç 
oluşmayacaktı. 


4. Evreni meydana getiren patlama biraz daha şiddetli olsaydı, evrendeki tüm madde 
dağılırdı; eğer patlama biraz daha yavaş olsaydı, bütün madde hemen kapanacaktı. Her 
iki durumda da ne galaksiler, ne yıldızlar, ne dünyamız, ne de canlılar oluşurdu. 
Patlamanın galaksileri, yıldızları, Dünya'mızı ve canlıları oluşturacak şekilde olmasının 
olasılığı havaya atılan bir kurşun kalemin sivri ucu üstünde durması kadar bile 
değildir.(6) 


5. Big Bang'in patlama anında eğer daha fazla madde olsaydı evren hemen kapanacaktı. Eğer 
patlama anında madde daha az olsaydı patlama galaksileri oluşturmadan maddeyi 
dağıtabilirdi. 


6. Evrenin başlangıçtaki homojen yapısı da galaksilerin oluşmasının bir şartıdır. 
Başlangıç homojenliğindeki ufak bir azalma galaksilerin oluşmasına izin vermeyecek 
ve tüm maddenin karadeliklere dönüşmesi sonucunu doğuracaktı. O zaman da biz var 
olamayacaktık. 


7. Evrende entropi sürekli artmaktadır. Bu ise evrendeki başlangıç anında çok düşük 
entropili bir başlangıcın olması gerektiği anlamını taşır. Bu olasılığın gerçekleşmesi 
imkansızdır. Roger Penrose düşük entropili bu başlangıcın gerçekleşme ihtimalini 10 
üzeri 10'2” te 1 olarak hesaplamıştır. İmkansıza yakın bir oran değil mi? (7) 


8. Canlılığın oluşabilmesi için yıldızlar arası mesafe belli bir büyüklükte olmalıdır. Eğer 
yıldızlar birbirlerine daha yakın olsaydı çekim gücünün fazlalığı gezegenlerin yörüngelerini 
bozacaktı. Eğer yıldızlar birbirlerine daha uzak olsaydı süpernovalar tarafından evrene saçılan 
ağır atomlar çok geniş bir alana yayılacaktı ve yaşam için gerekli atomlar yeterli düzeyde 
olamayacaktı. 


9. Jüpiter gezegeninin büyüklüğü ve mesafesi de Dünya'mızdaki canlılığı mümkün 
kılan koşullardan biridir. Eğer Jüpiter şu andaki yerinde ve büyüklüğünde olmasaydı, 
Dünya'mız meteor yağmurlarına karşı bu kadar güvenli olmazdı. Ayrıca mevcut 
yörüngemiz de değişirdi. Bu iki durum da canlılık için ayarlanmış çok özel koşulları 
bozardı.(8) 


Bu ince ayarlardan onlarca daha sayabiliriz. Şahsi fikrime göre bunların tamamının tesadüfle 
açıklanması çok da tatmin edici değildir. 7. maddedeki olasılık hesabını size sundum. Buna 
tesadüf deyip işin içinden çıkamayız. Aksi halde Tanrı'nın adını tesadüf bırakmış olmaktan 
öteye geçemeyiz. O kadar imkansız dönemeçleri atlattık ki 5 tanesini tesadüfle açıklasam bile 
diğerlerini tesadüfle açıklamak bence pek mümkün değil. Evren yaşamı doğurmak için adeta 
mücadele etmekte gibidir. Kur'an uzayı incelememizi bizden ister. Bu konuda Tanrı 
kendinden emindir. 


“Rahman'ın yaratışında bir düzensizlik göremezsin; haydi, çevir gözünü de bir bak bakalım: 
bir kusur, eksik-gedik ve düzensizlik görebilecek misin? Sonra tekrar tekrar çevir gözünü de 
bir bak; bakışın yılgın ve bezgin bir şekilde sana geri dönecektir.” (MÜLK 3,4) 


Big Bang Delilleri 

Paul Devies'in güzel bir sözü var “Çağımızın en büyük keşfi, evrenin yaratılmış olmasının 
keşfidir” (9) Doğru bir tespittir. Halen Big Bang/'e inanmayı reddeden insanlar vardır. Celal 
Şengör buna örnek verilebilir. Ama bilim bu noktada dönüşü olmayan bir noktadadır. 


Evrenin genişlemesi 

Gözlem yoluyla yapılan keşif 

Kozmik mikrodalga fon ışınımı 

Evrende hidrojen ve helyum oranı 

Düzenden düzensizliğe geçiş (Entropi) yasası 
Elementlerin yarı ömürleri 

Lityum delili 

Yıldızların doğum, yaşam ve ölüm süreci 


Şİ A Gİ 


1. Evrenin genişlemesi 

Albert Einstein da önceleri Newton fiziğinin etkisi altındaydı; Einstein, 1916 yılında ilk 
olarak durağan bir evren modelini ortaya attı. Ne var ki hemen sonra durağan bir evrenin 
çekim gücünün etkisiyle tek bir bileşene çökeceğini gördü. 1922 yılında bir Rus meteorolog 
ve matematikçisi olan Aleksander Friedmann, Einstein'ın görmezlikten geldiği ve başlangıçta 
kabul etmeyi reddettiği bir şeyi farketmişti; evren genişliyor olabilirdi. Friedmann, Einstein'ın 
izafiyet teorisiyle ortaya koyduğu denklemler üzerinde çalıştı ve bu denklemlerin, evrenin 
genişlemesini gerekli kıldığını ortaya koydu. Belçikalı kozmoloji uzmanı Georges Lemaitre, 
aynı dönemde Friedmann'dan bağımsız olarak evrenin genişlediğini buldu. Genişleyen bir 
evren modeline göre genişleme çekim gücünü dengelemekte, böylece evrendeki madde tek bir 
bileşene dönüşmekten kurtulmaktadır. Genişleyen evren, her an, bir evvelki andan daha 
büyük olmaktadır. Bu aynı zamanda evrenin, her evvelki an, bugünkünden küçük olması 
demektir. Bu ise çok eskiden evrenin tek bir bileşenden başlaması demektir. Lemaitre, bunun 
evrenin başlangıç noktası olduğunu söyledi. Lemaitre bir Cizvit papazıydı ve Vatikan 
Gözlemevi'nin en önemli kozmoloji uzmanıydı. Onun “teorik temelde” ortaya koyduğu bu 
fikri, Katolik kilisesi çok beğendi ve en başından itibaren Lemaitre'a destek verdi. Böylece 
dini çevreler içinde Big Bangin önemini ilk kavrayan (1920'li yıllardan itibaren) Katolik 


kilisesi oldu ve 1951 yılında Kilise, bu teorinin, dinin izahlarıyla tam uyumlu olduğunu 
resmen açıkladı. (10) 


Ayrıca son ölçümlere göre 10 milyar yıl önce yavaşlamakta olan evren, 6 milyar yıl önce 
hızlanmaya başladı. Bunu 1998'de uzak gökadalardaki belirli tip süpernovaların 
gözlemleriyle keşfettik. İlk önce bunun sebebini anlamakta zorlanan bilim adamları karanlık 
madde ve karanlık enerji dedikleri bilinmeyen bir enerji türünün evrende bulunduğunu 
keşfetmeleriyle birlikte sebebi anlaşıldı. Evreni gaza basmış gibi hızlandıran şey karanlık 
enerjiydi. Ama hala karanlık madde ve karanlık enerjinin ne olduğunu bilmiyoruz bu yüzden 
ismi “karanlık madde” (Dark Matter) ve “karanlık enerji” (Dark Energy) olarak bırakıldı. 
Evrenin genişlediğini Kur'an bize yaklaşık 1400 yıl önce haber vermişti. Ama biz 
Müslümanlar bu tür ayetleri anlama çabasından çok uzaktık halen uzağız. 


“Bütün bir göğü kendi güç ve kudretimizle Biz inşa ettik ve onu sürekli genişleten de 
biziz.” (ZARİYAT 47) 


2. Gözlem yoluyla yapılan keşif 

Hubble'ın teleskobuyla yaptığı gözlemler O'nun, evrendeki galaksi sayısının yüz milyondan 
fazla olduğunu ilk olarak ortaya koymasıyla başladı. Hubble, 1929 yılında, uzak galaksilerin 
Samanyolu?muzdan uzaklaştığını farketti. Uzayda hangi yöne bakılırsa bakılsın galaksiler 
birbirlerinden uzaklaşıyordu. Hubble ısrarla gözlemlediği bütün galaksilerde aynı sonucu elde 
etti. Hubble'ın bu keşfi, uzaydaki yıldızların sayılarına dair keşfinden de büyük bir zihinsel 
devrime yol açacaktır. Başta, bu beklenmedik keşfin önemi iyice anlaşılamadı. 1950 yılında 
Amerika'da Mount Palamar'da Dünya'nın en büyük teleskobu inşa edildi. Bu teleskopla 
yapılan gözlemler de Hubble'ı onayladı. Ayrıca Mart 2013'teki WMAP ve Planck uydularının 
da gözlem sonuçları Büyük Patlamayı destekler. Bu gözlemlerde fon ışınımı ölçüldü. 


3. Kozmik mikrodalga fon ışınımı 

Kozmik mikrodalga fon ışınımı Big Bang'in olduğu dönemden etrafa saçılmış radyasyondur. 
Fred Hoyle, bir radyo programında, evrenin bir bütün iken ayrılıp genişlediğini savunan 
görüşten “Big Bang” diye alaycı bir şekilde söz etti. Bundan sonra Big Bang (Büyük Patlama) 
ismi meşhur oldu ve kendisiyle alay edilmek için bu teoriye takılan ad, onun gerçek adına 
dönüşüverdi. Fred Hoyle Big Bang'e karşı “Durağan Durum” (Steady State) modelini 
savunuyordu. Hoyle, bu sorunun mutlaka Big Bang dışında bir açıklamasını bulmaları 
gerektiğini düşünüyordu. Big Bang’e karşı direnmeye devam ederken ise şöyle diyordu: 
“Eğer evren sıcak bir Big Bang ile başlamışsa, o zaman bu patlamanın bir kalıntısı olmalı. 
Bana bu Big Bangin bir fosilini bulun.” 


Hoyle'nin alayları sonucunda “Big Bang” isminin yerleşmesi dışında “fosil” yaklaşımı da 
yerleşmiştir. İleride “kozmik fon radyasyonu” bulununca birçok kişi bu radyasyonu “fosil 
radyasyon” olarak da isimlendirecektir. Hoyle'nin, Big Bang/'in “fosilinin” bulunması için 


meydan okuması, Big Bang’i destekleyen çok önemli kanıtların bulunmasına neden olmuştur. 
Hoyle'nin itirazları, Big Bang'i öldürmek yerine, yaygınlaştırmış ve Durağan Durum 
modelinin sonunu getirmiştir. 


Kozmik fon radyasyonunu özel aletler kullanarak bulmaya ilk teşebbüs eden Robert Dicke ve 
ekibi olmuştur. Dicke ve arkadaşları Roll ve Wilkinson, 1965'te Dicke'nin dizayn ettiği 
mikrodalga radyasyon saptayıcıyı inşa ediyorlardı. Ama kendilerine Nobel ödülü 
kazandıracağına inandıkları bu keşfi yapanlar başkaları oldu. Bu kişiler, Amerika'da Bell 
Telefon Şirketi'nde çalışan iki mühendisti ve adları Arno Penzias ve Robert Wilson?'dı. Bu 
mühendisler kozmik fon radyasyonunu rastlantısal olarak keşfettiler. Radyo ölçümleri 
yaparken, belli dalga boylarında ölçtükleri ışınımda fazlalık olduğunu gördüler. Bunun yol 
açtığı parazit, ekibin çalışmalarına engel oluyordu. Ne yaparlarsa yapsınlar bu paraziti 
önleyemediler. Bunun üzerine, uzaydaki radyasyon hakkında en bilgili insanların Princeton 
Üniversitesi”ndeki Dicke ve arkadaşları olduğunu öğrendikleri için, onları aradılar. Dicke ve 
ekibi, Penzias ve Wilson'un bulgularını dinledikten sonra, onların, kendilerinin aradığı 
radyasyonu bulduğunu anladılar. Bu başlığı özetleyelim: 


a) Gamow ve arkadaşları, evrenin, çok sıcak ve çok yoğun bir durumdan, daha az sıcak ve 
daha az yoğun bir duruma geçtiğini ve evrenin bu sıcak ve ışımalı ilk halinin hala radyasyon 
olarak kalıntısının olduğunu ortaya koydular. Penzias ve Wilson kozmik fon radyasyonunu 
buldular. 


b) Gamow ve arkadaşları bu radyasyonun evrenin her tarafına yayılmış olması gerektiğini 
ortaya koydular ve sıcaklığını yaklaşık olarak hesapladılar. Penzias ve Wilson'un bulduğu, 
daha sonra da farklı gözlemlerle doğrulandığı üzere bu radyasyon, evrenin her tarafina 
yayılmıştır ve Gamow'un arkadaşlarının hesabı, radyasyonunun sıcaklığına çok yaklaşmıştır. 


c) Var olan galaksilerin oluşabilmesi için evrenin ilk sıcaklığında dalgalanmaların olması 
gerektiği ortaya kondu. 1992'de COBE uydusu evrenin ilk haline ait sıcaklık dalgalanmalarını 
tespit etti. Bu dalgalanmanın fotoğrafı bilgisayarın yardımıyla çizildi. 


d) Evrenin geçmişi daha sıcak olduğu için, geçmişteki kozmik fon radyasyonunun sıcaklığı 
da daha yüksek olmalıdır. 1994 yılında uzak galaksilerden gelen ışık incelenerek geçmişteki 
kozmik fon radyasyonunun daha yüksek olduğu doğrulandı. Daha sonra yapılan gözlemler de 
bu sonucu destekledi.(1 1) 


4. Evrende hidrojen ve helyum oranı 

Yıldızlardaki Hidrojen elementi sürekli Helyum elementine dönüştüğü bulundu. Eğer evren 
ezeli olsaydı Hidrojen'in tamamı Helyum'a dönüşecekti. Dolayısıyla evrenin ezeli olmayıp 
bir başlangıcının olduğu ortaya çıktı. Yıldız merkezlerinde termonükleer reaksiyon sonucu 
oluşan helyumun evrendeki hidrojene göre bulunma yüzdesi en fazla yüzde 5 olabilir. Ancak 
bugün yapılan uzay gözlemlerinde yıldız ve galaksilerde yüzde 25 oranında helyum 
bulunmuştur. Bu durum helyumun daha yıldızlar oluşmadan önce oluştuğunun yani Big 


Bang/'in ilk somut deneysel kanıtı oldu. 1964'te F.Hoyle ve R.J. Taylor, evrendeki helyum 
bolluğunun olağan yıldızların göbeğinde yaratılamayacağını, bunun ancak Büyük Patlama'nın 
ilk evrelerinde üretilmiş olabileceğini hesapladılar. “Kararlı evren modeli”nin 
teorisyenlerinden ve Big Bang ile sürekli dalga geçen Hoyle'un Büyük Patlama modeli için 
kanıt bulduğunu itiraf etmesi takdire şayan bir tavır. (12) Bu delili özetlersek: 


a) Evrenin %75 kadarı hidrojen atomundan oluşur. 
b) Evrenin %25 kadarı helyum atomundan oluşur. 


c) Big Bang'in öngördüğü gibi bu oranlar evrenin her yönünde tespit edilmektedir. Hidrojen 
atomunun oluşması için gerekli çok yüksek sıcaklıktaki ortamı ancak Big Bang sağlar. 


d) Helyum yıldızlarda oluşabilir, ama evrendeki yüzde 25'lik helyum oranı ancak Big Bang 
ile açıklanabilir. 


5. Entropi Yasası 

Entropi kavramının temelini ilk olarak Benjamin Thompson 1854'de attı. Fakat Entropi 
Yasası'nı ilk olarak Hermann Von Helmhotz 1856'da keşfetti. Entropi Yasası, 
termodinamiğin ikinci yasası olarak da anılır. Bu yasa, bize, evrenin sonunun her an 
yaklaştığını ve fizik kuralları açısından bu sonucun kaçınılmaz olduğunu söyler. Buna sebep 
olan; ısının tek yönlü, geri çevrilmesi mümkün olmayan akışıdır. Örneğin bir odanın içinde 
sıcak su dolu bir kova bıraktığımızı düşünelim. Sıcak su kütlesindeki ısı enerjisi odaya yayılır, 
fakat hiçbir zaman için bu ısı akışı aksi yönde olmaz; bir kere ısı enerjisi odaya yayıldıktan 
sonra, bu ısı enerjisi dönüp de kovadaki suyu eski sıcaklığına getirmez. Kapalı bir sistemdeki 
enerji akışı tek yönlüdür ve bu akış tam bir denge noktasına ulaşıncaya kadar devam eder. Bu 
denge noktasına “termodinamik denge” denir ve bu durumda entropi en yüksek değerine 
kavuşur. Tersine çevrilmesi mümkün olmayan bu fiziki sürecin varlığı, evrenin de, tıpkı 
insanlarda olduğu gibi, asla geri dönüşü olmayan bir yaşlanma sürecine sahip olduğunu 
gösterir. Özetlersek: 


a) Evrendeki ısı akışı tek yönlüdür ve bu akış geri çevrilemez 


b) Buna göre evrende bir gün termodinamik denge oluşacak ve “ısı ölümü” yaşanacaktır. 
Kısacası evren ebedi değildir, evrenin bir sonu vardır. 


c) Eğer evren sonsuzdan beri var olsaydı, aradan geçen zamanda evren çoktan termodinamik 
dengeye gelip “ısı ölümü”nü yaşıyor olacaktı. Ölümlü bir evren, sonsuzdan beri var olamaz. 


d) Evren sonsuzdan beri var olamıyorsa demek ki evrenin bir başlangıcı vardır. Bu başlangıç 
durumundaki (1-0) evren, düşük entropili bir halden yüksek entropili duruma doğru 
gitmektedir. Entropinin sürekli olarak artıp hiç azalmaması, evrenin başlangıcının çok düşük 
entropili olduğunu gösterir. (13) 


6. Elementlerin yarı ömürleri 


Radyoaktiflik kısaca, bir atom çekirdeğinin tanecik ya da elektromanyetik ışıma yayarak 
parçalanır. Böyle bir parçalanmada radyoaktif atomların hepsi birden parçalanmaz. 
Radyoaktif maddenin etkisi zamana bağlı olarak gittikçe azalır, çünkü zamana bağlı olarak 
sürekli atom sayısı azalmaktadır. Radyoaktif maddedeki atomların belirli bir bölümünün 
ayrışması için geçen süre her zaman aynıdır. Buna binaen radyoaktif maddedeki atomların 
yarısının parçalanması için geçen süre hesaplarda kullanılmaktadır. Bu süreye “radyoaktif 
maddenin yarı ömrü” denmektedir ve bu süre her radyoaktif maddede farklıdır. Radyoaktif 
izotop listesinde gördüğümüz Uranyum235'i örnek olarak ele alalım. Belli bir miktarda var 
olan Uranyum235, 707 milyon yılda bu miktarın yarısına düşecektir. Daha sonraki 707 
milyon yılda geriye kalan miktar yine yarıya düşecektir, bu her 707 milyon yıllık dönemde bu 
şekilde tekrarlanır. Sonuçta, ortamda dönüşmüş maddeler ve Uranyum235 atomları 
hesaplanarak, kaç yıl önce ne kadar Uranyum235 atomu olduğu matematiksel yöntemlerle 
belirlenebilir. Eğer bunlar ezeli olsalardı şu anda var olamayacaklardı. (14) 


7. Lityum Delili 


Büyük Patlama modelini destekleyen bir diğer delil de lityum atomunun evrendeki görece 
bolluğunun keşfedilmesidir. Her yüz milyon atomdan en fazla bir tanesilityum olabilir. Madde 
ve elementlerin oluşumunu, evrenin kimyasal yapısının zaman ve uzay içindeki gelişimini 
inceleyen bilime “nükleosentez bilimi” adı verilir. Nükleosentez bilimi sayesinde canlılığı 
oluşturan periyodik cetveldeki demire kadar olan elementlerin hidrojen ve helyumun 
yıldızların merkezinde yakılmasıyla oluştuğunu, demirden sonraki elementlerin ise süpernova 
patlamalarındansonra oluştuğunu keşfetmiştir. Yıldızların bazıları ömrünü tamamlayınca 
süpernova patlaması dediğimiz bir patlamayla kendini patlatır ve evrene saçtıkları 
elementlerle dünya ve benzeri gezegenlerde hayat var oldu.Yıldızlar da elementlerin nasıl 
oluştuğu hakkında kısaca size bilgi vereyim. Yıldızlar merkezlerindeki hidrojen yakıtını 
tüketince, yoğun bir helyum közü ile ‘kırmızı dev’ haline gelmek için genişler. Bu yüzden 
yıldızın ortasındaki basınç ve sıcaklık 70 milyon dereceye ulaştığında, helyum yanmaya 
başlar ve karbonu oluşturur. Bu esnada oksijen ve neon da oluşur. Bu nükleer reaksiyonlar 
dışarıya enerji verdiğinden, yıldızın merkezindeki sıcaklık artmaya devam eder. Sıcaklık 600 
milyon dereceye ulaştığında karbon da yanmaya başlar ve magnezyum oluşur. Isı 1 milyar 
dereceye ulaştığındaoksijen de yanarak silikonu oluşturur. Bu reaksiyonlar böyle devam eder 
ve periyodik cetveldeki demire kadar olan tüm elementler üretilmiş olur. Yıldızlar birer 
element üretme fabrikasıdır. Elementlerin nasıl üretildiğinin anlaşılması büyük bir keşifti. Bu 
sayede karbon, oksijen, neon, magnezyum, silisyum ve demir elementlerinin diğer 
elementlerden niçin daha fazla olduğunu anlamış olduk. Ancak hala karanlık noktalar vardı. 
Yıldızların evriminde üretilmeyen lityum, berilyum ve bor elementlerinin de olması 
gerekendenniçin daha fazla olduğu 30 yıl öncesine kadar anlaşılamıyordu. 


Atom numarası 3 olan lityum elementi fazla dayanıklı olmadığı için hemen daha ağır 
elementlere dönüşür. Bu yüzden yıldız içi nükleer füzyonla oluşamamaktadır. Sonunda bilim 
insanları; yıldız evriminde üretilmeyen, üstelik harcanan lityumun aslında sıfır olması 
gerekirken, umulandan fazla olmasının nedenini anladılar. Lityum ancak Büyük Patlama 
olayında beklenilenden böylesine fazla yaratılmış olmalıydı. Bugün evrende bulunan 
lityumun büyük bir kısmı Büyük Patlamadan bize yadigârdır. Lityum Büyük Patlama tezini 
ispatlayan delillerden biridir. Peki lityum ne işe yarar? Bize faydası ne? Lityum Allah'ın 
geçmişin izini sürmemizi istediği bir elementtir. Allah adeta Big Bang/e kadar bizi götürecek 
her delili evrene özenle bırakmıştır. Lityum yıldızların içine bırakılmış bir kronometre cihazı 
işlevi görür. Yıldızların yaşlarını hesaplamamıza yardım eder. (15) 


Evren ve Yıldızlar hakkında bilinmesi gerekenler 

Günümüz evrenin içeriğini hemen hemen bilmekteyiz. Bilimin bize son açıkladığı verilere 
göre evren %4,9 oranında bildiğimiz maddeden %26,8 karanlık maddeden %68,3 oranında ise 
karanlık enerjiden oluşur. Maddenin bu kadar düşük olması sizi şaşırtmış olmalı. Ama evet 
tüm galaksiler , gezegenler, uydular, yıldızlar gördüğünüz tüm madde evrenin sadece 
“04,9'una denk geliyor. Karanlık madde ve evrenin genişlemesine sebep olan karanlık enerji 
hakkında ise bir şeyler söyleyebilecek kadar bilgimiz yok. Bu konuda Bilimin suskunluğunu 
bozmasını bekliyoruz. 


Peki evren de yıldızların oluşumu nasıl tekrarlanıyor? 

Var olan yıldızların ölümünü yeni oluşan yıldızlar takip etmektedir. Yani her ölen yıldızın 
küllerinden yeni yıldızlar ve gezegenler oluşmaktadır. Bu süreç yıldızları oluşturacak kadar 
gaz olduğu sürece devam edecektir. Bu gazların kaynağı, evrenin başlangıç süreci olduğu 
gibi, süpernovalardaki ve diğer yıldızlardaki patlamalar ve püskürmeler de evrendeki gaz 
oluşumunun kaynağıdır. Bu gazlar kütle çekimi kuvvetinin etkisi ile sıkışır, çöker ve 
yıldızların 

oluşumuna sebebiyet verir. Bu yıldızlar belirli bir ömür yaşadıktan sonra kara deliklere, 
nötron yıldızlarına, beyaz cücelere, kırmızı devlere dönüşüp ölürler. Yeni yıldızların oluşumu 
için yeterli ham madde (gazlar) gittikçe azalmaktadır. Bu ham madde tükenince, artık hiç 
yıldız oluşmamaya başlayacaktır. Yaşayan son yıldızların ölümüyle ise evren sürekli bir 
karanlığa gömülecektir (Tabii evrenin sonunu getiren ve tahmin edilemeyen başka bir olay 
daha önce yaşanmazsa). İşte bu da Big Bang'in yukarıda belirttiğim sekizinci delilidir. Evren 
eğer sonsuzdan gelseydi her şey çoktan yok olmuş olurdu. 


Evrenin başlangıcında ilk oluşan yıldızlara 1. nesil yıldızlar diyebiliriz. Zamanla onların 
ölümü gerçekleşti ve onların kozmik küllerinden (etrafa dağılan tozlarından) 2. nesil yıldızlar 
oluştu. Bizim Güneş'imiz ve güneş sistemimizdeki diğer gezegenler (dünya,mars, vs..) ise 2. 
nesil yıldızların patlaması sonucu etrafa saçtıkları küllerden doğdu. Vücudumuzdaki karbon, 
kalsiyum gibi elementlerden altın ve demir gibi elementlere kadar birçok element, 

2.nesil yıldızlarda üretilmiştir. Bu bilgi, canlıların, evrenin yaratılışından neden 14 milyar yıl 
sonra yaratıldığının da bir sebebini göstermektedir. Çünkü canlılık için mutlaka gerekli olan 
karbon atomu gibi atomlar, 2. nesil yıldızlarda üretilmiştir. Bizim içinde bulunduğumuz güneş 
sistemi, bu yıldızların dağılmış tozlarındaki bu atomlar sayesinde canlılık için gerekli ham 
maddelere kavuşmuştur. Güneşimiz 3. nesil yıldızdır. Yıldızların bu durumunu efsanevi anka 
kuşlarına benzetirim. Efsaneye göre ölen anka kuşları yanarak küle dönüşürler. Bunun 
sonucunda küllerinden yeniden doğarlar. Bu efsaneyi ilk hayal eden ya da bunu dillendiren 
binlerce yıl önceki atalarımız, uydurdukları bu efsanenin yıldızlarda karşılığı olduğunu 
bileselerdi ne hissederlerdi acaba. 


Evrim serisinin ilk bölümüne son vermeden önce sizinle bir bilgi daha paylaşmak isterim. 
Başlangıcı olan her şeyin bir sonu vardır. Evrenimiz de bu sondan kurtulamayacaklardır. 
Modem fizik evrenin bir sonu olup olmadığını değil de nasıl son bulacağını tartışıyor. Bilim 
insanlarına göre evren dört farklı şekilde son bulabilir: büyük donma, büyük çökme, büyük 
değişim, büyük parçalanma. Güneş sistemimizin de uzun ömürlü değil. Yaklaşık 4.5-5 milyar 
yıl sonra Güneşimiz de sönecek. Sönerken de kırmızı bir deve dönüşecek. İlk olarak güneş şu 
anki hacmine oranla %10 daha fazla büyüyecek. Merkür, Venüs ve Dünya bu büyümeden 
dolayı yok olacak. Daha sonra güneş dünya kadar küçülecek ve beyaz parlak bir ışık saçacak. 
100 milyar yıl daha. 


ALLAH'IN TASARIM METODU EVRİM: (BÖLÜM-2) DÜNYANIN EVRİMİ 

26 Nisan 2017- 

Büyük Patlama'dan 380.000 yıl geçinceye kadar evrende sadece gaz bulutu vardı. Ancak 
“Radyasyon Dönemi” dediğimiz bu dönem tamamlandı ve evrendoğumda 6. aşamaya geçildi. 
Günümüzü kadar süren bu döneme “Yıldız Çağı” denilmektedir. Bu dönemde ilk yıldızların 
doğum süreci başladı. Bu süreç 100 milyonlarca yıl sürdü. Büyük Patlama?'dan yaklaşık 1 
milyar yıl sonra ilk nesil yıldızlar ve ilk nesil galaksilerin doğumu gerçekleşti. Yıldızların 
ölüm şekilleri farklıdır. Kütlesi büyük olan yıldızın ömrü kısa olur. Yıldızlar kütlelerine göre, 
ya kara delik, ya nötron yıldızı ya da süpernova olarak patlar ve evren kendini bir sonraki 
yıldız neslini oluşturmaya hazırlar. İlk nesil yıldızlar kütlelerine bağlı olarak ölümlerini 
yaşadı. Yakıtı biten büyük kütleli yıldızlar süpernova patlamasıyla kıyametlerini yaşadı. Bu 
sırada sıcaklık 100 milyar dereceye ulaştı ve saniyeler içinde oluşan altın elementi o 
kıyametten bize kalan bir hatıradır. Bazı dev yıldızların ölümü ise karadelikleri doğurdu. 
Karadelikler ise bebek galaksileri doğurdu. Bu galaksilerin içine 400 milyar yıldız sistemi 
sığacak kadar büyüdü. Şu an bile yeni galaksiler oluşmakta bazıları ise yok olmakta. Biz 
henüz 300 milyar galaksiyi keşfedebildik. Teknolojimiz ilerledikçe daha fazlasını 
keşfediyoruz. 


Bizim galaksimizin adı Samanyolu. Galaksimiz yaklaşık 11 milyar yıl önce oluştu. Çapı 
80.000, kalınlığı 6.000 ışık yılı olan sarmal bir yıldızlar diskidir. Saniyede 250 km hızla 
dönen galaksimizde yıldızlar 100 yılda bir süpernova patlamasıyla ölür. En yakın komşu 
galaksimizin adı ise Andromeda. Galaksimize 2.5 milyon ışık yılı uzaktadır. Andromeda 
Galaksisi Samanyolu Galaksimize saniyede 110 km ile yaklaşıyor. Yaklaşık 4 milyar yıl sonra 
bu iki galaksinin çarpışması bekleniyor. Nükleosentez biliminin, periyodik cetveldeki demire 
kadar olan elementlerin hidrojen ve helyumun yıldız içinde yakılmasıyla oluştuğunu, 
demirden sonraki elementlerin ise süpernova patlamalarından sonra oluştuğunu bir önceki 
yazımda dile getirmiştim. Bu elementlerden oluşan toz bulutları boş uzayda belli bir miktara 
ulaştığı zaman gezegen ve uydularıyla birlikte yıldız sistemlerinin yapı malzemesi yaratılmış 
olur. Bizim Güneşimiz ve dünyamız da daha önce süpernova patlamasıyla patlamış bir veya 
birkaç 2. nesil yıldız sisteminin artıklarından doğan yeni yıldız sistemlerinden biri oldu. 


Bizim yıldız sistemimizin adı güneş sistemidir. Merkezde Güneş adlı yıldızımız ve etrafında 
dönen (en yakından en uzağa) Merkür, Venüs, Dünya, Mars, Jüpiter, Satürn, Uranüs, Neptün 
ve Plüton gezegenlerinden ve bu gezegenlerin uydularından oluşur. Plüton, 24 Ağustos 2006 
yılında ise Uluslararası Gökbilim Birliği tarafından cüce gezegen sınıfına konulmuştur. Güneş 
çekim kuvveti sayesinde gezegenleri kendi çevresinde tutar. 


Kuyruklu Yıldız Nedir, Nereden Gelirler? 

İlk olarak nereden geldiklerinden başlayalım. Hollandalı bilim adamı Jan Oort Güneş 
sisteminin göktaşlarından oluşan bir bulutla sarılı olduğunu keşfetti. Bu bulutta belki 
trilyonlarca belki de çok daha fazla göktaşı mevcut olduğunu keşfetti. Bu yüzden bugün bu 
göktaşı bulutuna Oort bulutu deniliyor. Bu bulut güneşten | ışık yılı uzakta. Bu göktaşları buz 
ve kayalardan oluşan başıboş taşlardır. Güneş sistemi oluşurken arta kalan inşaat 
malzemeleridir. Yani bize geçmişimizden kalan artık bir miras. Ama o artık miras ileride 


tahmin bile edemeyeceğiniz bir bilgiyi bize taşıyacak. 


Nereden geldiğini 1950'de anladığımız bu taşlar nasıl kuyruklu yıldız oluyor? Aslında 
kuyruklu yıldız diye bir şey yoktur. Yıldızlar güneş gibidir ve kuyrukları bulunmaz. Herhangi 
bir göktaşı Oort bulutundaki rotasından sapıp güneşe doğru yol almaya başlayınca, güneş o 
göktaşının üzerindeki çorak ve kara buzulu pişirmeye başlıyor. Bu sayede parıldayan bir 
halesi ve kuyruğu varmış gibi görünüyor. Bu kuyruk aslında göktaşının pişmesiyle ondan 
kopan ve buharlaşan parçaların göktaşının arkasına doğru savrulmasıyla oluşan görüntüdür. 
İnsanlık tarihindeki son 40 bin yılda yaklaşık 100 bin kuyruklu yıldıza şahit oldu insanoğlu. 
Bunları ölüme, hastalığa, felakete ve nice batıl inançlara yordular. İnsanlığın çocukluk 
çağındaki fikirleri görünce bilimin, tecrübenin, birikimlerimizin bugün bizi batıl 
fikirlerimizden nasıl kurtardığını görüyor ve kendimi şanslı hissediyorum. 


Dünya'da Canlılığın Oluşmasına İmkan Tanıyan Hassas Koşullar 

1. Evrende ölümcül kozmik ışınlar mevcuttur. Güneş sistemi içindeki 9 gezegenin de dışında 
“Helyosfer” adlı bir koruyucu tabaka vardır. Dünyadaki ozon tabaksı nasıl bizi güneşimizin 
zararlı ışınlarından koruyorsa aynı şekilde Helyosfer de güneş sistemini evrendeki zararlı 
ışınlardan korur. 


2. Jüpiter gezegeninin büyüklüğü ve mesafesi de Dünya'mızdaki canlılığı mümkün kılan 
koşullardan biridir. Eğer Jüpiter şu andaki yerinde ve büyüklüğünde olmasaydı, Dünya'mız 
meteor yağmurlarına karşı bu kadar güvenli olmazdı. Ayrıca mevcut yörüngemiz de değişirdi. 
Bu iki durum da canlılık için ayarlanmış çok özel koşulları bozardı. (1) Yani mesela şu: 
Kuyruklu yıldızlar güneş sistemine en uzak uçlardan giriş yapar. Jüpiter'in çekim alanının, 
çok hızlı hareket eden bu göktaşlarını Dünya'ya yaklaşamadan sistem dışına savuruyor. Bu 
sayede Dünya'ya çarpma olayları ancak milyonlarca yılda bir gerçekleşiyor. 


3. Sıvı su bulunduran gezegenler için Goldilocks bölgeleri vardır. Nedir bu Goldilocks denen 
bölge ? Goldilocks denen bölge canlılığın oluşabilmesi için tam gerekli ısının olduğu 
bölgedir. Çok soğuk olup suyun katı halde olmasını ya da çok sıcak olup suyu 
buharlaştırmayan bölgedir ve çok ender bölgelerdir. Dünya güneşin etrafında dönerken bir 
kez olsun Goldilocks kuşağından çıkmaz. Yani dünyamız güneş sisteminde Goldilocks 
kuşağında bulunur. İşin ilginci Samanyolu Galaksisinde de bulunduğumuz kuşak Goldilocks 
kuşağıdır. Dünyamız galaksimizin merkezine 30.000 ışık yılı uzakta olması yaşam için 
kusursuz bir imkandır. Dünyamızın tek uydusu Ay dönüş eksenimizi sabitlemeye yarar ve 
yaşamı farklı yollarla destekler. Mesela uzayın derinliklerinden Dünya'yı tehdit edebilecek 
gök cisimlerinden bizi kısmen koruyor. Gel-git etkisiyle birçok yaşam formunun hayat 
kalmasını sağlıyor. Bizim güneşimiz, ortak bir yörüngede kenetlenmiş bir çift yıldız 
olmamasıyla olağandışıdır. Çift yıldızın gezegenleri olması mümkündür ancak yörüngedeki 
evrimi koruyamayacak kadar karışık ve değişkendir (2) Çoğu yıldız sisteminde bizimkinden 
farklı olarak iki tane güneşleri olur ama bu hayatın oluşmasına engeldir. Bu açıdan bile 
Dünyanın konumu evrende çok özel bir konumdur. 


Dünya'nın ve canlılığın evrende çok imkansız ve zor koşullarda oluştuğu tüm bilim 
insanlarının ortak kabulüdür. Yukarıda size saydığım özel durumlara eklenecek onlarca 
madde var elbet. Ama konuyu uzatmanın bir anlamı yok. Tüm bu imkansız zor koşulların 
oluşumunu ateistler tesadüf ile açıklıyor olabilir. Bu görüşe saygılıyım. Ama ben bu konuda 
tesadüfün çok zayıf bir açıklama olduğu kanısındayım. Bilim açıkça gösteriyor ki evren 13.8 
milyar yıldır kendini yaşam oluşturmaya hazırlıyor. Geçmişte olduğu gibi bugün de canlılığın 
doğumunu en iyi açıklayan cevap “Tanrı”dır. 


Dünya'nın yaklaşık 4,6 Milyar Yıllık Evrimi 

Yaklaşık 13,8 milyar yıl önce atamdan daha küçük olan zerre patlıyor ve evrenin doğumu 
başlıyor. Yaklaşık 11 milyar önce Samanyolu Galaksimiz doğuyor. Ancak henüz Güneş 
sistemimiz ve dünyamız doğmadı. 


Yaklaşık 4,6 milyar yıl önce 

2. Nesil yıldız veya yıldızların patlamasıyla arta kalan yıldız toz bulutu en büyüğün en 
küçüğü çektiği bu evrende bir çekirdek oluşturuyor. Çekirdek büyüdükçe daha çok malzeme 
çekiyor, malzeme çektikçe daha çok büyüyor. Kütle arttıkça çekim gücü artıyor. Bu birbirini 
tetikliyor. Yüz milyonlarca yıl sürüyor. Böylece güneş, dünyamız ve diğer gezegenler 
oluşuyor. Güneş sistemi artık doğdu. 


Yaklaşık 4,5 milyar yıl önce 

Yeni doğan Dünya tamamen kaynayan bir lav okyanusudur. Hiç katı yüzey yok. Aşırı sıcak 
ve zehirli. Sıcaklık yaklaşık 1200 derece. Bebek Dünya karbondioksit, nitrojen ve su 
buharından oluşuyor. Dünya'nın onda biri büyüklüğündeki Theia adlı küçük gezegen 
dünya'ya yaklaşıyor. Basınç dolayısıyla yeryüzünün lav okyanusundan büyük bir miktarı 
uzaya savuruyor. Savrulan bu malzeme daha sonra birleşerek Dünya'nın uydusu Ay'ı 
oluşturuyor. Bu dönemde dünya çok hızlı döndüğü için bir gün altı saat sürüyor. (bkz. Dipnot- 


1) 


Yaklaşık 4 milyar yıl önce 

Dünya yavaş yavaş soğuyor. Dünya'ya bugünkünden 10 kat daha yakın olan Ay, çekim 
gücüyle dünyadaki yer kabuğunun şekillenmesine katkıda bulunuyor. (bkz. Dipnot-2) Dünya 
gök taşı yağmuruna maruz kalıyor. Bu göktaşlarının içinde buz kristalleri de var. Su içeren bu 
gök taşları dünyayı 20 milyon yıldan fazla bombalıyorlar.”O, semadan bir su 

indirdi” (BAKARA 22) türünden ayetlerle yalnızca bulutlardan inen su kastedilmemiş olabilir 
mi? Belki. 


Yaklaşık 3,8 milyar yıl önce 

Su tüm dünyayı kaplıyor. Bu basınç volkanları tetikliyor. Suyun içinden volkanik tepeler 
yükseliyor. Bu volkanik patlamalar sonucunda soğuyan lavlar, dünyanın ilk okyanus adalarını 
oluşturuyor. İleride bu adalar birleşip kıtaları oluşturacak. Bebek dünyamızın artık suyu ve 
karası var, fakat atmosferi hala çok zehirli. Bu dönemde bir gök taşı yağmuru daha başlıyor. 
Birinci nesil gök taşları suyu taşımışlardı. İkinci nesil gök taşlarının hayatın yapı taşı olan 
karbon moleküllerini ve aminoasitleri taşıdığını düşünenler var. (bkz. Dipnot-3) Bu gök taşı 
bombardımanının sebep olduğu toz ve gaz, güneş ışınlarını kesiyor. Bu ise havayı soğutuyor. 
Artık dünya buz gibi... 


Yaklaşık 3,7 milyar yıl önce 

Okyanus tabanında faaliyetler devam ediyor. Plakalar arasından yer altına inen sular, magma 
ile ısınıyor, mineral ve gaz toplayarak okyanus içinde oluşan bacalardan geri püskürüyor. Bu 
sıradaki içindeki minerallerle okyanus tabanında yeni bacalar oluşuyor. (bkz. Dipnot- 

4) Hayatın ilk defa bu suyun içinde ortaya çıktığı sanılıyor. Bu bacaların çevresindeki 
bakteriler ilk yaşam formu olarak şimdilik en güçlü ve sağlam görüş olarak karşımızda 
duruyor. Ama hayatın ilk defa suda oluştuğunu yaşam rehberimiz Kur'an ifade etmişti. “Ve 
Biz, her canlıyı sudan var ettik” (ENBİYÂ 30) Bu noktada inanılmaz bir olay daha oluyor. 
Dünyadaki karbondioksit, okyanustaki tek hücreli canlılar tarafından emilip minerale 
dönüştürülüyor. Bugün endüstride ve inşaat yapımında kullanılan tebeşir ve kireç taşından 
oluşan dağlar, işte o canlılar tarafından tutulan karbonun kayaçlara dönüşmüş halidir. 


Yaklaşık 3,5 milyar yıl önce 

Bakteriler, yaşamı büyütmeye ve geliştirmeye yemin etmiş gibi güneş ışığını şekere 
çevirmenin (fotosentez) yolunu öğreniyorlar. Bu inanılmaz olay hayatın en önemli kilometre 
taşlarından biri oluyor. Bu sayede bakteriler büyüyorlar. Okyanusta sayısız bakteri tepeleri 
oluşuyor, her yeri kaplıyorlar. Fotosentezin doğal sonucu olarak ortaya oksijen gazı çıkıyor. 
Su ve hava oksijen gazıyla doluyor.. Bu ilkel canlılar, ürettikleri oksijenle dünyaya atmosfer 
isimli ilk elbiseyi dikiyor. Oksijen sudaki demiri paslandırıyor. Pas ise bir çözelti gibi suyun 
tabanına çöküyor. Bugün çıkardığımız demirin bir kısmı o günlerden yadigar. 


Yaklaşık 1,5 milyar yıl önce 

Geçen iki milyar yıl boyunca dünyanın atmosferi ilmek ilmek örülüyor ve oksijen seviyesi 
artıyor. Gezegenimizin dönüşü yavaşlıyor, günler uzuyor. Günler artık 16 saat. Gezegenimiz 
volkanik adaları olan uçsuz bucaksız bir okyanus. Bu dönemde dünya'nın çekirdeği güneş'in 
yüzeyinden daha sıcak. Bu sıcaklık , daha soğuk olan yer kabuğunu zorluyor. Okyanusun 
altındaki kabuk büyük plakalar halinde kırılıyor. Yer kabuğu yine göç yolunu tutuyor. 
Çukurlar ve yükseltiler oluşuyor. Yeryüzü çekirdekteki sıcaklıkla şekillendiriliyor. “Allah, 
yeryüzünü uzatıp genişletmiştir” (RA'D 3) ayeti gerçekleşiyor ve artık zihnimizde doğru yere 
oturuyor. 


Yaklaşık 1,1 milyar yıl önce 

Yerin derinliklerinde bir kıpırdanma var. Dünya bir çocuğun büyüdüğü gibi büyüyor. Yerin 
yüzeyinden 5.000 km derinde olan dünya çekirdeği biraz daha katılaşıyor. Bu katılaşma yer 
küreyi her yıl yarım milimetre büyütüyor. Bu demektir ki yerkürenin çapı 1 milyar yılda 500 
km büyüdü. Okyanusun içinde oluşumu 400 milyon yıl süren süper bir kıta yükseliyor. Süper 
kıta tüm kıtaların birleşik olduğu kıta demektir. (3) Sıcaklık 30 derecelere iniyor. Bu süper 
kıta günümüz dünyasından çok Mars'a benziyor. Ama çok sürmeden bu tek kıta dağılıyor. 
Sonra tekrar birleşip tek süper kıta halini alıyor. Bu döngü kendini tekrarlıyor. Bu süreç 
yaklaşık olarak 500 milyon yılda bir tamamlanıyor. Bugüne kadar kıtaların bir kaç kez 
dağılıp toplandığı bilinmiyor. Çünkü tek kıtaların her biri kendinden öncekilerin izlerini yok 
ettiği için önceden kaç tane birleşik kıtanın oluştuğu konusunda kesin bir şey söylemek 
mümkün değil. Ama şu anki bilgilerle en az 4 kez süper kıta oluştuğu tahmin ediliyor. Bilinen 
ilk süper kıtaya “Columbia” İkinci süper kıtaya “Rodinia” üçüncüsüne “Pannotia” dördüncü 
ve sonuncusuna “Pangea” ismi veriliyor. Son süper kıta Pangea yaklaşık 175 milyon yıl önce 


dağılmaya başlıyor ve milyonlarca yıldan sonra günümüzdeki 7 kıta oluşuyor. (bkz. Dipnot- 
5) Dünya şimdi bile hareket halindedir. Günümüzden 250 milyon yıl sonra misafirhanemiz bir 
daha süper kıta olacağı ve hayatın muhtemelen bir daha sıfırlanacağı tahmin ediliyor. 


Yaklaşık 730 milyon yıl önce 

Süper kıta çekirdek katılaşıp genişlediği için alttan yüksek bir basınca ve itmeye maruz 
kalıyor. Bu basınç yavaş yavaş süper kıtayı ikiye ayırıyor. Bu volkanları tetikliyor. Her yeri 
duman ve gaz kaplıyor. Isı yükseliyor. Karbondioksit suya karışıyor. Bu asit yağmurlarına 
dönüşüyor. Kayalar karbondioksiti emip hapsediyor. Bu işlem atmosferi karbondioksitten 
temizliyor ve binlerce yıl içinde atmosfer yeniden temizlenip 1sı yavaş yavaş düşüyor. 


Yaklaşık 650 milyon yıl önce 

Dünyanın en uzun kışı ya da tüm zamanların en uzun buz devri... Buzdan binlerce metre 
yüksekliğinde dağlar oluşuyor. Buz büyüdükçe güneş ışınları yeryüzünde tutulamıyor ve daha 
çok güneş ışığı uzaya kaçıyor. Bu döngü buzu daha da büyütüyor. İki dev buz tabakası, 
kutuplarda ayrılıp ekvatorda birleşiyor. Tüm gezegen 3 kilometre kalınlığındaki buz 
örtüsünün altına gömülüyor. Ordovisyen yok oluşu denilen felaket gerçekleşiyor. 
Okyanuslardaki yaşamın büyük bir bölümü yok oldu. Bu felaket yeryüzünün kalbi olan 
çekirdeğe olan basıncı artırıyor. Dünyanın merkezi bu etkiye fazla tepkisiz kalmayacak. 


Yaklaşık 600 milyon yıl önce 

Buzdan dünyanın kaynayan kalbi sıkışıyor ve patlıyor. Her yerden volkanlar fışkırıyor. 
Milyarlarca ton karbondioksit atmosfere salınıyor. Onları emecek kayalar buzun altında 
olduğu için bu durumu önleyecek bir şey kalmıyor. Karbondioksit bulutları bir kafes gibi 
güneş ışınlarını gezegenin yüzeyinde hapsediyor. 15 milyon yıl süren bu sürecin ardından 
sıcaklık yükseliyor ve buzdan manto eriyor. Yer kabuğu hafifledikçe yükseliyor. Bu 
volkanları tetikliyor, ısıyı arttırıyor. Bunların sebep olduğu bir dizi kimyasal reaksiyon, buzun 
oksijen üretmesine sebep oluyor. Mor ötesi ışınların su molekülleriyle reaksiyonu sonucunda 
buz içinde hidrojen peroksit oluşuyor. Buz erirken bu gaz oksijen üretimine yol açıyor. Dünya 
iklimi yeniden dengesini buluyor. Günler 22 saat sürüyor. 


Yaklaşık 530 milyon yıl önce 

Dünya bu dönemde büyük bir değişim geçiriyor. “Kambriyen Patlaması” adı veriliyor bu 
döneme. Dünyanın çekirdeği demir- nikel karışımı ağır elementlerden oluşuyor. Çok yüksek 
basınç ve sıcaklıkla oluşan kristallerin iki farklı dizilime sahip olduğunun keşfi, dünyanın bu 
dönemde ilginç bir değişim yaşandığı sonucunu veriyor. Ancak henüz bilim bu değişimi 
tanımlayamıyor. Bu değişimden dünyanın manyetik alanı da etkileniyor. Bunun bir sonucu 
olarak ekvator ekseniyle kutup ekseninin yer değiştirdiği sanılıyor. Dünyaya adeta ilahi bir 
dokunuş oluyor. Tek hücreli hayat rengarenk çeşitleniyor. Envai çeşit bitkiler yükseliyor sığ 
suların tabanından. Okyanuslar hayat kaynıyor. İlk kompleks canlılar bu dönemde okyanusta 
ortaya çıkıyor. Evrim bu dönemde o kadar hızlanıyor ki, evrimi reddedenler bu dönem 
üzerinden evrimi çürütmeye çalışıyorlar. Aniden bu dönemde türlerin çeşitlenmesinin evrime 
aykırı olduğu düşüncesini dillendiriyorlar. Kambriyen Patlamasını henüz sır perdesini 
aralayamadığımız bir dönem. 


Yaklaşık 520 milyon yıl önce 

Artan oksijen seviyesi, canlı organizmaları devasa boyutlara taşıyor. Mikroskobik varlıklar 
yüksek oksijen miktarı sayesinde canavarlara dönüşüyor. Bu canlılar gelişen boyutlarının 
yükünü taşıyabilmek için kemikli iskeletler geliştiriyor. Okyanustaki bazı canlılar omurgalara 
sahip oluyor. İlerleyen süreçte omurgalı birçok canlı oluşuyor. 


Yaklaşık 460 milyon yıl önce 

Yer kabuğu tekrar hareket ediyor ve bu kez karalara can suyu veriyor. Sıcaklık 30 derece ve 
oksijen seviyesi günümüz değerlerine yakın. Fakat o da ne? Karada sadece birkaç yosun türü 
var, o kadar. Peki niçin karada canlılar çoğalamıyor? Onun da bir sebebi var: Güneşten 
yayılan ölümcül radyasyon. Bu karadaki yaşamı imkansız kılıyor. Kara yaşama gebe kalmak 
için mücadele ediyor. Dünya zemininden 50 km yukarıda, oksijenle buluşan radyasyon bir 
dizi kimyasal tepkimeye maruz kalıyor. Bu ise ozonu ortaya çıkaran şartların oluşmasını 
sağlıyor. Ozon yeryüzünün etrafında bir kalkan oluşturup güneşten gelen ölümcül radyasyonu 
emiyor. Ozonun tabaka haline gelmesi yaklaşık 120 milyon yıl sürüyor. Artık hayat denizden 
karaya çıkabilir. Kur'an bu bilimsel gerçeğe de daha önce atıfta bulunmuştu. 
“Yeryüzündekilerin tümünü sizin için yaratan, sonra göğe yönelerek onu yedi gök olarak 
düzenleyen O'dur. Nihayet her şeyin bilgisine sahip olan da O'dur.” (BAKARA 29) Burada 
yedi gök ile kastedilen atmosferin katmanları olduğu kanaatindeyim. Tabii uzayımızın içinde 
bulunduğu iç içe yedi katlı bir uzaydan daha bahsediyor olabilir. Allah en doğrusunu bilir. 


Yaklaşık 375 milyon yıl önce 

Tek gövdeli bitkilerin ilk atası olan yosunlu yumrular ilk kara bitkilerini oluşturuyor. Bu 
durum bazı deniz canlılarını karaya çıkmaya zorluyor. 15 milyon yıl içinde bazı deniz 
canlıları kara canlılarına dönüşüyor ve karaları mesken ediniyorlar. 


Yaklaşık 300 milyon yıl önce 

Karada bitki arttıkça oksijen seviyesi de yükseliyor. Karada bitkisel hayat çeşitleniyor ve 
zenginleşiyor. Daha önce tek hücreli zerrecikler olan sporla çoğalan bitkiler, artık tohumla 
çoğalmaya başlıyor. Bu da bir tohumun karasal bir ortamda yaşamasını ve üremesini 
kolaylaştırıyor. Boyutlar devasa büyüyor. Öyle ki eğrelti otlarının boyu 30 metreye kadar 
ulaşıyor. Milyonlarca yıl içerisinde devasa ormanlar oluşuyor. Ömrü dolan bitkiler çürüyor. 
Her çürüme yeryüzünün daha da yeşermesine katkı sağlıyor. Şimdi kullandığımız kömürle 
dolu havzalar, işte o dönemin dev ağaçlı ormanlarının mezarlarından oluşuyor. 


Yaklaşık 250 milyon yıl önce 

İlk memeliler yaratılıyor. İlerleyen süreçte memeli türü 5000”lere kadar ulaşacak. Oksijen 
bolluğundan akrepler kurt büyüklüğünde, kırkayaklar 2 metreye kadar gelişiyor. Yumurtalar 
daha önce suya bırakılırdı. Bu dönemde artık karaya bırakılmaya başlandı. İlkel bir kertenkele 
ilk defa yumurtasını karaya bıraktı. Bu gelişme hayvanların karayı fethinin önünü açıyor. 
Sibirya'da sürü halinde devleşmiş kertenkele ve kaplumbağayı andıran 40-50 tonluk türler 
dolaşıyor. O sırada gerçekleşen volkanik bir facia, nesli daha o zamandan kesilmiş bu dev 
canlıları kömürleştirerek günümüze kadar saklıyor. Bu sayede tarihi bir gerçeği öğrenmemize 
yardımcı oluyor. Allah bir kez daha tarihin izinden gitmemizi sağlayacak bir ipucunu doğada 
muhafaza ediyor. Bu yok oluşa “Devoniyen yok oluşu” ismi verildi. 


Yaklaşık 230 milyon yıl önce 

Bu döneme “Permiyen dönemi” denir. (bkz. Dipnot-6) Aslında Permiyen yok oluşu desek 
daha doğru olur. Dünya canlılığın ilk kitlesel yok oluşuna şahit oluyor. Bu dönemden sonra da 
bu kitlesel yok oluşa dünya 4 kez daha şahit olacak. Bugün Sibirya olarak adlandırdığımız 
bölgede gerçekleşen şiddetli volkanik patlamalar yüz binlerce yıl devam etti ve eşi benzeri 
görülmemiş bir sera etkisi yarattı. Dünyaya kül yağıyor. Yol açtığı felaket ise küresel. 
Atmosferimiz zehirli sülfür dioksit gazıyla doluyor. Yağmur sülfirik asit olarak yağıyor ve 
değdiği her şeyi yakıyor. Karadaki canlıların çoğu ölüyor. Oluşan sera etkisi nedeniyle 
atmosfer inanılmaz ısınıyor ve su buharlaşıyor. Bitki örtüsü ölüyor. Karada hayat neredeyse 
sıfırlanıyor. Okyanuslar pembe rengine bürünüyor. Su yosunları hariç okyanustaki canlıların 
9090-95'i ölüyor. Bunun sebebi felaketin suyu ısıtması, bu ısınmadan dolayı donmuş metan 
gazının eriyerek suya karışıp canlıları zehirlemesinin neden olduğu tahmin ediliyor. Bu gaz da 
atmosfere salınınca ısı daha da artıyor. Geriye kalan canlılar yarım milyon yıl süren volkanik 
felaketten yer altına saklanarak kurtuluyor. Canlılığın tekrar eskisi gibi kendini toparlaması 
milyonlarca yıl sürüyor. Permiyen soykırımın sonrası kazanan dinozorlar oldu. 


Yaklaşık 200 milyon yıl önce 

Yüzde 95'inin yok olduğu yaşam kendini toparlıyor ve geri dönüyor. Sıcaklık normale 
dönüyor. Asit yağmurları nötr hale geliyor. Bitki örtüsü artık eskisi gibi yeniden yaşamı 
destekliyor. Dev ormanlar yükseliyor ve ufukta dinozorlar görülüyor. Yeryüzü bir dinozor 
cennetine dönüşüyor. Tek kıta olan Pangea kırılmaya başlıyor.Akıntılar besinleri ve 
mikroskobik canlıları itiyor, bunlar balıkları çekiyor. Bu döngü nüfus patlamasını, o ise 
kitlesel ölümleri getiriyor. Ölü plankton ve balıklar su tabanına çöküyor. Bunlar milyonlarca 
yıl içinde kayaç tabakalarının altında hapsoluyor ve ısınıyor. Şimdilerde kullandığımız petrol 
ve doğalgaz işte bu ölümlerden günümüze yadigar. Böylece bugün çöl olan yerlerin o gün 
deniz olduğunu öğreniyoruz. Sanki dünya bir misafiri en iyi şekilde ağırlamaya hazırlanıyor. 
Kitlesel yok oluşlardan biri olan Trias bu dönemde oluyor. 


Yaklaşık 175 milyon yıl önce 
Pangea süper kıtası dağılmaya başladı. Bu son süper kıtanın dağılmasının bugünkü hale 
gelmesi 100 milyon yıldan fazla sürecek. 


Yaklaşık 105 milyon yıl önce 

Güney Amerika kıtasıyla Afrika kıtası birbirinden ayrılıyor ve uzaklaşıyor. İki kıta arasında 
yeni bir okyanus doğuyor: Atlantik. Takip eden 20 milyon yıl boyunca kıtalar ayrılıp bugünkü 
hallerini alacak. Bu şekillenmede en son Madagaskar adası Afrika kıtasından kopuyor. 
Derken yeni okyanusun tabanı bir kez daha parçalanıyor ve suyun altında bir lav yolu 
oluşturuyor. Lav birikintileri yeni sıra dağlar ve yeni adalar oluşturuyor. Aslında bizim felaket 
olarak gördüğümüz tüm bu şeyler, başından beri asla tahmin edemeyeceğimiz bir plana 
hizmet ediyor. Her zorlama, yeni şartlara uyum sağlama yeteneğini geliştiriyor. Bazı kara 
canlıları, değişen şartlara ayak uydurarak denizde yaşamaya adapte oluyorlar. Okyanusları 
mesken tutan bugünkü büyük balıkların atası olan bir tür, tam 50 milyon yıl uçsuz bucaksız 
sularda saltanat sürüyor. Nesli kesilmiş olan bu türe ait kalıntılar bugün elimizde mevcut birer 
kanıt olarak duruyor. Karaların tartışmasız halifesi ise dinozorlar. 


65 milyon yıl önce 

Dünya insana gebe kalması için yine zorlanıyor. Yerküreye 10 km.çapında bir gök taşı saatte 
70.000 km.hızla çarpıyor. Dünyadaki beşinci ve son kitlesel yok oluş olan bu felakete 
“Kretase yok oluşu” adı veriliyor. Düştüğü Yucatan yarımadasında 100 km. çapında bir çukur 
oluşuyor. Tabii çarptığı her şey yok oluyor.Çarpışma o kadar şiddetli ki, 10.000 metre 
çapındaki gök taşının kendisi bile buharlaşıyor. Çarpma milyonlarca nükleer bombaya 
eşdeğer bir enerji ortaya çıkarıyor. Sadece çarpmanın ortaya çıkardığı basınç bile tek başına 
dinozorluğun yeryüzündeki halifeliğine son vermeye yetiyor. Bu olay dinozorların yok olup 
yeryüzüne memeli türlerin hakim olmasıyla sonuçlanan bir felaketten çok memeli türleri için 
bir fırsat oluyor. Memeliler ileriki zamanlarda bu imkanı değerlendirecek ve yeryüzündeki 
halifeliği dinozorlardan Adem(oğulları) devralacak. Çarpmanın olduğu yerden fırlayan 
devasa kayalar, bir ateş topu olarak binlerce km. uzaklara fırlıyor. Havaya savrulan kül ve gaz 
tüm atmosferi kaplayıp sera etkisi yaratıyor. Dünya'nın yüzey ısısı 275 dereceye çıkıyor. 
Bitkiler barut gibi yanıyor. Dünya aylarca güneşi görmüyor. Hayatta kalan son dinozorlar ve 
hayvanlar için yiyecek bir şey kalmıyor. Tüm dinozor türleri açlıktan ölüyor. Memeliler bu 
olayla birlikte küçüldükçe küçülüyor ve yer altına saklanıyor. Hayatta kalan canlılar, ne 
bulurlarsa yiyor. Et ya da ot onlar için fark etmiyor. 


Yaklaşık 45 milyon yıl önce 

Atmosfer bugünkü değerlerine yakın hale dönüyor. Sıcaklık 24 derece. Gün henüz 24 saate 
ulaşmadı. Hindistan ve Asya plakaları arasında kocaman bir deniz var. Bu iki kıta birbirini 
itiyor ve Himalaya dağ silsilesi oluşuyor. Bu yüksek dağlara yağan karlar sayesinde dünya 
nüfusunun yarısını besleyen Ganj, Sarı ırmak ve İndus gibi nehirler doğuyor. Bugünkü 
Almanya'nın yerinde o günlerde volkanik bir krater gölü var. Primatların kendisinden 
evirildiği memeli canlı ilk orada görülüyor. Bunu günümüze kadar muhafaza olmuş kalıntısı 
haber veriyor. Göl kıyısındaki bu canlının kalıntısını, aniden patlayan bir volkanın külleri 
korumuş. (Primat: Memeliler sınıfının en zeki canlıları olarak bilinirler. Primatlar insanların 
atasıdır.) Allah her kritik dönemece bir ipucu bırakmayı ihmal etmiyor. Kim olduğumuzu, 
nereden geldiğimizi, hangi zorluklarla mücadele ettiğimizi bilmemizi istediği çok açık. Bu 
ipuçlarını takip etmemiz için de bize şöyle sesleniyor “De ki: Dolaşın yeryüzünü ve görün 
yaratılışın nasıl başladığını!” (ANKEBÜT 20) 


Yaklaşık 24 milyon yıl önce 

Afrikanın doğusunda yer kabuğu faaliyeti sonucu büyük yarıklar oluşturuyor. Uzunluğu 6.000 
km. Yarıkların her iki yakasında sıradağlar uzanıyor. Bu oluşum Doğu Afrika'nın ekvatora 
yakın bölgesini yaşanabilir en ideal yer yapıyor. En eski primat kalıntısı bu bölgede 
bulunuyor. Primat türlerinin sayısı ilerleyen süreçte 16'ya çıkıyor ve hemen hepsi günümüze 
kadar geliyor. (Dipnot-7) Bu türler içinde sadece ‘Bonobo’ adı verilen tür dik yürüyebiliyor. 
Fakat Bonobo'yu ne kadar eğitirseniz eğitin bugüne kadar kimse basit bir kelimeyi bile 
öğretemiyor. Bonobolar, ana erkil toplum yapısına sahipler. Bunu da önemli bir detay olarak 
görüyorum. 


Yaklaşık 7 milyon yıl önce 
Primatlarla insansı türler ayrışıyor. insansılar ile şempanzeler ortak bir atadan evriliyor. 
Yeryüzünde yaşamış fakat insan dışında hepsinin de soyu tükenmiş insansı/homo ya da 


Kur'an'ın ifadesiyle beşer türlerinin sayısı 30'a ulaşıyor. Fakat insanın atası homo sapiens 
dışında hiçbir homo türü günümüze ulaşamıyor. O zaman Allah'ın “Ademi seçtik” (ÂL-İ 
İMRÂN, 33) demesindeki hikmet de anlaşılıyor. Adem, günümüzde bilinen bu beşer türleri 
arasından seçilmiş olmalı. Tabii bu bizim düşüncemizdir. En doğrusunu Allah bilir. 


Yaklaşık 3.5 milyon yıl önce 

Dünya üzerinde iki ayak üzerinde yürüyen canlı bir varlığa ait ilk izler Afrika/Tanzanya'da 
bulunuyor. Bu izler dik yürüyen bir türe ait. Bu türe “dik insansı” anlamında homo erectus adı 
veriliyor. Homo erectus'un varlığının 5-7 milyon yıl öncesine gittiğini iddia edenler olduysa 
da bu henüz ispatlanamadı. 


Sonuç Olarak 

Yukarıda verdiğim Dünya'nın 4,6 milyar yıllık tarihi, mitolojiye değil bilimsel bilgi ve 
kanıtlara dayanır. “Bilimsel bilgi” yanlışlanabilme ihtimali olan bilgidir. Bu yüzden inanç gibi 
değildir. Tamamıyla akla ve mantığa hitap eder. İleride değişebilir, eksiklikleri doldurulabilir 
ya da vazgeçilebilir tezler sunar. Kur'an 700 küsür ayetinde bizi akla, mantığa çağırırken 
Ankebut 20'deki ”De ki: Dolaşın yeryüzünü ve görün yaratılışın nasıl başladığını!” gibi 
ayetler ise bizden açık şekilde bilim yapmamızı emreder. Çünkü Allah'ın Kur'an ayetlerini 
tam olarak anlamak istiyorsak Allah'ın evren ayetlerini, tabiat ayetlerini, kuantum ayetlerini 
bilmek zorundayız. Şunu asla unutmamalıyız: Tabiatın/Evrenin ayetleriyle, Kur'an'ın 
ayetlerinin birbiriyle çelişme korkusunu Müslümanlar taşımamalı. Çünkü Müslüman, 
Kur'an'ın Allah tarafından gönderildiğine iman ettiyse, Kur'an ayeti ile Evren ayetinin 
birbiriyle kesinlikle çelişmeyeceğini de bilir. Kur'an asla bilimle çelişmez. Çelişseydi bu 
kitabın da değiştirildiğini ya da Allah'tan gelmediğini düşünürdük. Çünkü Kur'an Allah'ın 
sözüyse Allah yarattığı evren hakkında yanlış bilgi vermez. Evrim serimin önümüzdeki bölüm 
yazısında Kur'an'ın bilimle ve evrimle çelişip çelişmediği hakkında çok detaylı yazılar 
yazacağım. 


Evrim ve Dünya aniden değil bir süreç içinde yaratıldı. Buna dini terminolojide tekâmül 
denilirken bilim evrim adını verir. Evrenin evrim geçirdiği ispatlandı. Dünyanın evrim 
geçirdiği ispatlandı. Bir tohumu bile toprağa ekseniz evrim geçirerek meyvesini verir. Bir 
çocuk doğarken 9 aylık bir evrim sürecinden geçer. Tüm bunları görüyoruz. Peki niçin insanın 
da evrimle geliştiğini kabul edemiyoruz? Çok açık ki evrim, Allah'ın bu evrende uyguladığı 
bir yasasıdır. Her şey bir süreç içerisinde oluşuyor. Peki şu ayeti nasıl anlıyorsunuz? 


“Göklerin ve yerin yaratılması, elbette insanın yaratılmasından daha kapsamlı bir hadisedir; 
lakin insanların çoğu bunun (anlamını) dahi bilmez.” (Mü,min 57) 


Bu ayet şunu söylüyor: 13,8 milyar yıllık galaksilerin gezegenlerin, yıldızların ve Dünya'nın 
4,6 milyarlık geçirdiği evrimin yanında insanın kısacık evrim tarihi ufacık bir olaydır. 13,8 
milyarlık evreni 1 yıllık bir kozmik takvim olarak düşünün. Böyle bir takvimde insanlığın 
tarih sahnesine çıkışı son 14 saniye'dir. Hz. Musa 7 saniye önce doğdu. Buda 6 saniye önce. 
Hz. İsa 5 saniye önce. Hz Muhammed 3 saniye önce doğdu. Avrupa ile Amerika kıtasının 
yani dünyanın iki yarısı birbirini sadece 2 saniye önce keşfetti. Evrenin sırlarını anlamak için 


ise bilimi etkin kullanmaya kozmik takvimin sadece son saniyesinde başladık. Mü'min suresi 
57 şu hakikati dillendirir: Evrenin evrimi ile kendi küçük evriminiz arasında bile kıyaslama 
yapmaya kalkmayın. Siz evrenin son 14 saniyesinden fazlası değilsiniz. 

Ya da şu ayetin anlamını bugün bize öğreten din bilimciler değil bizzat bilimin ta kendisiydi. 
Ayet şöyle: 


“insanın üzerinden, o tarih sahnesine çıkıncaya (kadar), tüm zamanlar içinden belirsiz ve uzun 
bir süre geçmemiş miydi (ki), henüz o (bu süre zarfında) anılmaya değer bir varlık bile 
değildi? ” (İNSAN 1) 


Evrenin sadece son 14 saniyesinde var olduğumuzu bilim ortaya çıkarınca bu ayetin de ne 
demek istediğini anladık ve Kur'an ile bilim'in uyumu yani Allah'ın evren ayetleriyle Kur'an 
ayetlerinin çatışmayıp çakıştığını bir daha gözlemledik. 


Peki, Dünyanın Yaşını Nasıl Hesapladık? 

Bu durumu anlamak için biraz kimya bilgisine sahip olmak gerekir. Bir uranyum atomu önce 
toryum atomuna dönüşür. Bu birkaç milyar yıl sürer. Toryum çok daha kararsızdır. Bu yüzden 
l aydan daha kısa sürede protaktinyum'a döner. 1 dk sonra protaktinyum bozulur. Bu 
bozulmanın son durağı kurşun atomudur. Sonsuza kadar da kurşun olarak kalacak. Dünya'nın 
yaşını uranyum bozulmasını ölçerek hesaplamaktan daha iyi bir yol olabilir mi? Dünaynın ilk 
zamanlarında oluşmuş bir taştaki uranyumun ne kadarının kurşuna döndüğünü bilirseniz o 
taşın yaşını hesaplayabilir dolayısıyla dünya'nın da yaşını hesaplamış olurdunuz. Ama büyük 
bir problem var. Dünyanın oluşumundaki taşlar artık yok. Hepsi milyarlarca yıl boyunca 
ezildi, eridi, dönüştü. Ama Allah geçmişimizi keşfetmemiz gerektiği isteğinde kararlı. 
Dünya'nın yapımından arta kalan gök taşlarından biri 50.000 yıl önce dünyaya çarptı. Tesadüf 
mü? Belki. Bana göre Allah gökten indirdiği bir hediyeyle geçmişimiz ile ilgili çok önemli bir 
sır perdesini de araladı. Bu göktaşındaki kurşun miktarına dönüşen uranyumu 
hesaplayabilirsek dünyanın da yaşını hesaplamış olacaktık. Bu göktaşındaki uranyum miktarı 
dünyanın oluşumundaki miktarla birebir aynı. Uranyum bozulmasının hızını da biliyoruz. O 
zaman göktaşındaki kurşun miktarını ölçmek bu gizemi çözecek tek anahtar. 1947'de bu işi 
çözmesi ve kurşun miktarını hesaplaması için Harrison Brown, Clair Cameron Patterson'ı 
seçti. Harrison Brown, patterson'a zirconyum minerali verdi. Zirconyum mineralindeki yaşı 
hesaplayan Patterson dünyanın yaşının yaklaşık 4,6 milyar yıl olduğunu gördü. Bu bizim 
geçmişi daha kolay fethetmemize yarayan dönüm noktalarından biri oldu. (7) 


DİPNOTLAR 


Dipnot-1: Ay'ın nasıl oluştuğu hakkında bilim dünyası ortak bir görüşte birleşemiyor. Henüz 
net olmayan bir durum. Bu konuda farklı tezler var. 

Dipnot-2: Ay 4,5 milyar içinde Dünya'dan 18 kat uzaklaştı. Ve yine Ay, her yıl Dünya'dan 
3.8 santimetre uzaklaşıyor. 

Dipnot-3: 1969'da Avustralya'nın Victoria bölgesinde Murchison'a bir gök taşı düştü. Bu gök 
taşına “Murchison” ismini verdiler. Murchison gök taşında, 19'u dünyadaki yaşamda var olan 
90'ın üzerinde farklı aminoasit bulundu. Bu da hayatın dünya dışından mı geldiği sorusunu 


güçlendirdi. 

Dipnot-4: Hayatın okyanuslarda başladığına dair en güncel deliller için David Gallo'nun Ted 
konuşmalarını izlemenizi öneririm. Tabii bu yazıyı okuduğunuzda yeni güncel deliller çıkmış 
olabilir. Siz internette en güncel delilleri bulabilirsiniz. 

Dipnot-5: Dinozor kalıntıları bize gösteriyor ki; 65 milyon yıl önce onlar yok olmadan evvel 
hala Pangea tam olarak birbirinden günümüzdeki kadar kopmamıştı. Dağılma başladıysa da 
kıtalar arası kopmalar henüz gerçekleşmemişti. 

Dipnot-6: Dünya 4.6 milyarlık tarihinde 5 kitlesel yok oluş yaşadı. Bunların her birinde 
canlılık neredeyse yok oluyordu. Bu yok oluş felaketlerinin ismi sırasıyla; permiyen, 
Ordovisyen, Devoniyen, Trias ve Kretase. 

Dipnot-7: Toplamda yaklaşık 240 primat türünün günümüzde yaşadığı ve yüzlercesinin 
soyunun tükendiği düşünülmektedir. Günümüzde yaşayan primatların 100 civarının soyu 
tükenme tehdidi altındadır. Bazı primat türlerinin sadece birkaç on tane bireyi kaldığı 
bilinmektedir. (4) 
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ALLAR’IN TASARIM METODU EVRİM (BÖLÜM-4): İSLAM EVRİM İLE 
ÇELİŞİR Mİ? 

01 Mayıs 2017- 

Adem ve eşi cennette mi yaratıldı ve cennetten mi atıldılar? 

Bundan bir önceki yazımda da belirttiğim gibi bilim evrim sayesinde süreçle oluştuğumuzu 
ispatladı. Bu da ilk insanların bu dünya da yaratıldığını hiç cennete gitmediklerini bize 
kanıtladı. Âdem ve eşinin cennette yaratıldığı ve dünyaya sürgün olarak gönderildikleri 
hurafeleri çürütüldü. Âdem hiç cennete girmedi. Âdem'in cennete gittiği ve oradan kovulduğu 
bir hurafeden öteye geçemez. Zaten evrim bu hurafenin temeline dinamit bırakmıştır. Bence 
bu dinamit çoktan hurafecilerin elinde patladı. İslam bu konuda ne iddialarda bulunuyor 
görelim: 


Ve dedik ki:”Âdem! Sen ve eşin şu bahçeye yerleşin, orada canınızın istediği her şeyden 
serbestçe yiyin, şu ağaca da yaklaşayım demeyin, sonra zalimlerden olursunuz” (BAKARA 
35) 


Yukarıdaki ayetin orijinalinde bahçe diye meallendirilen kelimenin orijinalinde “cennete” 
geçer. Burada geçen cennet kavramını dinlerin vaat ettiği ahiret cenneti olduğunu ileri sürdü 
bazıları. Yahudi ve hristiyan kültürünü de arkalarına alan birçok Müslüman durumun gerçekte 
böyle olduğuna iman etti. Ancak iman ettikleri bu düşüncelerin arkasında Mezopotamya 


mitolojileri yer alır. Sümer, Asur, Babil mitolojileri Yahudililere ve Hristiyanlara onlardan da 
Kur'an'ın yorumlarına hadis adı altında bulaşmıştır. 


Bakara suresi 35'te Âdem ve eşinin yerleştirildiği bir cennetten bahseder. Ancak burada bahsi 
geçen cennet dinimizin gideceğimizi vaat ettiği cennet değildir. Bu noktada şu itiraz 
yapılabilir: “Evrim patlak verince Âdem ve eşinin aslında hiç cennette gitmedikleri, hep 
dünyada oldukları anlaşıldığı için Kur'an'ı zorlayarak istediğiniz bilgiyi almak istiyorsunuz. 
Kur'an'ın anlamını değiştirerek bilime ayak uydurmaya çalışıyorsunuz” denilebilir. Kur'an'ı 
bilmeyip de İslam”ı bilgisiz Müslümanlardan öğrenen birinin bu eleştiriyi yapmakta hakkı 
vardır. Fakat bu eleştiriler insaflı bir eleştiri olamaz. İslam'ı eleştirmek için Müslümanlara 
değil Kur'an'a bakmak gerekir. Bir dini eleştirmek için onu uyguladığını iddia eden insanlara 
değil onun ana kaynağı incelenir. İnsaflı olan davranış budur. Mesela Haçlı seferleri para için 
yapıldı. Ancak bunu o insanlara emreden İncil değildi. Bu noktada Hristiyanlık suçlanamaz. 


Gelelim yukarıdaki itirazı cevaplamaya. İslamiyet asırlardır bilim düşmanı, statükocu, çıkarcı 
insanların tekeline düştü. Asıl onlar Kur'an'ın anlamını değiştirmeye hadis adı altında Yahudi 
ve Hristiyan dogmalarını dinimize sokup Kur'an'ı zorladılar. Âdem ve eşinin aslında hiç 
cennette gitmediklerini biz evrim teorisinden bin yıl önce İslam bilginlerinden biliyoruz. Yani 
bu benim şu anki iddiam değil. Peygamberimizin amcası İbn Abbas, Ubeyde b. Ka'b, Süfyan 
b. Uyeyne, Hanefilik mezhebinin lideri Ebu Hanife olmak üzere bir çok İslam alimi bu 
“cennetin? vahiy tarafından vaat edilen cennet değil, dünyadaki bir “bahçe? olduğu 
görüşündedir. (2) İmam maturidi bu cennetin dünyadaki bahçelerden bir bahçe olduğunu 
söylüyor. Maturidi bu düşüncesini Te'vilatül Kur'an adlı Kur'an Tefsirinde dile 

getiriyor. (3) Yaklaşık 1300 küsür yıl önce bile İslam alimleri bu şekilde okumuştur. Ama 
bize sadece belirli kalıptaki âlimlerin sığ fikirlerini dayattıkları için farklı fikir ve seslerin 
olmadığını sanıyoruz. 


Peki, Bakara 35'teki cennetin dünya cenneti olduğuna Kur'an'dan delilimiz var mı? 
Elbette var hem de onlarca. Hadi Âdem'in çıkarıldığı cennetin ahretteki cennet olmadığını 
Kur'an'dan ispatlayalım: 


Delil 1 


e Kur'an, vaat edilen cennette yasak olmadığını, çünkü orasının imtihan değil ödül 
alemi olduğunu belirtiyor. (İNSAN 22) Oysaki Âdem ve eşi bir ağaçtan yeme 
yasağıyla karşı karşıya kalmış ve böylece imtihan edilmişlerdir. 

e Kuran, cennette isyan ve günah olmadığını söyler. (VAKIA 25) Oysaki Âdem ve eşi 
günah işlediler. 

e Eğer orası cennet olsaydı iblis oraya giremezdi. Çünkü Allah kendisini makamından 
kovmuştu. (ARAF 13) Oysaki şeytan, Âdem ve eşini cennette aldatmıştır. 

e Kur'an cennet ebedilik yurdudur (BAKARA 82), en azından cennete girenin oradan 
çıkarılmayacağını vaat etmiştir. (HİCR 48) Oysaki Âdem ve eşi cennetten 
kovulmuşlardır. 


e “Birdesınırsız çeşitlilikte limitsiz meyveler; (32) ne bir kesintiye uğrar ne de 
yasaklanır (33)” (Vakıa 32-33) diyen ayet varken Ademe yasak meyve olduğu 
söylendi. 


Delil 2 
İblis Âdem'i ölümsüzlük vaadiyle kandırdığı Kur'an “da belirtilmektedir. O ayeti görelim: 


Bunun üzerine, şeytan onlara (o zamana değin) cinsellikleri hakkında henüz farkına 
varmadıkları şeyi ifşa etmek için fısıldadı ve “Rabbinizin sizi bu ağaçtan uzak tutması, başka 
değil, sadece siz (ondan yiyince) iki melek (gibi) olursunuz ya da ölümsüzleşirsiniz de 
ondandır.” (A'RAF 20) 


Şimdi. Şeytan'ın Adem'i ölümsüzlük vaadiyle kandırabilmesi için Âdem'in ölümü görüp 
ölümün ne olduğundan haberdar olması gerekir. Kuran'da anlatılan ahiretteki cennet, ölümün 
gözlemlenmediği bir alandır. BAKARA 82) Bu da Hz. Âdem'in bu dünyadaki bir bahçede 
(cennette) yaratıldığının bir delilidir. Bilimsel verilerle birleştirildiğinde Âdem kendisi gibi 
olan homo sapienslerin ölümüne şahit oluyordu. Kendisinin de öleceğinin farkında. Bu da 
Şeytan'ın ölümsüzlük vaadini daha anlaşılır kılıyor.(4) 


Delil 3 


“Biz sizi oradan (minhâ) yarattık, yine ona döndüreceğiz; ve oradan bir kez daha 
çıkaracağız” (TAHA 55) 


Bu ayet ilk insanın dünyada yaratıldığını söyler. Bu ayet Adem'in cennette yaratıldığı veya 
burada yaratılıp “cennete? yükseltildiği sonra günah işleyince hoop tekrar buraya indirildiği 
iddialarını çürütür. Ayetteki minhâ (oradan) ifadesi, insanın hammaddesinin yeryüzü 
olduğunu gösterir. Bu da ilk insanın dünya dışında bir yerde yaratıldığı tezini çürütür. 


Delil 4 


“Hani senin rabbin melaikeye “Ben yeryüzünde bir halife atamaktayım? dediği zaman da 
şöyle sormuşlardı: “Yeryüzünde fesat çıkarmakta ve kan dökmekte olan birini mi atayacaksın; 
üstelik biz seni övgü ile tesbih ve takdis edip dururken?” (Allah) cevap verdi: “şu kesin ki, 
Ben sizin bilmediğiniz şeyleri de bilirim” ” (BAKARA 30) 


Bakara 30'da Allah insanı yeryüzüne (fi’l ard) halife atayacağım diyor. Yeryüzüne atanan 
halifenin gökyüzüne veya ahrete geri göndermeyi gerektiren bir gerekçe var mı? Ayrıca 
cennette fesat ve kan dökücülüğün işi ne? 

Tüm bu ayetler Müslüman zihinlerin rivayetlerle zehirlemesi yüzünden anlaşılamıyor ya da 
yanlış anlaşılıyor. Rivayetlerle asırlardır bombardıman edilen Müslüman zihinler artık 
doğruyu hurafeden ayırt edemez hale gelmiştir. 


Delil 5 
Cennet kelimesi Kur'an'da, dünya bahçeleri için de kullanılır. Kuran'da, dünyadaki bahçeler 
için de “cennet” kelimesinin kullanımına üç ayet kanıttır: Kalem 17, Kehf 32 ve İsra 91 


“Şüphesiz şu (yukarıdakileri) sınamıştık, tıpkı malum bahçe (cenneti) sahiplerini sınadığımız 
gibi: Hani onlar, ertesi sabah kesinlikle hasat yapacaklarına dair sözleşmiştiler” (KALEM 17) 


Bu ayet cennet kelimesinin dünya bahçesi olarak kullanıldığına kanıttır. Bu ayet ve 
devamındaki ayetlerde bahçesi olan bazı insanların Allah'ı hesaplamadan yaptıkları bir plan 
ve ardından olan olayları konu alır. Ve bahçe için “cenneti” kelimesi kullanılır. 


“Onlara şu iki adam meselini örnek ver: Onlardan birine üzüm çubukları ekili iki bağ 
(cenneteyni) bağışlamıştık onların çevresini hurma ağaçlarıyla donatmış, bir de o ikisinin 
arasında ekin bahşetmiştik” (KEHF 32) 


Bu ayette de üzüm bahçesi/bağından bahsederken “cenneteyni” kelimesi kullanılıyor. 


“Nitekim demişlerdi ki: (Ey Muhammed!) Bize yerden kaynak fışkırtmadıkça sana asla 
inanmayacağız. (90) Veya senin hurma ağaçlarıyla ve asmalarla dolu bir bahçen (cennet) 
olmalı; dahası onların arasından gürül gürül ırmaklar çağlatmalısın (91)” (İSRA 90-91) 


Bu ayetlerde Mekkeliler, Peygamberin peygamber olabilmesi için zenginlik kaynağı olan su 
ve bahçesinin yanı toprağının olması gerektiğini belirtiyorlar. Eğer gerçekten peygamber ise 
Allah onu zengin etmeliydi. Burada da bahçeden bahsederken Kur'an “cennetun” kavramını 
kullanır. Bu üç ayete dünya bahçesi anlamında kabul edenler onca kanıta rağmen niçin Bakara 
35'teki cenneti dünyadaki bir bahçe olarak çevirmiyorlar? 


Delil 6 

Niçin ayetler ahiret cennetini her yönden tasvir etmesine rağmen "ilk yurdunuz" diye 
nitelemiyor. Aksine cennetin "son durak" olduğu ayetlerle sabittir. Furkan 15 ve Ra'd 24 buna 
iki kanıtımızdır. Biliniyor ki ahiret cennetinin anlatıldığı ayetlerin hiç birinde Âdem'in 
olayına atıf yoktur. 


“De ki: Ee, şimdi bu mu hayırlı, yoksa takva sahiplerine vaad edilen ebedi cennet mi? Ki o bir 
ödül ve bir son duraktır.” (FURKAN 15) 


Âdem'in cennette olduğunu iddia edenlerin sığındığı ayet nedir? 
Aslında böyle bir ayet yok. Sığındıkları bilgiler yanlış felsefi yorumlardır. İşte kanıt diye 
önümüze bıraktıkları ayet: 


“(Allah) buyurdu: “Birbirinize düşman olarak çıkıp gidin/inin” (BAKARA 36) 


Sadece bu ayet değil Âdem ve eşinin Şeytan ile beraber çıkıp gidin ifadesi A'RAF 24”te de 
vurgulanıyor. Bu şekilde vurgulanan yerlerde kullanılan kavram Hubüt (ihbitü)'dur. Burada 
kullanılan ihbitü (inmek/mekân değiştirmek) kelimesinden yola çıkarak bazı İslami çevreler 
cennet'in yukarıda bir yerde olduğunu ve Âdem'e inin diyerek onu cennetten dünya”ya 
sürgün edildiği kanaatini İslam'ın mutlak yorumu olarak bize dayatmaya çalışır. Onlara göre 
cennet gökte olmasa ve Âdem orada bulunmasa inin denilmezdi. Ama bir saniye! İhbitü 


kavramı Kur'an'da Bakara 61'de Hüd 48'de geçer ve anlamı Cennet gibi farklı bir boyuttan 
dünya boyutuna inmek değildir. 


“ Yine bir zaman da demiştiniz ki: Ey Musa! Biz tek çeşit yiyecekten bıktık: Rabbine yalvar 
da, bize yeryüzünün değişik ürünlerinden; baklasından, acurundan, sarımsağından, 
mercimeğinden, soğanından versin! (Musa) şöyle cevaplamıştı: Hayırlı olanı, daha değersiz 
ve aşağı olanla mı değişmek istiyorsunuz? Öyleyse dönün Mısır'a, istediklerinizin tümü orada 
sizi bekliyor!” (BAKARA 61) 


Mısır'daki kölelikten kurtulan israiloğulları gittikleri diyarda bulunan kısıklı yiyecek türünü 
eleştiriyorlar ve sanki bizi bu kötü koşullar için mi esaretten kurtardın der gibi bir havaya 
giriyorlar. Musa peygamber doğal olarak bu nankör tavra tepki bırakıyor ve özgürlüğü 
yiyeceğe değiştirme isteğine karşı “Mısır'a dönün” tepkisini veriyor. Peki Mısır'a dönün 
derken hangi kavramı kullanıyor? “İhbitü mısran: Mısır'a inin” kavramını kullanıyor. Burada 
İhbitü kelimesi “çıkmak, dönmek” anlamında kullanılıyor.(6) 


“(Nuh'a) Ey Nuh! Senin ve seninle birlikte olanların nesillerinden (gelecek) olanlara, 
katımızdan bir esenlik ve mutluluk, bir bereket ve bolluk (muştusuyla) inip yerleş.” (HUD 48) 


Bu ayette de Allah Nuh'a gemisinden inmesi için emir vermektedir. İhbitü kelimesi de bu 
dünya için gemiden inmek anlamında kullanıldı. Kur'an'da bu kelimenin kullanıldığı hiçbir 
yerde boyutlar arası geçişten bahsedilmez. Cennetten dünya'ya değil de dünya'daki mekân 
değişiminden bahseder. Demek ki Âdem hakkında kullanılan "inin" kelimesi dünyadaki bir 
yerden başka bir yere inmek için de kullanılıyor. Ancak Bakara 36'da bu anlamda da 
kullanıldığı kanaatini taşımıyorum. Râğıb'ın dediği gibi burada kullanılan İhbitü / Hubüt 
kelimesi insan'ın düşüş ve alçalışını anlatır. Mustafa İslamoğlu'nun dediği gibi maddi 
olmaktan daha çok Allah'ın nezdinde sahip olduğumuz makam ve değerin inmesi anlamını 
taşır. “Makamından indi”, “tahtından indirildi” deyimlerindeki kullanılan iniş anlamı gibi. 
Âdem ve eşi Allah'a verdikleri sözü tutmayınca bulundukları makamdan indirildiler. 


Sonuç olarak 

Bakara 35'teki cennet dünya üzerindeki bir bahçedir. Her açıdan olağanüstü güzellikteki bu 
bahçeden çıkarılmayı sembolik bir anlatım olarak görüyorum. Adem ve eşinin bu bahçeden 
(cennetten) inmesi, ağacın yasaklanması vs.. ben sembolik bir anlatım olarak okumayı daha 
isabetli görüyorum. Âdem ve eşinin bu bahçeden inmesini “çıkarma” olarak anlarsak bir göçe 
tabi tutulduğunu düşünebiliriz. Ama başka yorumlar da yapabiliriz. Mesela Âdem ve eşinin 
Allah nezdinde itibar kaybettikleri şeklinde bir yorum yapabilirim. Belki de bahçeden çıkarma 
ile o itibarı tekrar kazanmak için sıfırdan başlama kastediliyordur. Bu konuda ne söylesek 
yorumdan öteye geçemez. Bu anlatım sembolik olabilir ama Âdem'in cennete hiç gitmediği 
gerçeğini değiştirmez. 


Bu ayeti yorumlayan Muhammed Abduh'un yorumunu da sizlerle paylaşmak isterim. 
Cennette yerleştirilme, yasak ağaçtan yeme ve tövbeden oluşan üç aşama, Abduh'a göre 


insanın yaratılışındaki üç evreye tekabül eder. Âdem'in adının anılması, bir kavmi büyüğünün 
adıyla anmak gibidir. Adem kıssası ademoğlunun kıssasıdır. Cennette iskân üzüntü ve 
kederin olmadığı çocukluk evresine işaret eder. Ağacın meyvesinin yasaklanması ve bu 
yasağın çiğnenmesi, insan iradesinin (sorumluluğun) ortaya çıkma evresine, pişman olarak 
Allah'a yönelmek ise olgunluk evresine tekabül eder. (Muhammed Abduh, el- Menar I, 282- 
284) 


Âdem'i kandırıp yasak meyveyi yediren Âdem'in eşi miydi? 

Elbette hayır. Bu kadına din adına yapılan en büyük iftiradır. Havva ismi Kur'an'da 
geçmediği için ben de Âdem'in eşi tabirini kullanıyorum. Bazılarınız bunu garipseyebilir. 
Ama bu ismin kökeninde kadını aşağılama amacı olabilir. Mesela Havva, hayâ ve Hayye aynı 
köktendir. Hayye ise “yılan” anlamına gelir.(7) Havva kelimesinin yılan kelimesi ile aynı 
kökten gelmesi beni bu isme karşı şüpheci yaklaşmaya zorluyor. Bazıları Havva kelimesinin 
İbranicedeki “iva” kelimesinden geldiğini iddia ediyor ki anlamı kötülüktür. Bildiğiniz gibi 
İngilizcede şeytan, kötülük kelimesi için “Evil” kullanılır. Bunun kelime kökeni “Eva”dan 
gelir yani “Havva”dan. Kelime bilimci olmasam da Allah bir kişi hakkında isim 
belirtmemişse benim gidip mitolojilerden isim devşirme ihtiyacım olmamalı. 


Gelelim asıl konuya. İlk önce bu iftira Müslümanların zihnine nereden geldi bununla 
başlayalım. Tevrat, Âdem'i kandırıp yasak meyveyi yedirenin Âdem'in eşi olduğu iftirasını 
hiç utanmadan yapar. 


“Kadın ağacın güzel, meyvesinin yemek için uygun ve bilgelik kazanmak için çekici 
olduğunu gördü. Meyveyi koparıp yedi. Yanındaki kocasına verdi, o da yedi” (Tevrat 3:6) 


Gerçekten bu satırları yazmak bile utandırıyor insanı. Çünkü benim de annem var, ablam var, 
kız kardeşim var. Kadına ilk günahı yüklemeye çalışan bu hastalıklı düşünce insafın olduğu 
bir dünyada yeşerebilir mi? Tevrat'taki bu ayeti bir erkeğin yazdığına zerre şüphem yok. Bu 
ayeti kaleme alan erkek, Kadını aşağılama ve ilk günahı onların üzerine yıkma girişimi olan 
bu iftirayı kadınlara atarken hiç utanmamış veya hiç yüzü kızarmamış olabilir. Ancak Allah 
Kur'an'da ayetlerini az para karşılığı değiştiren insanlar için özel bir uygulamayı haber 
vermektedir. Kadını önce ötekileştirip, sonra ona ilk günahı yükleyerek onu şeytanlaştırma 
(Evil,Eva) ahlaksızlığına elbette Kur'an sessiz kalmayacaktı. Bu çamuru temizlemek için 
birçok ayet indi. İşte içlerinden biri olan Taha suresi: 


“Hal böyleyken Şeytan onu vehimlere sürükleyerek “Ey Âdem!’ dedi, “sana sonsuzluk ağacını 
ve sonu gelmez bir saltanatın (yolunu) göstereyim mi?’ (120) Derken o ikisi ondan yediler. 
Bunun ardından kendi cinselliklerinin farkına vardılar ve başladılar bahçenin yapraklarından 
topladıklarıyla üzerlerini örtmeye: sonuçta Âdem Rabbine karşı gelmiş ve huzurunu bozmuş 
oldu. (121) Nihayet Rabbi onu seçip arındırdı. Dolayısıyla hem tövbesini kabul etti, hem de 
ona (sorumluluğunu ifa edecek) yolu göstererek... (122) (TAHA 120, 121, 122) 


Yukarıdaki ayetler Tevrat'ın Âdemi saptıran eşi idi tezini çürütmek için Allah tarafından 
kadına atılan iftira çamurunu temizleme operasyonu olarak görmek gerek. Taha suresinin 


yukarıdaki 120. ayeti ilk sapanın Âdem olduğunu vurgular. Âdem'i kandıranın eşi değil 
şeytan olduğunun altı çizilir. Bu vurguyu Bakara 36 ve A'raf 22'de yapar. Ve Allah yapılan 
hata için Âdem'in eşini değil Âdem'i işaret ediyor ve şöyle diyor : “Âdem Rabbine karşı 
gelmiş ve huzurunu bozmuş oldu” burada Âdem'in eşi aynı günahı işlemesine rağmen 
suçlanmıyor. Bu da Âdem'in eşini ikna ettiği sonucunu çıkarmak bile mümkün. Daha sonraki 
ayette “Nihayet Rabbi onu seçip arındırdı. Dolayısıyla hem tövbesini kabul etti” gibi bir ifade 
var. Burada da günahı işleyen sadece âdemmiş gibi davranılıyor. Bence bu olayda Allah 
Âdem'in eşinden çok Âdem'i sorumlu tutmuyor. Dikkat ederseniz Taha 120 ve 121'de ikiniz 
zamiri kullanılırken, Taha 121'in son bölümde ve 122'de Allah'a isyan etme hatasına vurgu 
yapılırken Âdem'in eşi değil yalnızca Âdem vurgulanıyor. Sanki Âdem'in bu noktada daha 
fazla sorumluluğu vardı. Taha suresi 115”de “Âdemi kararlılık sahibi bulmadık” diyor. Aynı 
ifadeyi eşi için kullanmıyor. Kadını günah keçisi ilan etme girişimi büyük bir ahlaksızlıktır. 
Bir erkek Müslümanlık iddiasını taşıyorsa cinsiyet ırkçılığını bırakıp Kur'an'a kulak 
vermelidir. Hatta Annesine, ablasına, eşine ve kızına karşı pozitif ayrımcılık yapmalıdır. 

Peki sizce bu iftirayı kadına ilk yapan Tevrat mıydı? Tabii ki hayır. Âdem'in eşinin yasak 
ağaca yaklaştırdığı bu günahı onun yüzünden işlediği anlatısının kökeni de Babil efsanesidir. 


Bu efsaneye göre; Tanrıça iştar'ın güzelliğine kapılan Enkidu, tıpkı Tevrat'ta denildiği gibi 
kendini “bilgi ve bilgelikle” donanmış bulur. İştar'ın sevgilisine söylediği sözler, yılanın 
aldattığı eşinin Âdem'e aktardıklarına benzer (Alexander Heidel, Babil Yaratılış Destanı 
Enuma Eliş, İstanbul 2000) 


Âdem'in çömlekten yaratıldığı inanışı 

Bu rivayet asırlardır Müslümanların ilk insan algısını oluşturur. Vaizler, din bilginleri böyle 
anlatmış, böyle inanmış. Fakat şu kesinlikle bilinmelidir ki bu rivayet İslam inancından 
gelmez. İsrailiyat kaynaklarından dinimize sokulmuştur. Kur'an ayetlerinin yorumu olarak 
Kur'an'a gizlice sokulmuş ve dine ilave edilmiştir. Zaten bilim Âdem'in anne babası 
olduğunu, kendisinin birçok homo sapiens beşerinden biri olduğunu ortaya koydu. Hangi 
hurafe bilimin önünde durabilir ki? Bu rivayetin hikâyesi uydurulmuş dinin İslam diniyle 
gizlice yer değiştirmesinin de hikâyesidir. Rivayetin özeti: 


“Sonra Allah meleklere, yeryüzünden Âdem'in yaratılacağı toprağı almalarını emretti ve 
getirdiler. Allah o toprağı kuru, kara kokuşmuş bir balçık haline getirdikten sonra ondan 
Âdem'i yarattı. Âdem kırk gece atılmış bir çömlek halinde bekledi. İblis gelip ayağıyla ona 
vuruyor, ondan ses geliyordu. İblis ağzından girip anüsünden çıkıyor, anüsünden girip 
ağzından çıkıyor ve “sen bir şeye yaramazsın? Niçin yaratıldın ki? Eğer senin başına musallat 
edilirsem, elbet seni helak edeceğim, seni isyana sürükleyeceğim” diyordu. Sonra Allah 
Âdem'e ruhundan üfledi. O üfleme Âdem'in başından başlayarak ulaştığı her yanı et ve kana 
dönüştürdü.” (8) 


Bu yukarıdaki akıl almaz mitolojik rivayeti hadis olarak İslam'a sızmış halde görüyoruz. 
Ahmed b. Hanbel Müsned IV,400,406; Ebu Davud Sünen 4693; Tirmizi, Sünen IV,67,68 
gibi hadis kaynaklarına bu mitolojik hikaye girmeyi başarmıştır. Hatta buna benzer rivayetler 
bilimsel metodu olmak zorunda olan tarih kitaplarına bile girmeyi başarmıştır. İbn Sa'd, 


Tabakat I, 56. 


Rivayet baştan başa saçma ve bilime aykırı ama sadece bilime değil Kur'an'a'da aykırı. “Eğer 
senin başına musallat edilirsem” kelimesini iblis kullanıyor. Sanki Allah onu Âdem'e 
musallat edecekmiş gibi. Bu ifadeler Kur'an ile uyuşmaz. Yukarıdaki rivayetin Hristiyan 
Batınileri tarafından inanılan bir versiyonuna göre Âdem'e ruh üfleyen bizzat şeytanın ta 
kendisidir. O, Tanrıdan çaldığı ruhu Âdem'in çömleğine ağzından ve anüsünden üflemiş, 
bunun üzerine ruh kaçmış, o da ruhu yakalayarak üzerine işemiş ve onu kirletmiş, ancak bu 
sayede ruhun insan içinde kalmasını sağlamıştır.(9) 


Yukarıdaki rivayet Kur'an süzgecinden geçemez. Zaten bir çocuğun uydurduğu belli olacak 
kadar çocuksu bir kurgudur. İblis daha yaratılmamış olan Âdem'e “seni isyana 
sürükleyeceğim” diyor. Başka bir yerde de İblis kendi sapması için Allah”ı suçluyor. Beni sen 
saptırdın” diyor. (Â'RAF 16) Bu da onun Allah'a iftirasıdır. Âdem ise Kur'an'da “Beni iblis 
saptırdı” dememiştir. Aksine “Ben kendime zulmettim” (Â'RAF 23) demiştir. Allah da 
Âdem'in sapmasını Âdemin eylemi olarak takdim etmiş “Âdem isyan etti ve yoldan 

saptı” (TAHA 121) demiştir. İblis insana fısıldayabilir ama sonuçta irademizle seçim yaparız. 
İstersek onun fısıltılarını kulak ardı edebiliriz. Şeytan'ın bizi isyana sürükleme gücü yoktur. 
Rivayet bu yüzden Kur'an'a uymaz. 


Peki, insanoğlu Kur'an'a göre nasıl oluştu? 

Kur'an bize tüm dünyadaki canlılığın suda yaratıldığını söyler. “Biz her canlıyı sudan var 
ettik” (ENBİYA 30) dolayısıyla tüm canlılığın ilk atası olan tek hücre suda yaratıldı. Bilim 
bunu bugün onaylıyor. İlk hücresel atamızdan dolayı bizde sudan yaratıldık diyebiliriz. 
Kur'an bunu da vurgular ve “sudan insanı yaratan...” (FURKAN, 54) diye bir bilimsel ifade 
kullanır. Âdem de insan olduğuna göre o da Kur'an'a göre sudan yaratılmıştır. Ancak çömlek 
hikâyelerinin arkasından giden kimi Müslüman çevreler Ali İmran 59'u örnek vererek 
Âdem'in topraktan yaratıldığını dolayısıyla çömlek hikâyesinin tutarlı olduğunu ifade 
etmektedir. 


“Allah onu (Âdem'i) toprak türünden yarattı” (AL-İ İMRAN 59) 


Âdem'in topraktan yaratıldığını belirten tek ayet Âli İmran Suresi 59. ayettir. Ancak Kur'an 
topraktan yaratılmayı Âdem'e has kılmaz. Aksine tüm insanlık topraktan yaratılmıştır: 

”Ey insanlık! Eğer yeniden diriliş konusunda kuşku içindeyseniz, unutmayın ki Biz sizi 
topraktan yarattık” (HAC 5) Ayrıca Rum 20 ve Mü'minun 12'de tüm insanlığın topraktan 
yaratıldığını söyler. Görüldüğü gibi Kur'an sadece Âdem'in değil tüm insanlığın topraktan 
yaratıldığını ifade ediyor. Sonuç olarak biz nasıl dünyaya gelmişsek Âdem'de o şekilde bir 
anne ve baba'dan dünyaya geldi. 


Âdem'in topraktan yaratılışını çömlek yapımıyla karıştıranlar “Biz her canlıyı sudan var 
ettik” (ENBİYA 30) ayetini de Allah'ın tek hücrelilerden çok hücrelilere, kuşlardan, 
sürüngenlere varıncaya dek her canlıyı tek tek su ham maddesinden yarattığı şeklinde 
anlamalılar. Ama bu mantıksız bir yorum olur. Burada her canlının ilk kökeninin sudan 


yaratıldığı ifade ediliyor. Bilim tüm canlıların ilk atasının okyanuslardaki volkanik bacaların 
kenarlarında yaratıldığını iddia ediyor ve bu noktada Kur'an'ı destekliyor. 


Topraktan yaratılma sembolik bir anlatım mı? 

“İnsan aceleden yaratılmıştır” (ENBİYA 37) Âdem'in çömlekten yaratıldığını iddia edenler 
bu ayeti şöyle anlıyor olmalı “acele” diye bir ham madde vardı ve Allah insanı o maddeden 
yarattı. Ancak acele diye bir ham madde yok ki. Bu anlatım bir mecazdır. “insan aceleci bir 
varlıktır” denilmek isteniyor. Tıpkı bunun gibi topraktan yaratılma bir mecaz olabilir. 
Topraktan beslenmemiz ya da ölünce toprağa karışmamız çürüyen cesedimizi kullanan 
bitkiler ile yaşam döngüsünün devam etmesi sembolik olarak anlatılmış olabilir. Ya da bizi 
var eden şey topraktaki elementler. O elementleri oluşturan yıldızlar. Topraktan yaratılışımız 
ile yıldız tozundan oluştuğumuz da kast ediliyor olabilir. Ama belki de bu sembolik anlatım 
değildir. Okyanusta oluşan ilk ve tek canlı hücre okyanusun dibindeki toprakta oluşmuş da 
olabilir. Bilmiyorum. Bilim ilk canlı hücrenin nerede oluştuğunu keşfettiği zaman bu ayetleri 
daha iyi anlayacağımız kanaatindeyim. 

Kur'an elementer yaratılışa dair 7 aşamadan bahseder. 


Min turâbin:“Toprak türünden” (HAC 5) 

Min salsâlin: “Ses veren balçık türünden” (HİCR 26) 

Min salsâlin ke’l- fahhâr:”ses veren pişirilmiş balçık türünden” (RAHMAN 14) 
Min hamein mesnünin:”Yoğunlaşmış çamur türünden” (HİCR 28) 

Min tinin:” Çamur türünden” (EN'AM 2) 

Min tinin Lâzibin:”Yapışkan bir balçık türünden” (SAFFAT 11) 

Min sulâletin min tinin: “konsantre bir balçık türünden” (MÜ'MİNUN 12) 


A ONA İŞ e — 


Tüm yukarıdaki ayetler yaratılışın elementer kökeninin aşamalılığına delil olur. insanlığın 
yaratılışı aşama aşama farklı süreçlerden geçmiştir. Yukarıdaki yaratılış için kullanılan 
ifadeler sürekli değişmiştir. Sembolik olacağı gibi evrimsel basamaklara da atıf yapıyor 
olması muhtemeldir. Dediğim gibi bilim ilk canlı hücrenin nasıl oluştuğunu ve oluşma 
aşamalarını keşfettiği zaman bu ayetleri daha iyi anlayacağımız kanaatindeyim. Somut mu 
yoksa simgesel mi ancak o zaman net bir bilgiye sahip olabiliriz. 

İsa'nın durumu Âdem'in durumu gibidir ne demek? 


“Allah katında İsa'nın durumu Âdem'in durumu gibidir. Allah onu toprak türünden yarattı, 
ardından ona “ol” dedi; işte o da böylece oluş sürecine girdi” (AL-İ İMRAN 59) 


Bu konuda Mustafa İslamoğlu şu soruyu sorar: Kur'an, burada dikkatimizi İsa'nın 
yaratılışıyla Âdem'in yaratılışındaki olağanüstülük müdür, yoksa olağanlık mıdır? Bu çok 
doğru bir soru. Asırlarca bu ayete bakan Müslümanlar “Âdem ebeveynsiz doğdu demek ki 
İsa'da onun gibi doğdu” şeklinde anlamışlar. Ancak bu konuda İslamoğlu”nun düşüncesi daha 
isabetlidir. Bu ayette asıl vurgulanmak istenen İsa’da tıpkı ilk bilinçli insan Âdem gibi 
insanlık ailesine mensup olduğudur. İsa'da bir annenin karnında 9 aylık bir evrim geçirerek 
dünyaya geldi. Ayet, İsa Meryem'in oğludur, Allah'ın değil demektedir. 


Ancak Allah bu ayete müthiş bir dipnot bırakmıştır. Daha doğrusu sadece doğru açıyla 
bakmayı başaranların görebileceği gizli bir not gibi. Eğer İsa'nın durumu ayete göre Âdem'in 
durumu gibiyse, İsa'nın bir annesi vardı, demek ki ayete göre Âdem'in de annesi var 


denilebilir. Aslında yukarıdaki ayette kast edilen İsa”nın da Âdem”inki gibi olağanüstü 
doğumu değil, İsa'nın da Âdem gibi embriyolojik süreçlerden geçmesidir. Yani olağan 
doğumudur. Kilise'nin peşine takılıp olağanüstü mucizeler aramak Müslümanlara yakışan bir 
tavır değildir. Başka yazımda da açıklamıştım. Bilim şu anda Meryem'in hamileliğini 
açıklamaya yaklaşmıştır. Büyük olasılıkla Meryem hermafrodit bir bireydir. Yani kendi 
kendini dölleyebilme özelliği vardı. Yani İsa'nın doğumu da gayet bilimsel ve açıklanabilir 
olarak normal gerçekleşti. 


Âdem'in eşi Âdem'in kaburga kemiğinden mi yaratıldı? 

İnanın kadına iftira atma yarışması olsa bu iddia birinci gelebilir. Erkekler, Allah adına bol 
bol yalan söyleyip bol keseden kadına iftira atmanın bedelini ödemeyeceklerini sanır. 
Muhtemelen bunun bilinçaltında Allah'ın kendilerinden yana olduğunu sanmaları yatar. 
Allah”ı tenzih ederim ama belki Âdem'den bu güne kadar milyarlarca insanın hayalindeki 
Tanrı figürü en az Zeus kadar, Poseidon kadar ya da Horus kadar erkektir. Burada kadınlara 
sesleneceğim ama hiçbir sesleniş Allah'ın gibi olmaz en iyisi Allah seslensin: 


“Aldatıcının hiçbir türü sizi Allah (hakkındaki asılsız düşünceler) ile aldatması” (LOKMAN 
33) 


Müslüman kadınlar sadece bu ayete bile baksa erkeklerin Allah adına kendilerine yaptıkları 
aşağılamaları kabul etmemeleri gerekirdi. Erkekler kadınları kendilerine kul etmek için 
Kur'an'ı yorumlarken kendi menfaatlerine göre eklemeler yapmaktalar. Kadınlarımız, bu 
çirkin ve ahlaksız yaklaşımlar İslam dininde olmaz diyeceğine Allah'tan gelmiş deyip iman 
etmekteler. Hâlbuki Kur'an okusa kadınlarımız Lokman suresi 33. ayetinin kendilerini 
erkeklere karşı binlerce yıl önce uyardığını da anlayacaktı. Bu konu içimde bir yara olduğu 
için ana sorudan uzaklaştım kusura bakmayın. Annelerimiz çok çekti, ablalarımız da öyle. 
Bugün bu zihniyete Müslüman erkekler olarak dur demezsek yarın eşlerimiz çekecek, ileride 
canımızdan bir parça olan kızlarımız, kız torunlarımız. Gelecekte kızlarımız, kadınlarımız, 
annelerimiz için güven içinde ve erkeklerle eşit olacakları bir dünya bırakalım. Ana sorumuza 
dönelim. Âdem'in eşinin Âdem'in kaburga kemiğinden yaratıldığına dair rivayetler eski-yeni 
hemen bütün rivayet tefsirlerinde yer almıştır. Tefsir dünyasında önemli bir yeri olan Taberi 
Zümer 6'nın tefsirinde başımızı öne eğecek şu yorumu yapar: 


“Ayette zikredilen “Bir tek nefisten?” maksat Adem, ondan meydana getirilen “eşinden? maksat 
ise Havva'dır. Katade, Havva'nın Adem'in kaburgasından yaratıldığını söylemiştir. Allah 
insanları Adem ve Havva'dan meydana getirmiştir.” (10) 


Bu tefsirini Rum 21 ve Nisa 1 için de yapmıştır. İbn Kesir tefsirinde A'raf 189'un yorumunda 
Âdem'in eşinin Âdem'in kaburga kemiğinden yaratıldığı rivayetine yer verir. Âdem'in eşinin 
Âdem'in kaburga kemiğinden yaratıldığına dair en ayrıntılı rivayeti Razi'nin Bakara 35'e 
yaptığı yorumda görüyoruz. Rivayet ibn Abbas, ibn Mesud ve bazı sahabilere(!) isnatla 
naklediliyor: 


“Allah İblis'i cennetten çıkarıp Âdem'i cennete koyunca Âdem orada yalnız kaldı. Onun 
yalnızlığını giderecek kimse yoktu. Bu yüzden Allah ona bir uyku verdi. Sonra sol tarafının 


kaburga kemiklerinden birini alıp yerine et koydu ve o kaburgadan Havva'yı yarattı. Âdem 
uykudan uyanınca başucunda oturan bir kadın buldu ve ona ‘sen kimsin?” diye sordu. O, “bir 
kadın” cevabını verdi. Âdem, “Niçin yaratıldın?” dedi. O, “sen bana ısınasın diye yaratıldım 
dedi. Melekler ‘Onun ismi ne?” diye sordular. “İsmi Havva” dediler. “Niçin Havva diye 
isimlendirildi?” dediler. Birisi “çünkü o canlı bir şeyden yaratıldı? dedi. ” (11) 


Şimdi yukarıdaki iki rivayette sözde hadistir. Yani peygamber söylemiş. Erkek 
cinsiyetçiliğinin zirve yaptığı yukarıdaki mitolojik rivayetleri asla peygamberimiz söylemez. 
Peygamber adına bu kadar yalan söylenebilmesi kanımı donduruyor. Birazdan bu rivayetlerin 
asıl kaynağının Mezopotamya mitolojileri olduğunu ispatlayacağız. Akıllarınca Sümer, Asur 
ve Babil efsanelerini hadis diye bize servis edecekler. Biz de nebi şüphesiz doğru söylemiştir 
deyip sorgulamadan iman edeceğiz. Bizi aptal yerine koydukları yıllar geçti. Allah'a bin 
şükür ki bilim bugün önümüzü çok güçlü bir şekilde aydınlatıyor. Ortaya çıkan Sümer, Asur, 
Babil ve diğer yazıtlar bugün din sandığımız birçok şeyin aslında insan ürünü efsaneler 
olduğunu net bir şekilde bize gösterdi. Mezopotamya efsaneleri ilk önce Tevrat ve İncil'e 
bulaştı. Kur'an'a bulaşamadı ama dinimizde hadis adlı çatlaktan içeri gürül gürül 

aktılar. Sonra Kur'an'ın yorumlanmasında karşımıza çıktılar. Tıpkı yukarıda size verdiğim 
örnekler gibi. Koskoca İslam âlimleri Sümer efsaneleriyle Kur'an'ı yorumlamışlar. Ne acı! 
Tüm Müslüman kadınlara sesleniyorum sizi aşağılayan sanki erkek için yaratılmışsınız gibi 
bir algı oluşturan sizi erkeğin kulu gibi gösteren dini reddedin. Yukarıdaki rivayetleri Kur'an'ı 
bir nebze bilen her kadın ve her erkek reddetmek zorundadır. Bu noktada kadınların şu soruyu 
sorması ve sorgulaması gerek. Âdem'i topraktan yaratan Allah'ın toprağı mı bitti de kadının 
hammaddesini erkekten almış? Allah'ın Âdem'i yaratmak için muhtaç olmadığı kemiğe 
Âdem'in eşini yaratmak için muhtaç olmasının bir izahı var mı? 


Şimdi hadis adı verilen bu fikirlerin bize geldiği kaynağı size ifşa etme zamanı geldi. Eski ahit 
yani Tevrat. Kadının erkeğin kaburga kemiğinden yaratıldığını söyleyen eski ahit, yani 
Tevrattır. Kadın ile erkek arasında ontolojik eşitsizliğe vurgu yapmaktadır. Üstelik bu 
adaletsizliği, yaratıcının arzusu olarak takdim etmektedir. Tevrat'a bir göz atalım: 


Sonra “Âdem'in yalnız kalması iyi değil” dedi. “ona uygun bir yardımcı 

yaratacağım?” (YARADILIŞ 2:18) 

“RAB Tanrı Âdeme derin bir uyku verdi. Âdem uyurken, RAB Tanrı onun kaburga 
kemiklerinden birini alıp yerini etle kapadı.(21) Âdem'den aldığı kaburga kemiğinden bir 
kadın yaratarak onu Âdem'e getirdi.(22) Âdem “İşte bu benim kemiklerimden alınmış kemik, 
etimden alınmış ettir? dedi. “Ona kadın denilecek, çünkü o adamdan alındı? 

türemiştir (23)” (YARADILIŞ 2:21,22,23) 


İşte dinimize peygamber sözü diye servis edilen bu faşist ve cinsiyetçi fikirlerin İslam'a 
nereden geldiğine artık biliyorsunuz. Tevrat'ın RAB Tanrısı Yehova, kadını aşağılayan, 
cinsiyet ırkçısı biri. Asla bir Müslüman kadın Allah'ın onu erkeğin yardımcısı olarak 
yarattığına inanmamalıdır. Allah'ın kendisini 2. sınıf olarak yarattığı masalı erkeklerin tezidir, 
Tanrı'nın değil. Bazı Müslüman kadınların Allah demek ki böyle yapmış. Allah nasıl murat 
ettiyse öyle oldu deyip asırlardır bize dayatılan bu çirkin düşünceleri imanın gereğiymiş gibi 
kabul ettiler ve etmekteler. Bu bende ve vicdan sahibi her insanda derin yaralar açmaktadır. 


Oysaki Kur'an açıkça insan türünün tamamına hitap ettiği bir pasajında yaradılıştan gelen 
eşitliğe (sevvâke:seni eşitledi) kelimesine dikkat çeker.(İNFİTAR 7) İnsanlığın başlangıçta 
tek bir ümmet olduğunu vurgular (BAKARA 213) Erkek veya kadın için değil, insan için 
sadece emeğinin karşılığı olduğunu söyler (NECM 15) üstünlüğün yalnızca Takvada 
(sorumluluk bilincinde) olduğunu dile getirir. (HUCURAT 13) 


Her Müslüman erkek ve kadın şunu bilmelidir ki kadın ve erkekten biri diğerinden 
yaratılsaydı erkek kadından yaratılırdı. Niye mi? Çünkü hala erkekleri doğuran kadındır. 
Kadın olmasaydı hiçbir erkek olamazdı. Kadını aşağılayıp sonra bunu Allah adına yaptığını 
ifade eden cahil ve ırkçı Müslümanlara karşı çok öfkeliyim. Bari ırkçılıklarını Allah'a 
atfetmeseler. Hesap Gününde Allah'a attıkları bu iftiranın hesabını veremeyecekler. 


Şimdi konunun biraz daha dibine vuralım. Peki, bir zamanlar Allah'ın gönderdiği Tevrat ve 
İncil'e ne oldu da bu tür ahlaksız iddialarla doldu? Allah cinsiyetçi olmadığına göre kadına 
karşı bu çirkin bakış açısı Tevrat'a nasıl girdi? Yahudiler bu çirkin düşünceyi kimlerden aldı? 
İşte bilim bugün bunun net cevabını veriyor bizlere. Elbette Mezopotamya toplumlarından 
aldıkları efsanelerle dinlerini kirlettiler. Allah'ın sözü ile insan sözü birbiriyle harmanlandı. 
Bu Mezopotamya toplumları hangileri? Sümerler, Asurlar, babiller vs.. Günümüz Tevrat, Hz. 
Musa'ya indirilen Tevrat değildir. Eski ahit dediğimiz bu kitap Tevratt'tan yüzlerce yıl sonra 
beş asırlık bir süreçte birbirinden farklı yazarlar tarafından kaleme alındığı, bizzat Yahudi 
kökenli araştırmacılar tarafından dile getiriliyor. Freidman ve Collins Tevratta yer alan birçok 
anlatımın MÖ 3 bin ile 1 bin arasında Mezopotamya mitolojilerinde yer aldığını ispat ederler. 
İşte Asur mitolojisinden Eski Ahit (Tevrat) inancına alınan Lilith efsanesi: 


“Âdem'in ilk karısı Havva değil “Lilith'dir. İkisi birlikte yaratılmıştır Kendisini Âdem ile eşit 
görüp onunla yatmaz. Âdem'den kaçar. Melekler geri getirmek ister, fakat o iblis ile 
evlenerek dişi bir şeytan olmayı seçer ve bir sürü cin doğurur. Âdem ve Havva kovulmadan 
önce cenneti terk ettiği için ölümsüz olmuştur Lilith. Efsaneye göre küçük çocukların canını 
alan da Lilithdir. Tanrı daha sonra onun yerini, erkeğin kürek kemiğinden bir kadın yaratarak 
doldurmuştur. Lilith ise bunun acısını Âdem'e elmayı yedirerek çıkarmıştır” (12) 


Lilith âdemi terk ettikten sonra bir de kıskançlık yapıyor ya :) Aslında kaburgadan yaratılma 
hurafesinin kaynağı Tevrat'ta değil aslında. Kaynak Mezopotamya efsaneleri olduğunu iyice 
gördünüz. Önce kadını şeytanlaştıran bu Yahudi bakış açısının nereden geldiğini gördünüz. 
Asur mitolojisinden İslam tefsirine uzanan bu süreç sizi de en az benim kadar sarsmış olmalı. 
Meğer yıllarca din diye Asur efsanelerine inanmışız. Anlayacağınız Talmud'a ait (Tevrat'ın 
tefsiri) Lilith yorumunun kökeni Asur mitolojisidir. Hristiyan Bâtınileri de kendilerince bu 
hikâyeye katkı sunmayı ihmal etmediler. 


Onlara göre Havva önce şeytanil ile yatmış bu birliktelikten Kabil doğmuştur. Daha sonra 
Adem ile yatmış, bu birliktelikten de Habil doğmuştur. “Kabil Şeytandan 
olmalıdır” (YUHANNA 2:12) cümlesini bu şekilde anladılar.(13) 


Gerçekten hayal gücümüz çok geniş. Başka diyecek bir sözüm yok. İçinizden bazılarınız ya 
Yahudiler Filistin'de yaşadı . Sümerler, Asurlar, Babilliler ise Irak, Türkiye ve Suriye 
bölgesinde yaşadı. Birbirleriyle ne alakası var? Bu konu da baya uzun başka bir yazıda bunu 
konuşalım. Ama şimdilik özet geçeyim. Yahudiler tarihlerinde iki sürgün yediler. Biri tarihe 
Asur sürgünü olarak geçti, diğeri ise Babil sürgünü olarak. Yahudilerin ülkesine saldıran 
Asurlu ve Babilliler bunları köle olarak yanlarında götürdüler. Asırlarca birlikte yaşadılar. Bu 
efsanelerin Tevrata girişi o yıllardan hatıra. 


İşte kaburga hurafesine bir mitoloji daha. Ömrünü batık uygarlıkları keşfe adamış kâşif James 
Churchward, Havaii yerlilerinin mitolojisinden şu cümleyi aktarır: 


“Taaroa, erkeği kırmızı toprak Area'dan yaptı ve burun deliklerine üfledi. Kadını erkeğin 
kemiklerinden yaptı ve ona Lvi dedi” (14) 


İnanabiliyor musunuz? Kur'an diye İslam diye kimlerin inançlarını dinimize almışız. 
Şaşkınlık yerini hayrete, hayret yerini kedere bırakıyor. Yahudiler erkeği kadının ham 
maddesi yaparak kadın üzerinde mutlak bir erkek egemenliği sağlamış ve bunu da dini bir 
boyayla boyamış hem de kadını şeytanlaştırmıştır. Allah'a şükürler olsun ki Kur'an ilk günkü 
berraklığıyla bize ulaştı. Yoksa bizde çoktan masalların içinde yitip gitmiştik. Ayrıca bilime 
de çok şey borçluyuz. Mezopotamya toplumlarının eski yazıtlarını okumayı başaran bilim 
insanlarımız sayesinde biz aslında bu düşüncelerin kökeninin Asur, Sümer ve Babil olduğunu, 
Allah olmadığını öğrenmiş olduk. 


Peki, Âdem'in eşinin Âdem'in kaburga kemiğinden yaratılmasına Kur'an ne diyor? 

Kur'an tek bir ayetiyle bu iftirayı çürütür. “Ey insanlık! Elbet sizi bir erkekle bir dişiden 
yaratan biziz” (HUCURAT 13) Bu kadının erkekten yaratıldığı tezini çürüten ayettir. Ancak 
kaburga yorumlarını Tevrat'tan aldıkları ortaya çıkmasına rağmen, onların da Mezopotamya 
efsanelerinden aldığı ortaya çıkmasına rağmen hala bu tezi savunanlar vardır. Peki neye 
dayanıyorlar? Kur'an'dan bir delil var mı? Onlara göre var. Kur'an'daki Nisa 1’de de adı 
geçen nefsi vahide onların en büyük kanıtı. Peki gerçekten dedikleri bir kanıt mı yoksa 
Kur'an'a düşüncelerini zorla dayatmak mı? Kur'an'da nefsi vahide beş yerde gelir. İniş 
sırasına göre A'raf 189, En'am 98, Zümer 6, Nisa 1. Bu ayetlerden birini yazalım ve devam 
edelim. 


“Ey insanlık! Sizi bir tek canlı varlıktan (nefsi vâhidetin) yaratan, ondan da eşini yaratan ve 
her ikisinden de birçok erkek ve kadın var eden Rabbinize karşı sorumluluğunuzun bilincinde 
olun!” (NİSA 1) 


Bu ayetlerde geçen nefsi vahide'yi Müslümanlar farklı yorumlamışlar. O yorumları 
inceleyelim. 

1. Nefsi vahideyle Âdem, “Eşi” ile de Havva kastedilmiştir. Klasik Kur'an yorumcularının 
neredeyse tamamı böyle anladılar. Bunun temel sebebi başka dinlerden dinimize giren 
mitolojik rivayetlerdir. Bu tezin şöyle bir eksikliği var. Her yerde Âdem kelimesini 
kullanmaktan çekinmeyen Kur'an burada niçin nefs-i vahide desin. Nefsi vahide'ye Âdem 


demek Kur'an'a söylemediği bir şeyi söyletmektir. 


2. İkinci görüşe göre insanın embriyolojik yaratılış sürecini başlatan sperm hücresi kast 
edilmiştir. Bu kelimenin geçtiği diğer dört ayeti hesaba katmazsak A'raf 1869'dan böyle bir 
sonuç çıkar. Fakat En'am 98 bu yorumu desteklemez. 


3. Dünyadaki insan dâhil tüm canlıların atası olan ve evrim sürecini başlatan ilk ve tek canlı 
hücre kastedilmiştir. Yani canlılığın yaklaşık 3,5 milyar yıl önce ilk atası olan o tek hücrenin 
kastedildiği kanaatini taşıyorum. İsabetli bulduğum görüş budur. “ondan da eşini yaratan” 
ibaresini de hücrenin bölünerek çoğalması olarak kabul etmek daha mantıklı olacaktır. 


Kur'an'da beş ayrı yerde nefs-i vahide:Tek nefis kelimesi ile Adem'in kastedildiği 
düşünülmüştür. Ama bu sadece bir yorumdur ve kabul edilemez bir yorumdur. Eğer bu doğru 
olsaydı; “Biz sizi bir erkekle bir dişiden yarattık” diyen Hucurat 13'ü nereye koyacaktık? 
Hucurat 13 Allah'ın her iki cinsi aynı anda yarattığı vurgusunu hiç kuşkuya yer vermeyecek 
şekilde vurgular. Ayrıca bilimsel olarak Evrim, birçok erkek ve birçok kadının aynı anda 
evrimsel süreçte oluştuğunu kanıtlamıştır. Kaldı ki homo sapiens olan Âdem ve eşi 
doğduğunda binlerce homo sapiens vardı hayatta. Bugün evrim kadının erkekten yaratıldığı 
ve erkek için yaratıldığı tezini çürütmüştür. 1400 yıl önce ise Hucurat 13 bu iddiayı 
reddetmişti. 


Şimdi de Nisal'in Arapça metnini inceleyelim bakalım gerçekten de nefs-i vahide Âdem mi? 
Eşide Âdem'den mi yaratıldı? 


“Ey insanlık! Sizi bir tek canlı varlıktan (nefsi vâhidetin) yaratan, ondan da eşini yaratan ve 
her ikisinden de birçok erkek ve kadın var eden Rabbinize karşı sorumluluğunuzun bilincinde 
olun!” (NİSA 1) 

“Yâ eyyuhen nâsuttekü rabbekumullezi halakakum min nefsin vâhidetin ve halaka minhâ 
zevcehâ ve besse minhumâ ricâlen kesiran ve nisâe(nisâen)...” (Nisa 1 Okunuşu) 


Bakalım asırlardır âlimlerimiz bunu Kur'an'dan mı çıkardılar yoksa Kur'an'a bunu söylettiler 
mi? Tefsir profesörü Mehmet Okuyan'ın ayet metnini tefsir edişine göz atalım. 


Delil 1 

Eğer nefsi vahide Âdem ise “ondan da eşini” ibaresindeki eşi kelimesi dişi olmak zorundaydı. 
Yani yukarıda okunuşunu da verdiğim “zevcehâ” kelimesi değil “zevcetahâ” kelimesinin 
gelmesi beklenirdi. “zevcetahâ” dişi eş demektir. Ama ayette kelime dişil olarak değil hem 
erkek, hem kadın için ortak kullanılan “eş” anlamında gelmiş. Yani “zevcehâ” hem erkek eş 
hem kadın eş anlamına gelir. Belirsiz bir formda gelmiş. Türkçede “O” dediğinizde hem erkek 
hem kadın için kullanılır ama İngilizce Arapça, almanca gibi dillerde kadın ya da erkek 
olduğu edatlarla ya da farklı kelimelerle dile getirilir. Mesela İngilizcede “O” derken kadınlar 
için “she” erkekler için “he” kullanmanız gerekir. Burada da aynı şey mevcut eğer nefsi 
vahide âdem yani bir erkek kastedilseydi zevcehâ kullanılmazdı. 


Delil 2 

Metindeki ikinci delil ise şu: eğer nefsi vahide Âdem olsaydı “halaka minhâ” ifadesindeki 
“hâ“ zamiri “hu” olması gerekirdi. Yani “halaka minhâ” değil de “halaka minhu” zamiri 
kullanılsaydı biz “zevcehâ” kelimesinin kadın olduğunu anlar ve Havva derdik. Ancak yine 


bu yapılmamış hem erkek hem dişi zamiri alabilen ucu açık bir kelime kullanılmış. 


Delil 3 

“Nefsi vahide”den eğer bazılarının iddia ettiği gibi “Âdem” kastedilseydi, “nefsi vahide”nin 
başına Arapçadaki belirlilik takısı olan “el” ifadesinin gelmesi beklenirdi, böylece “el-nefsi 
vahide” denilerek, bunun bilinen “Âdem” olduğu vurgulanabilirdi fakat burada böyle bir 
belirlilik takısı yoktur. (15) Ayrıca Okuyan'ın dediği gibi nefis kelimesi Kur'an'ın hiçbir 
yerinde Âdem yerine kullanılmamıştır. Bu Tevrat edebiyatıyla Kur’an’ı yorumlama 
girişimidir. 


Tüm yukarıda anlattıklarım ve bundan önceki yazımda gösterdiğim gibi bir Müslüman'ın 
evrimi savunmasının önünde bir engel olmadığı gibi bu yaklaşım aniden yaratılmaya göre 
Allah'ın sistemine daha uygundur. Müslüman hakikat neyse ona boyun eğer. Kendi 
hakikatlerini Kur'an'a tercih etmez. Bu bağnazlık olurdu. Konuyla alakasız olmasına rağmen 
hazır kadınlara iftiradan bahsetmişken bir şeyler daha eklemek istiyorum. Tevrat'ı ve 
Hristiyanlığı bu noktada eleştirdiğim gibi Müslüman kültürünü de eleştirmeliyim ki adalet 
yerini bulsun. Müslüman geleneği de kadını aşağılıyor diyenler var. Böyle diyenler haklı 
olduğu için sesimi çıkarmakta zorlanıyorum. Çünkü Müslüman erkekler Kur'an'ı takip etmeyi 
bırakalı asırlar oldu. Müslümanlar kadını aşağılayan Tevrat'ı ve Yahudileri kadını el üstünde 
tutan Kur'an'a ve İslam'a tercih ettiler. Yahudilerin din yorumuna “hadis” damgası vurarak 
peygamberin ağzına yerleştirecek kadar alçaklaştılar. Karşı tarafa bunu yapanın Kur'an 
olmadığını, bunu yapanın Kur'an'ı takmayan Müslümanlar olduğunu söylemek o kadar güç 
ki. 


Çarpık kadın anlayışının çoğu Müslüman'ın hayatına girişi çok eskilere dayanır. Bugün 
inanılan İslam ile peygamberin getirdiği İslam farklıdır. Bugün Müslümanların çoğunun İslam 
adını verdiği din aslında insanlar tarafından uydurulmuş dindir. Bu uydurulmuş dinin 
kaynaklarından biri de Sa”lebi”nin tefsiridir. Sa”lebi”ye göre Âdem günah işleyip cennetten 
kovulunca Havva ve ondan kıyamete kadar doğacak olan tüm kız çocukları şu 15 eksikliğe 
mahküm edilmiştir.(16) 


Ay hali görmek 

Hamileliğin zorluğu 

Doğum sancısı 

Din noksanlığı 

Akıl noksanlığı 

Mirastan erkeğin yarısı pay almak 
İddet beklemek 

Erkeklere hizmetçilik etmek 

9. Boşanma hakkından yoksunluk 
10. Cihattan mahrumiyet 

11. Peygamberlikten mahrumiyet 


ÇİN çam Gele — 


12. Yöneticilikten mahrumiyet 

13. Tek başına yolculuktan mahrumiyet 

14. Cuma namazından mahrumiyet 

15. Selam verilmeye değer bir varlık olarak görülmekten mahrumiyet 


Sa'lebi yukarıdaki tefsiri yaparken utanmamış olabilir. Ama ben bu satırları okurken bile 
yüzüm kızardı. İslamiyet'e paralel bir din oluşturulduğuna yukarıdaki örnekten daha iyi bir 
örnek olabilir mi? Yukarıdaki her madde Kur'an'a ve islam'a iftiradır. Yukarıdaki iddialara 
kısa cevaplar verip bu konuyu kapatmak istiyorum. Ay hali görmek, hamileliğin zorluğu, 
doğum sancısı kadının biyolojik yapısından kaynaklanır. Mahrumiyet ile alakası yoktur. 
Kadınlarda Akıl noksanlığı yoktur, ama Sa'lebi'de vardır. Kadının erkeğin yarısı kadar miras 
payı alır gibi bir şart yoktur. Kadın da erkek ile eşit miktarda miras alabilir, almalıdır da. Bu 
konuyu farklı bir başlık altında inceleyeceğiz. Erkeklere hizmetçilik etmek değil bir kadının 
bir hayvanın bile görevi değildir. Böyle bir durum kesinlikle İslamiyet ile zıttır. Kadının 
boşanma hakkı vardır. Cihat kılıç savaşı değildir. Kadınlarda erkekler gibi İslamiyet'i, iyiliği, 
güzelliği yayarak cihat edebilirler, etmişlerdir de. Kur'an'da kadın peygamber yoktur gibi bir 
iddia yoktur. Hz. Meryem'in bana göre peygamber olması muhtemeldir. Kadınlar tek başına 
yolculuk ta yapabilir, yönetici de olabilir. Bu iddialar Kur'an'ın değil uydurulmuş dinin 
iddialarıdır. Kadın da erkekler gibi Cuma namazına gidebilir, hatta gitmesi erkeğe olduğu 
kadar kadına da farz olduğunu söyleyen alimler vardır ki ben de böyle düşünüyorum. Kadın'a 
da erkekler gibi selam verilir. Müslüman olduğunu iddia eden her erkek, kadın hakları için bir 
kadından daha fazla çaba göstermelidir. Çünkü onların haklarını ellerinden alanlar 

da onurunu yitirmiş erkeklerdi. 
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ALLAH'IN TASARIM METODU EVRİM: (BÖLÜM-5) ALLAH EVRENİ 6 GÜNDE 
Mİ YARATTI? 
05 Mayıs 2017-fehmiuyar.net/ 


Bugün bilim bize evrenin yaklaşık 13,8 milyar yılda yaratıldığını gösterdi. Ancak bazı 
çevreler bu bilginin bazı inançları çürüttüğü iddiasını dillendirmektedir. Bu inançlar arasında 
İslamın da olduğunu ifade etmekteler. Elbette bu iddiayı dillendiren insanlar Kur'an'ı pek 
incelememiş insanlardır. Bu konuda araştırma yapan insanlar böyle bir olgunun olmadığını 
göreceklerdir. Çoğu insan monoteist dinlerden Hristiyanlık ve Yahudiliği incelemekte ve bu 
dinler üzerinden İslam'ı da acımazsıca yargılamaktadır. Diğer iki dini inceleyen insanlar 
İslam'ı araştırmaya bile gerek duymadan önyargılı bir tutum sergiliyorlar. Tıpkı 
Müslümanların Darwin'in dillendirdiği evrim teorisine olan ön yargıları gibi. Şimdi Kur'an'ın 
böyle bir iddiası var mı ona bakalım. 


“Kuşkusuz sizin Rabbiniz, gökleri ve yeri altı aşamada yaratan; ve sınırsız güç ve kudret 
makamına kurulan Allahtır” (HAYAT KİTABI KUR'AN MEALİ- A'RAF 54) 


Kur'an'da göklerin ve yerin altı aşamada yaratıldığını söyleyen ayetler vardır. Bunlar 7:54, 
10:3, 25:29, 32:4, 50:38. Bu ayetlerdeki “altı aşama” ifadesi çoğu müfessir “altı gün” olarak 
çevirmiştir. Ancak Kur'an'ı derinlemesine inceleyen herkes bilir ki Kur'an'da geçen çoğu 
sayı mecazdır. Mesela Nuh için geçen bin senden elli yıl eksik ifadesi gibi. Bu Nuh'un çok 
uzun yıllar insanları davet ettiğini anlatan bir ifadedir. Nuh'un 950 yaşında öldüğünü 
anlatmaz. Burada çevrilien altı gün ifadesindeki gün kelimesinin tam karşılığı "yevm" 
kavramıdır. Yani "gün" kelimesinin Arapçası “yevm”dir ve aynı dil ailesinden gelen Arapça 
ve İbranicede, bu kelime ortak bir kökene sahiptir; kelimenin İbranicesi “yovm”dur. “yevm” 
kelimesinin tam karşılığı 24 saatlik “gün” demek değildir. Yevm kelimesi yani zaman bildiren 
bu kelime Kur'an'da sabit değildir. Delilimiz nedir? Mesela Kur'anda “Bin yıl süren bir 
gün” (32:5) “elli bin yıl süren bir gün” (70:4) ibareleri vardır. İbarenin geçtiği ayetler şöyle: 


“Gökten yere kadar bütün bir oluşu O düzenler; en sonunda bütün bir oluş sizin hesabınıza 
göre bin yıl kadar süren bir günde O'na yükselir” (HAYAT KİTABI KUR'AN MEALİ- 
SECDE 5) 


“O yüceliklere, bütün melaike ruh ile birlikte, süresi (dünyaya göre) elli bin yıl olan bir günde 
yükselir” (HAYAT KİTABI KUR'AN MEALİ- MEARİC 4) 


Yani Kur'an'da geçen yevm bağlamına göre değişen vurgulara sahiptir. Kur'an'ın zamanın 
göreceli olduğuna atıf yapan en açık delili yevm kelimesidir. Yevm, zamanın en küçük 
parçası olan ân'a da, rakamlara sığmaz zamana da delalet eder. Ayrıca bildiğimiz zaman 
kavramı olan bir gün dünyanın kendi ekseninde yaptığı 24 saatlik dönüşün tamamlanmasıyla 
oluşur. Evren oluşurken henüz dünya oluşmamıştı. Bu yüzden Kur'an bildiğimiz manada 
‘gün’ü kastediyor olamaz. Çünkü gün bildiğimiz anlamıyla 24 saat demektir. Ve bu zaman 
sadece dünyada geçerlidir. Ay'ın ,Güneş'in, galaksinin ve hatta evrenin günleri farklıdır. 
Yukarıda belirttiğim altı günde/aşamada yarattığını belirten ayetler yaratılışın bir “an? işi 


değil, bir süreç işi olduğunu gösterir. Ayetteki “altı” rakamı ise “aşamalı” ve “süreçli” oluşu 
ifade eder. (YARATILIŞ VE EVRİM, MUSTAFA İSLAMOĞLU 5:37-38) 


Yukarıdaki A'raf 54'teki altı aşamayı altı gün diye çevirmelerinin bir sebebinin de Tevrat 
olduğu açıktır. Eski Ahitte Tanrı'nın dünyayı ve canlılığı 6 günde yarattığı ve yedinci günde 
istirahata çekildiğinden bahsedilir. İşte o ayet: 


“Yedinci güne gelindiğinde Tanrı yapmakta olduğu işi bitirdi. Yaptığı işten o gün 
dinlendi.” (Tekvin 2:2) 


Tanrı'yı haftalık mesaiye tâbi tutan bu problemli yaklaşım evrenin ciddi ciddi altı günde 
yaratıldığını söylemektedir. Müslümanların birçok Kur'an ayetini Tevrattan etkilenerek 
açıklamaya çalıştıklarını da üzülerek görmekteyim. Kur'an Tevrat'ın bu iddiasını desteklemez. 
Gün kelimesini bildiğimiz anlamda kullanmaz. Gün kavramını aşama olarak değilde 
bildiğimiz 24 saat şeklinde algılanması Tevrat'ın tahrif edilmesiyle ilgili bir sorun olduğu 
kanaatindeyim. Secde 5 ve Me'aric 4'te gördüğünüz gibi Kur'an gün kelimesini dönem olarak, 


devir olarak, süreçli bir aşama olarak ele alır. 


ALLAH'IN TASARIM METODU EVRİM (BÖLÜM-6): EVRİME İNANMAK İÇİN 
ATEİST Mİ OLMAK GEREKİR? 

15 Mayıs 2017-fehmiuyar.net/ 

Elbetteki hayır. Evrim teorisi ile Allah inancı arasındaki bağ hakkında yaygın bir yanlış 
düşünce var. Evrim teorisini ortaya koyanların veya ona inananların ateizmle, evrim teorisine 
inanmayanların ise teizmle özdeştirilmelesi, bu yanlışın temelini oluşturur. Bu gerçeği 
ıskalayan bir fikirdir. Evrim teorisine inanan birçok teist bilim insanı, felsefeci ve ilahiyatçı 
mevcuttur. Nitekim Darwin'in teorisinin Amerika'da tanınmasını sağlayan Harvard 
Üniversitesi”nden botanikçi Asa Gray, bugün savunulan şekliyle evrim teorisinin babası 
diyebileceğimiz Theodosius Dobzhansky, çağımızın en önemli fosilbilimcilerinden Simon 
Conway Morris gibi evrim teorisinin geliştirilmesinde katkısı olan ünlü bilim insanları, kendi 
Allah inançlarıyla evrim teorisi arasında bir çelişki olmadığını ifade ettiler. Hatta ünlü ateist 
bilim ve biyoloji felsefecisi Michael Ruse da, hem Allah'a hem evrim teorisine beraberce 
inanılmasında bir sakınca görmediklerini ifade etmiştir. 


Evrim teorisine inanan biri ateist olmak zorundaymış gibi bir algı oluşturuluyor yıllardır. Bu 
planlı bir projenin ürünü olduğu kanaatini taşıyorum. İnsanlara “Ya Allah'a inanıp evrimi red- 
dedeceksin ya da evrime inanıp Allah'ı reddedeceksin” diyenler teistleri aptal yerine 
koymaktadır. Allah evrimsel süreçle yaratamaz diye bir kural yoktur. Evrim teorisinden 
korkan insanlar kendi bağnaz mitolojilerini tehlikede gördükleri için böyle bir tavır 
sergiledikleri açıktır. Nedir bu mitolojiler? 


1. Âdem'in aniden topraktan şekil verilerek yaratıldığı yanılgısı 
2. Adem ve eşinin cennette yaratıldığı ve dünyaya sürgün edildikleri yanılgısı 
3. Adem'in yaratılan ilk ve tek insan olduğu yanılgısı 


4. Âdem'in eşinin Âdem'in kaburgasından yaratıldığı yanılgısı 

5. Hristiyan ve Yahudi rivayetlerinden gelen Evren'in yaşı hakkındaki bilgilerin bilimsel 
kanıtlarla çelişmesi 

6. Hadis adı altında Mezopotamya mitolojilerinin peygamber öğretisi zannedilmesi 


Bazıları, ateistlerin evrim teorisini dinlere karşı kullandığını, bu yüzden bu teorinin inkâr 
edilmesinin gerekli olduğunu düşünüyor. Bazı ateistler de -Richard Dawkins gibi- bir teist'in 
kesinlikle evrim teorisini reddetmesi gerektiğini söylüyorlar. Ama her iki iddia da saçmadır. 
Evrim ya da bilim bağnazların tekelinde olmadığı gibi ateizmin de tekelinde değildir. Ateistler 
bu teoriyi araç olarak kullanıp dinlerin çürütüldüğünü ifade ediyorlar. Bu da dindar insanları 
bu teoriyi dinlemekten bile korkmaya itmektedir. Ancak bunun tek suçlusu ateistler değildir. 
Eğer dindarlar, İslam veya diğer monoteist dinler adına bu teoriye kabul edilemez mantığıyla 
yaklaşmış olmasalardı, ateistlerin bu teoriyi monoteist dinlere karşı kullanmalarına da fırsat 
vermiş olmazlardı. Caner Taslaman'ın dediği gibi, Allah'ın varlığının kabulü evrim teorisinin 
inkârını gerektiriyormuş gibi çok yanlış bir görüşü savunursanız o zaman karşıt görüşünüzde 
olan kişilerin böylesi bir yaklaşımda bulunmasının zeminini siz hazırlamış 
olursunuz.Hristiyanlar İsa peygambere ilahi vasıflar atfedildiği için hiçbir Müslüman İsa 
peygambere karşı bir soğukluk hissetmez. Bir ateistin evrim teorisini ateizm için 
araçsallaştırması da bu teoriye karşı bir soğukluk kaynağı olmamalıdır. Herhangi bir bilgi 
öğrenilmeden önce, ateistlerin neye inandığını tespit edip de onların görüşünün zıddına 
inanmaya çalışmak İslami bir yaklaşım mı? Müslüman gerçeğin mi ateistlerin zıddı olmanın 
mı peşindedir? 


Kuran, Allah'ın canlı türlerini ve insanı yarattığını açıkça beyan etmiş olmasına karşın bu 
yaratmanın nasıl olduğunu anlatmamıştır. Bu yüzden bir Müslüman'ın evrimi savunmasında 
hiçbir sakınca yoktur. Hatta bir Müslüman'ın bilimi takip etmesi yobazları takip etmesinden 
bir milyon kat daha iyidir. 

Tanrı “ben sizi yarattım” gibi ifadeler kullanıyor. Bu evrimsel süreci çürütmez mi? 

Bu kısımda Caner Taslaman'ın düşüncelerini olduğu gibi sizinle paylaşmak isterim. 


"Bir ressamın yaptığı bir resmi başkalarına anlatırken “Bu resmi yaptım” dediğini düşünelim. 
Ressamdan böyle bir ifade duyduğumuzda, onun ne demek istediğini rahatlıkla anlarız ve bu 
ifadede yadırganacak en ufacık bir unsur bile bulmayız. Bununla beraber hepimiz biliriz ki 
ressam resmi bir süreçle ortaya çıkarmıştır; yapacağı kâğıdı ve boyaları satın almıştır, boyaları 
birbiriyle karıştırmıştır, fırçasını önce boyalara sonra kâğıda sürmüştür, resmin önce bir 
kısmını, sonra başka bir kısmını, sonra daha başka bir kısmını boyamıştır... Resmin bir süreçle 
ortaya çıkmasını hiçbirimiz ressamın “Bu resmi yaptım” cümlesiyle çelişkili bulmayız. Çünkü 
bahse konu bütün süreç ressamın resmi ortaya çıkarmasının bir parçasıdır ve tüm süreç resmin 
ortaya çıkması gayesiyle gerçekleştirilmiştir. Üstelik ressam, ne kâğıdın ne boyaların ne de 
sürecin içerisinde gerçekleştiği zamanın yaratıcısıdır. Oysa Allah, süreçlerin hammaddesi olan 
maddelerin de sürecin içinde gerçekleştiği zamanın da yaratıcısıdır. Bu yüzden bir 
Müslüman'ın, Allah, “Gökyüzünü yarattım” veya “Canlıları yarattım” veya “Siz insanları 
yarattım” dediğinde; bu tarz ifadelerin hiçbirini, peşinen, süreçsiz bir yaratma olarak 
anlamaması gerekir. Bu tarz ifadelerin hiçbirinde süreci dışlayan bir unsur mevcut değildir. 
Kısacası Allah'ın, “yağmuru yağdırma” veya “rüzgârları estirme” veya “süt içirme” 
olgularına her atıf yaptığında, bunların arkasındaki tüm süreçlerden bahsetmesi gerekseydi 


büyük patlamanın başlangıcından başlayarak tüm süreçleri, her biri için açıklaması 
gerekirdi." (Bir Müslüman Evrimci Olabilir mi?, s.49) 


UZAYIN KALP ATIŞLARI: PULSARLAR 
By my on Mar 14, 2021-derindusunce.org/ 


Bahsi geçen görseller ile birlikte okumak isterseniz silsile bu sayfada. 


Bulutsuz bir gecede gökyüzüne bakınca gördüğümüz yıldızların ışığı nispeten 
istikrarlıdır. Atmosferdeki bazı etkiler sebebiyle yanıp söner gözükse bile... 

Ama 1960'larda gözün göremediği dalga boylarındaki ışıkları inceleyen bilim 
adamları garip bir şey gördüler. Neydi? 

Kalp atışı gibi şaşırtıcı bir düzenle yanıp sönen yıldızlar olduğunu fark ettiler. 
Nötron yıldızı fikrinin ileri sürüldüğü 1934 yılından 1967'ye kadar bu gök 
cisimlerinin dünyadan izlenebileceği düşünülmüyordu. Peki nedir bu? Neden yanıp 
sönüyor? 

Anlamak için bizim güneşimizden 10 kat ağır bir yıldız düşünelim. Yıldız “hayatı” 
boyunca yakıtını nükleer füzyon ile enerjiye çevirdiği için kendi ağırlığına direniyor 
ve istikrarını koruyor. 

Ama 100 milyon yaşına gelince yakıt bitiyor ve yıldızımız iç-dış baskı arasındaki 
dengeyi kaybediyor. Netice? Kendi ağırlığı altında çökmeye başlıyor. 

Sıkışan, yoğunlaşan yıldızın içinde sıcaklık bir kaç milyar derece! Yıldız giderek 
daha hızlı dönmeye başlayınca güçlü bir elektromanyetik alan oluşuyor. 

Bir noktadan sonra yıldız çekirdeği o kadar yoğunlaşıyor ki elektronlar çekirdeğe 
dâhil olarak protonlarla füzyon tepkimesine giriyorlar. 

Neticede nötronlar meydana geliyor ve muazzam bir miktarda nötrino açığa çıkıyor. 
Bildiğiniz gibi nötrinolar, ışık hızına yakın hıza sahip, elektriksel yükü sıfır olan ve 
maddelerin içinden neredeyse hiç etkileşmeden geçebilen temel parçacıklardan. 
Birden çekirdeğin büyüklüğü o kadar azalır ki nötronlar birbirlerine değecek raddeye 
gelir. Daha fazla sıkışamayan çekirdek devasa bir patlama ile etrafına şok dalgaları 
yayar. Artık bir süpernova ile karşı karşıyayız. 

Başlangıçta plazma yapısındaki bir süpernovanın parlaklığını yitirmesi haftalar ya da 
aylar sürebilir. Bu sürede yayılan enerji, Güneş'in 10 milyar yılda yayacağı 
enerjiden daha fazla. 

Fakat ne gariptir; patlamadan sonraçekirdeğin “kalbi” hâlâ orada. Sıkışmış 
nötronlardan müteşekkil bu yıldız cesedinin yeni kimliği “nötron yıldızı”. 

Bizim hayatımızda nötron yıldızına benzeyen hiç bir şey yok. Düşünün, genişlik 
itibariyle İstanbul kadar bir cisim ama ağırlığı güneşin bir kaç katı. Meselâ Plüton 
gibi bir gezegenin ağırlığının bir bakteriye sıkıştığını hayal edebilir misiniz? 

Nötron yıldızını biraz daha yoğunlaştırabilseydik bir kara delik olurdu. Bizim 
güneşimizle kıyaslarsak... Bir tatlı kaşığı hacmindeki güneşin ağırlığı 2 kg iken aynı 
hacimdeki nötron yıldızı parçası milyarlarca ton! 

Bu garip yıldız aynı zamanda çok sıcak: Bazılarının yüzey sıcaklığının 1 milyon °C 
olduğu tahmin ediliyor. Aynı zamanda kendi etrafında ışık hızına yakın bir sür'atle 
dönüyor ve saniyede 1000 dönüşe ulaşabiliyor. 

Nötron yıldızları yoğunlukları sebebiyle yakınlarından geçen ışığın güzergâhını dahi 
değiştiriyorlar. Bu yüzden kara deliklerde olduğu gibi görüntüyü deforme eden bir 
mercek etkisi oluşuyor. Bu etki o kadar büyük ki, nötron yıldızının arkasını bile 
görmek mümkün. 


e Nötron yıldızları çok güçlü bir elektromanyetik alana sahiptir. Ne kadar güçlü? 
Dünyada, laboratuvar şartlarında erişilen 30-40 Tesla sayesinde günlük eşyalar hatta 
kurbağalar havada asılı kalabiliyor. Ama bir nötron yıldızının elektromanyetik alanı 
bunun milyonlarca katı! 

e Bu güçteki bir manyetik alan, yıldızın etrafındaki uzaya ışığı kırma kabiliyeti 
veriyor. Yıldızın yakınından geçen ışık, su veya camdan geçer gibi kırılıyor; 
ayrılıyor; bazen de iki ışık hüzmesi birleşebiliyor. 

e Nötron yıldızları dev bir mıknatıs gibi manyetik kutuplara sahip. Tabi genellikle 
manyetik eksen ile dönme ekseni arasında bir açı var ve yüksek dönüş hızı manyetik 
alanın “dalgalanmasına” sebep oluyor. 

e Manyetik alan, yıldızın yakınlarında bir kafes gibi parçacıkları hapsediyor. Ama 
Uzaklaştıkça açılıp dalgalanan manyetik alan çizgileri görüyoruz. Bu açılış 
hapsedilen maddeyi manyetik kutuplardan dışarı çok büyük bir hızla püskürtüyor. 

e İşte uzayın kalp atışları, uzaktan deniz feneri gibi görünen bu nötron yıldızlarından 
geliyor. 


İNSAN UZAYDA YALNIZ MI? 
By my on Mar 7, 2021-derindusunce 


» Yıldızlı yaz gecelerinde gökyüzüne bakarken hemen herkesin aklına gelir bu soru: 
Uzayda yalnız mıyız? Koskoca evrende bizden başka kimse yok mu? Bu binlerce 
yıldızdan bir kaçının etrafında dünyaya benzeyen ve hayat barındıran bir gezegen 
olamaz mı? 

e “Binlerce yıldız” derken... Gerçek sayının çok ama çok gerisindeyiz. Sadece kendi 
galaksimize, Samanyolu'na uzaktan bakabilseydik bunu görecektik. Galaksimizin 
çapı 100.000 ışık yılı. Kaç yıldız var? 100 milyar ile 400 milyar arasında olduğu 
tahmin ediliyor. Yani? 

e Paylaşmış olsak, dünyadaki her insana 57 yıldız düşecek kadar! Üstelik bu görünen 
evren değil, sadece kendi galaksimiz. 2.5 milyon ışık yılı uzaktaki komşu galaksimiz 
Andromeda'da bin milyar yani bir trilyon yıldız olduğu tahmin ediliyor. 

e Kaç galaksi var peki? Bütün evren için konuşmak imkânsız ama Hubble 
teleskopunun çektiği fotoğraflardan sadece birinde 10.000 galaksi var. Tabi bu 
görünen evrenin küçücük bir parçası. Görünen evrenin tamamını sığdırmak istesek 
bunun gibi 25 milyon fotoğraf çekmek gerek. 

» Kabaca 250 milyar galaksi yapar. Her birinde ortalama 400 milyar yıldız olsa yüzbin 
kere milyar kere milyar yapar. Somut hayatta böyle bir büyüklük yok ama... 
dünyadaki her bir kum tanesine bir yıldız düşüyor desek aşağı yukarı bir fikir 
verebilir. 

e Gelelim gezegenlere. Güneş sistemi dışındaki gezegenleri saptamak 20-25 yıldır 
mümkün ve bu gezegenler çok nadir değil. Oldukça mütevazi bir tahminle ortalama 
her yıldıza bir gezegen düşse yine muazzam bir gezegen sayısı ile karşılaşıyoruz. 

» Dünyadaki insanlar bu gezegenleri paylaşmış olsa, her birimize 10 trilyon gezegen 
düşüyor yani milyar kere on bin! Evet, hepsi hayat barındıracak yapıda değil: Gaz ve 
tozdan ibaret olan var; zehirli atmosferi olan; çok sıcak; çok soğuk... Ama milyarda 
bir ihtimal bile olsa yine binlerce “dünya” yapar. 

e Peki ama nerede bu uzaylılar? 

e Uzak ya da yakın, ara sıra karşımıza çıkmaları gerekmez miydi? Doğru cevap “çok 
ama çok uzak” olabilir mi? Mesafelerin ışık yılı ile, binlerce, milyonlarca ışık yılı ile 
ölçüldüğü evrende uzaylılar bize kadar gelemiyor olabilir mi? 


Biz bu ışık hızının 9020'siyle giden bir araç yapsak bile en yakın yıldız olan Proxima 
Centauri’ ye varmamız 20 sene sürer çünkü bu kırmızı cüce 4.24 ışık yılı uzakta. 
Diyeceksiniz o kadar uzay teleskopu fırlatıyoruz; resim gönderiyorlar. Kaç km 
gidiyor bunlar? 

Mesela 1977'de dünyadan ayrılan Voyager 1 şu an 22 milyar km uzakta. Yani 
Proxima Centauri ile aramızdaki mesafenin binde biri bile değil. En yakın yıldıza 
bile gidemezken diğer galaksileri gezip yeni uzaylılarla tanışmak tamamen hayal 
gibi görünüyor... Ama... 

Bu iddianın bir zayıf tarafı var: Diğer uzaylılar bizden binlerce, hatta yüzbinlerce yıl 
evvel ileri teknolojiler geliştirmiş olabilirler. Her yıl “sadece” bir ışık yılı ilerlemiş 
olasalar bile bize ulaşmış olabilirlerdi ya da en azından robotları, uydu kalıntıları 
bulabilirdik. Neden yok? 

Aslında uzayda hayat arayan bilim adamlarının göz ardı ettiği bir gerçek var: Dünya 
kadar hayata uygun gezegen pek yok. Meselâ uzay teleskobu Kepler 3000 gezegen 
keşfetti. Tabi her seferinde aynı soru: Dünyaya benziyor mu? 

Bir kere bizim güneşimiz sıradan bir yıldız değil; istikrarlı ve dünyada hayat olması 
için ideal. Diğer yandan dünya gibi olmak demek, gezegenin katı yani kayalık 
olması demek. Tabi su olması ve sıvı halde olabilmesi için çok sıcak ve çok soğuk 
uygun değil yani güneşe olan mesafe. 

Ayrıca atmosfer bulunması, gezegenin sıcaklığı gerektiği kadar emmesi; fazla ışığı 
yansıtması... ve bütün bunlar sayesinde oluşan istikrarlı hava şartları... Böyle 
bakınca “dünya gibi” gezegenlerin neden zor bulunduğunu anlamak daha kolay. 
Meselâ bizim gezegenimizin güneşe olan mesafesi %10 daha kısa yada daha uzun 
olsaydı muhtemelen su tamamen donacak yahut buharlaşacak ve Mars'a benzeyen 
bir yer olacaktı. Bunun yanında bir de yörüngenin şekli sorun çıkartıyor. Neden? 
Eğer bir gezegen çok basık bir elips üzerinde dönüyorsa yıldıza çok yakın ve çok 
uzak noktalardan geçeceği için yıl içinde aşırı soğuk ve aşırı sıcak aylar olacak. Bu 
da (bildiğimiz şekliyle) biyolojik hayata imkân vermez. Yani dünya gibi dairemsi bir 
elips yörünge lâzım. 

Bitmedi; yeryüzündeki hayatı güneşin zararlı ışınlarından koruyan manyetik bir 
kalkan var ve bu koruyucu her gezegende yok. Çünkü dünyanın kendine has bir 
tektonik yapısı var ve bu sayede hayatta kalabiliyoruz. 

Yine bitmedi; gezegenin kendi ekseni etrafında dönmesi de önemli. Meselâ Merkür 
gezegeni dönmüyor; güneşe bakan yüz hep aynı. Netice? Bir yüzü 4009C, diğer 
yüzü -160°C. Üranüs dönüyor ama eksen çok yatık. Sonuç? Kuzey kutbu cehennem 
sıcağı, güney kutbu derin dondurucu... 

Dünya bu konuda da muhteşem: 239 yatık ekseni ile sıcaklığın dengeli şekilde 
dağılmasını sağlıyor. Üstelik uydumuz ay bu ekseni koruyor. Hesaplara göre ay 
olmasaydı bu açı sıfır ile 85° arasında gidip gelecekti yani istikrarsız sıcaklık 
oynamaları hayatı yok edecekti. 

Dünya gibi gezegen zaten çok nadir iken, Dünya- Ay çifti çok daha nadir. Neden? 
Ay, diğer gezegenlerin uydularına kıyasla çok büyük. 

Yani Ay “kazayla” dünya çekimine yakalanan bir kaya parçası değil. Uzmanlar 
Ay'ın “doğumu” için iki gezegenin çarpışmış olma ihtimalinden bahsediyorlar. 
Sonsuz uzayda bile çok nadir görülen bir olay. 

Yani dünyaya benzeyen gezegen bulmak demek, kayalık ve biraz su olan bir yer 
bulmak kadar kolay değil. Üstelik dünyada hayatı mümkün kılan vasıfların çok azını 
saydık. Jüpiter'in bizi meteorlardan nasıl koruduğunu söylemedik meselâ. 


e Neticede... Dünyayı ve hayatı özel yapan etkenleri göz önüne aldığımızda şaşırtıcı 
olan evrende yalnız olmamız değil tersine Dünya'dakine benzeyen bir hayat ile 
karşılaşmamız olacaktır... 


NETFLİX ÖLDÜRÜLEBİLİR Mİ? 
By my on Şub 8, 2021-derindusunce 


e Netflix garip bir şirket. İpin ucunu çekince Amerikan vakıflarının Türkiye?deki 
misyoner faaliyetlerine, oradan Aytunç Altındal'ın uyuşturucu ve terörle ilgili bazı 
açıklamalarına kadar uzanıyor. Kapağı kenarından kaldırıp bakalım bu gece... 

e Netflix abone sayısı 200 milyon. Firma içerik üretimine 18 milyar dolar harcadı. 
Borsada (NASDAQ: NFLX) hisse senedi 10 senede 20 katına çıktı. 

» Fakat Netflix meselesi ekonomiden ibaret değil. Sinema özellikle kitap okumayan 
geniş halk yığınları için tek bilgi(!) kaynağı. İnsanlar tarihi olayları filmlerde 
gördükleri gibi gerçekleştiğini zannediyorlar. Uluslararası ilişkiler, terörle mücadele, 
“şeytan devletler” de filmlerden öğreniliyor(!) 

e Sinemanın öğretici(!) gücü o kadar büyük ki, ABD savaş istemeyen halkını 2ci 
dünya savaşına ikna etmek için Hollywood'u seferber etti. Vietnam yenilgisini silip 
bunu kolektif hafızaya bir zafer gibi yeniden yazmak için de sinemaya milyarlar 
yatırdı. 

e Sinemanın bir başka özelliği de toplumun değerlerine yahut menfaatlerine aykırı 
olan şeyleri iyi gösterebilmek; olmazsa en azından normalleştirmek. Çocukların 
cinsel istismarı Netflix?'te normalleşiyor; kutsal metinler yeniden yazılıyor; ABD'nin 
sevmediği liderler şeytanlaşıyor... 

» Bildiğiniz gibi siyasette ve ekonomide algıları yönetmek, gerçekleri yönetmekten 
daha önemli. 

e Yüzmilyonlarca insanın algısına bu derecede hakim olan bir şirket sadece ekonomik 
değil siyasi bir mesele olarak da incelenmeli. Aralarında Netflix'in de bulunduğu 6 
şirketin piyasa değeri neredeyse bütün ülkelerin GSMH'sını geride bıraktı. 

e Üstelik Netflix özellikle popüler kültüre öyle sızdı ki, insanlar televizyon keyfini 
anlatmak için “netflix and chill” diyorlar artık. Kovid salgını bahanesiyle eve tıkılan 
insanlık eskisinden çok daha fazla Netflix seyrediyor. 

» Diğer yandan, Netflix uzun süre “para kaybeden” bir şirket oldu. Ekonomik modeli 
ilginç ve Netflix'in rakipleri de benzer bir yol izliyorlar. Biraz bunu konuşalım. 
Netflix'in kozları neler? Rakipleri kim? Ekonomik model nasıl işliyor? 

e Streaming piyasasında IMDB skoru 6 ve üzeri olan filmleri kim sunuyor? Prime 
Video, Hulu, HBO, Show Time... 

e Netflix'in rakipleri ufak tefek start-up kategorisinde değiller: Amazon, Apple, 
HBO... ve devasa Disney! 

e Evvelâ streming dünyasının anahtar kelimelerinden birine odaklanalım: “Flywheel”. 
Türkçesi volan, dönme enerjisini “depolayan” metal bir disk. Harekete geçirilmesi 
zor ama dönmeye başlayınca durduramıyorsunuz. İşte Netflix'in baştan “zarar 
etmesinin” sebebi bu. 

e Kaliteli içerikleri bollaştır; yeni abone kazan, yeni aboneler sayesinde artan geliri 
içerik arttırmak ve özel zevklere hitap etmek için kullan, daha çok abone kazan... 

e Meselâ orjinal dizi fil sayısında Netflix erken başladığı için çok ileri gitti. 
Rakiplerinin onu bu sahada yakalaması zor. 


Peki, bu bilgilere bakarak cebine 15 milyar koyan her firmanın Netflix ile rekabet 
edebileceğini söylemek mümkün mü? Değil. Neden? Çünkü Netflix yeni bir 
fiywell/volan döngüsü kullanıyor. Zira binlerce film sunmak iyi ama kime neyi 
sunacağını bilmek daha iyi... Değil mi? 

Siz Netflix'te film ararken komedi/savaş/romantik gibi kategorilere bakıyorsunuz. 
Ama “ekranın arkasında” binlerce kategori var: Acıklı film > Eşcinsel acıklı /bluğ 
çağ acıklı/tarih acıklı/... Beğendiğiniz alt kategoriler sayesinde Netflix “tercih 
grupları” teşkil ediyor. (taste communities) 

Binlerce film kategorisi ve binlerce abone kategorisi kesişiminde milyonlarca 
davranış profili var. Yani “Bu saatte kim ne seyreder?” sorusunun cevabı basit 
değil ve fiyatı milyarlarca dolar! Netflix satılacak olsa muhtemelen davranış 
bilgileri, filmlerin telif haklarından çok daha pahalıya gider. 

Bir başka deyişle, Netflix'in filmlerden daha büyük bir sermayesi daha var: Abone 
davranış bilgileri. Hangi bölge, hangi gelir grubu, hangi yaş, aile tipi... ne tür 
filmlerden hoşlanıyor? Bu bilgi sermayesini basit istatistikler gibi görmeyin. Veri 
politikası, yapay zekâ ve Big data eksenleri var. 

Bu 3 mevzuyu daha önce 3 ayrı silsilede anlatmıştık. Netflix, Uber ve LinkedIn gibi 
firmalar bazı bilgi teknolojilerinin doğuşunda lokomotif oldular. Meselâ Apache 
Kafka gibi veri akışı yönetim sistemleri. Bu 3 silsileyi hatırlatıp Netflix'e geri 
dönelim... 


1. Veri politikası 
2. Yapay zekâ 


3. Big Data 
Netflix bugün geldiği noktada daha fazla içerik eklemek yerine abonelere daha 
« uygun » içerik teklif etmek istiyor. Filmlerdeki diyalogları yapay zekâ ile abone 
profillerine eşleyebilir. Aşk, şiddet, cinsellik, para, itaat, aile, intihar gibi temaların 
film izleme süresiyle korelasyonunu ölçebilir... 
Hepsi güzel de... Netflivin rantı para ile sınırlı değil. Kurucu müdürü Reed 
Hastings Barış Gönüllüleri Örgütü (Peace Corps) üyesi. Örgüt sağlık yardımı 
maskesi altında Bolivyalıları kısırlaştırdığı için başkan Juan Jos€ Torres 
tarafından ülkeden kovulmuş. 
Barış Gönüllüleri ABD'den 400 milyon $ alan, “kapitalizm ve bireysellik gibi 
değerleri kabul ettirmek” için özel yetiştirilen misyonerler. Bu misyonerlik 
faaliyetleri hakkında kitap yazan Müslim Özbalkan'a tıpkı Uğur Mumcu gibi 
“sakıncalı piyadelik” yaptırılmış olması da dikkat çekicidir. 
Bir başka dikkat çekici unsur, bu örgütün 1970'lerden itibaren doğu ve güney doğu 
illerimizdeki faaliyetleridir. Aytunç Altındal”'dan dinleyelim (Röportajı büyütmek 
için üzerine tıklayın): 


da yayınlanmış ancak kaynağına gima nedense ulaşılamayan bir söyleşisini 


asyonlanının arkasında kimler var 


ümaniara y 
bir büro ku 


dah sonra 
Banş Gönüküsü Elazığ'dan Mi 


nüllüsü değil, misyonerler Türkiye'y 


Özetle insanların algılarını kontrol edenler, siyasi ve ekonomik olayları da 
kontrol edebilirler. 
Gelelim Netflix'in en güçlü rakiplerine... Evvelâ Amazon Prime Video. Amazon'un 
esas işi streaming değildi. Neydi? Arzı arttır, fiyatı düşür > Müşteri ziyareti çek > 
Satıcı firmaları cezbet > Dükkânı büyüt > Geliri arttır. Peki Amazon neden video 
streaming yapıyor? 
Amazon bunu “Prime” müşterilere veriyor. Yani buna para ödemek istemeyenleri 
çekmek için... belki daha çok mevcut Prime müşterileri daha uzun süre elde tutmak 
için. Zira bir diziyi takip ediyorsanız Prime aboneliğinizi iptal etmeden önce iki kere 
düşünürsünüz değil mi? 
Prime müşteriler neden kıymetli? 

1. Sıradan müşteri yılda ortalama 600$ harcıyor; Prime 1400$. 
Prime yılda 26 alış yapıyor; normal müşteri 14. 
Prime her ziyarette 55$ harcıyor; normaller 44$. 


Prime müşteri adet olarak da 9010 daha fazla şey alıyor. 


a ed De 


Sadece ABD'de Prime müşterilerin harcaması 2 milyar $'a 


yaklaşıyor. 
Peki Apple ne arıyor video streaming işinde? Apple'ın MicroSoft'a kıyasla temel 
üstünlüğü uygulamaların kolay kullanılmasıydı. Ergonomi sayesinde kendi 
“cemiyetini” kuran Apple donanım ile müşterini hayatına daha iyi “sızma” stratejisi 
uyguluyor: iPod, iPad, iPhone... 
Aletlerin “yabancı” teknolojilere kapalı olması kullanıcıları Apple müptelası 
yapıyor. Bu sayede her yeni telefon daha yüksek fiyatla satılabiliyor. 
Video hizmeti Apple için hem kazanılmış müşteri için yeni bir “katma değer” hem 
de toplam geliri artırmak için stratejik bir potansiyel. Neden? Çünkü Apple o kadar 
çok alet sattı ki, müşteriler alete doyma noktasına geldi. Ama streaming gibi 
hizmetler için meydan boş. 
Tabi içerik üretimi ve telif hakları bakımından Netflix'in en güçlü rakibi Disney. Bu 
yüzden her sene daha çok para bu işe yatırılıyor. 
Sinema ve geleneksel TV yayınlarına rakip olan Netflix'in öneli başarıları da oldu. 
Meselâ Stranger Things 3cü sezonun ilk bölümü 20 milyona yakın seyirci çekerek 
Game of Thrones'u yakaladı. Ama Disney'in Netflix üzerine 90 yıllık avansı var. 
Aladdin gibi kötü eleştiri alan ürünlerin “remake”leri bile 1 milyar $ üzeri gelir 
sağlıyor. Oyuncaklar, tişörtler... 


e Fakat daha önemlisi şu: ABD dahil bir çok ülkede paket “kablo” ürünler var. Yani 
Netflix, Disney veya HBO'nun birbirini öldürmesi söz konusu değil. Streaming 
rekabeti ötekini yok etme savaşı değil; kendi flywheel'ini güçlendirme; 
zenginleştirme ve hızlandırma savaşı... 

e Ayrıca şunu da hatırlamak gerek: Netflix üzerinden dizi film satmakla sinemada 
biletle film gösterimi satmak arasında büyük fark var. Dizilerin modası, sinema 
filmlerinin modası kadar hızlı geçmiyor. Diğer yandan, bazı sinema filmlerinin yan 
ürünleri gişenin çok üzerinde gelir sağlayabiliyor. 


DÜNYAYA NASIL RESET ATILIR? » 
Yazan: my Şub 6, 2021-derindusunce 


» Büyük Reset'i anlamak için eski resetlere ve yakın geçmişe bakalım... 

e Great Reset 2008'de başladı. Önce ulus-devletlerin kasası boşaltıldı: Krizi başlatan 
bankaları kurtarmak için ABD 1.4 trilyon $, AB 2 Trilyon € verdi. 

e Sonra merkez bankaları Quantitative Easing ile karşılıksız para basarak G10 
ülkelerinin emisyon hacmini GSMH toplamının *050'sine şişirdi. 

e 2019'da sipariş edilen sihirli bir vürüs küçük esnafı, orta boy şirketleri yok etti. 
Muazzam bir sermaye transferi ve yoğunlaşma gerçekleşti. 6 küresel teknoloji 
devinin kapitalizasyonu 4 trilyon $ iken 8 trilyon $ oldu. 

e 1971'deki Nixon resetini çoğumuz biliriz. 1944”teki Bretton- Woods anlaşmasını 
iptal eden, bir tür soygun. 

e Daha az bilinir ama... Bundan önce 1931'de bir sterlin reseti atılmıştı. Bazı politik 
güçlerin fişini çekerek 2ci dünya savaşının döl yatağını hazırlayan bir reset oldu bu. 

e Şimdi sorulması gereken: 1971 gibi yeni bir $ reseti atılırsa ne olur? Dolar matbaası 
sahibi, elinde trilyonlarca $ veya $ cinsinden aktif olan devletlere ve firmalara 
Nixon'un yaptığı gibi “Evet, $ bizim paramız ama sizin probleminiz” derse? Çöken 
doların altında kalan ABD değil elinde $ tutanlar olur. 

e Fakat bu seferki reset gerçekten “great” yani büyük bir reset. İlk darbede verilen 
maddi kayıplar önemsiz kalacak. Politik güçlerin değil doğrudan bir çok insanın fişi 
çekilecek gibi görünüyor. 

e Bu açlık furyasını bile gölgede bıracak daha sinsi projelerin de kokusu geliyor. 

» “Klasik” paranın ortadan kalkıp yerini küresel bir e-paraya bıraktığı ve serbest 
ticaretin oligarşi tarafından yutulduğu bir dünyada hayat neye benzer? Büyük 


Reset'in düğmesine basanlar, “faydasız” insanların, şirketlerin hatta bütün bütün 
ülkelerin fişini çekecekler; bu kesin. 

Küresel otorite, evinden 5 km'den fazla uzaklaşmayı, “sakıncalı” gazeteleri 
okumayı, “komplocu” gösterilere katılmayı yasaklayabilir. Karşı gelenlerin e-para 
cüzdanlarının sıfırlanması, kira ve iş kontratlarının iptali... Pekin'in “iyi vatandaş” 
tarzı bir kredi sistemi... 

Garip olan şu: İnsanlık, içine hapsedileceği zindanı kendi elleriyle inşaa ediyor. 
Ustabaşı ve mimarlar “yeterince para kazanırsam, efendimin botunu iyi yalarsam, 
çocuklarımı koruyabilirim” diyor. Ama öyle olmayacak. 

Firavunlar piramidin inşaası bittikten sonra planı ve gizli geçitleri hırsızlara 
söylemesin diye mimarları gömerlermiş piramidin içine. İşte ustabaşı ve mimarları 
bekleyen son da bu. 

Çözüm? Ne zaman bu konuları yazsak, birileri gelip “tamam da, çare, çözüm ne?” 
diye soruyor. Vehn hadisi dururken vehimler peşinde koşmanın şerrinden Allah'a 
sığınırız. 


BİLGİ KİMİN MALIDIR? BİLİMSEL YAYIN MAFYASI VE ÇÖZÜMLER... 


By my on Oca 25, 2021-derindusunce 


%35 kârlılık oranı ile Londra borsasındaki rakiplerinin 4 katı kâr eden bilimsel yayın 
Elsevier. Dünyadaki bütün bilimsel yayınların %17’sini elinde tutuyor. 

Eğer Elsevier'e 3 büyük rakibini yani Springer Nature, Wiley Blackwell's ve Taylor 
& Francis'i eklerseniz bilimsel yayın piyasasının %40’ını teşkil eden bir kartel 
görürsünüz... Bir dakika... “Bilimsel yayın piyasası” mı dedik? 

Hani bilim insanlığın malıydı? Hani insanlık ilerliyordu? Yoksa bilim özelleştirildi 
de bizim haberimiz olmadı mı? 

Elbette bilime yatırım yapan ülkelerin ve şirketlerin ilerlemesine, zenginleşmesine 
itiraz etmiyoruz. Biz burada halkın vergileriyle üretilen bilimsel bilginin üzerine 
bedavadan konan bir mafyayı sorguluyoruz. 

Bu bilimsel yayınlara ödenen abonelik ücretinin 8.1 milyar € olduğunu söylesek... 
Meselenin ciddiyeti biraz daha iyi anlaşılır mı? Peki dükkân sahibi işleri nasıl 
yürütüyor? 

Bilimsel yayınlar araştırmacılardan makale göndermesini istiyor. Gelen makaleler 
başka araştırmacılar tarafından inceleniyor (peer review) ve bir not veriliyor. Yayın 
evi için bu inceleme de makale gibi genelde bedava. Ama yüksek notlu makaleler bir 
dergide toplanınca? Dergi parayla satılıyor. 

Yani çoğu devlet üniversitelerinde ve devlete ait araştırma kurumlarında çalışan 
araştırmacıların ürettiği bilimsel bilgiye erişmek paralı. Özel üniversitelerin bile 
çoğu devletten yardım alıyor. Sonuçta en azından o ülkenin halkına ait bir bilgi 
sermayesi bu. Ama çalıntı olarak satılıyor. 


Kanser tedavisi, çevre kirliliği, ekonomik sorunlara çözüm önerileri... Yani tek tek 
ülkeleri ve bütün olarak insanlığı ilgilendiren bilgi sermayesi ipotek altında. Her ay 
12 milyon araştırmacı SCIENCE DIRECT sitesine bağlanıyor; sahibi Elsevier. 
Belge sayısı? 13 milyon! 

Son 25 senedir bilimsel yayınlara abonelik ücreti her yıl 907 artıyor. Oysa kağıt 
yayın azaldığı için üretim, depolama, dağıtım masrafı sıfıra yakın. Neden rekabet 
yok peki? Bazı dergiler fiyat düşüremez mi? Fiyat artışında bir anlaşma kokusu var. 
20 sene, her sene +%7. Tesadüf? 

İngiltere'de 2010-2015 arasında bilimsel yayınlara harcanan abonelik ücreti %55 
arttı. Fransa'daki üniversiteler ve bilimsel araştırma kurumları bilimsel yayınlara 

110 milyon € harcadı. 

Kanada Montréal üniversitesi 2016'da 2000'den fazla bilimsel yayın aboneliğini 
bıraktı; sadece 160 yayına aboneliğini devam ettirdi. Yunanistan'da ise bilimsel 
yayınları satın alıp araştırmacılara ücretsiz sunan kamu hizmeti parasızlıktan askıya 
alındı. 

Başka yamukluklar da var: Bir makalenin başkalarınca kaynak gösterilmesi onu 
yazan bilim adamına puan kazandırıyor; biliyorsunuz. Ama çok kaynak gösterilen 
makaleler, yayınlandıkları bilim dergilerine de puan (impact factor) kazandırıyor. 
Her zaman meşru mu yoksa değil mi? 

Gerçekte en saygın bilimsel dergilerde bile makalelerin 9060'1 hiç referans 
gösterilmiyor veya en fazla 1-2 defa! Yani meşhur IMPACT FACTOR o derginin 
muazzam editor çizgisi sayesinde değil çok söz edilen bir kaç makalenin katkısıyla 
yükseliyor. 

Diğer yandan genç araştırmacıların işe girmesi, doktora programlarına kabulleri, 
tezlerinin başarısı bu yayınlarda görünmelerine bağlı. Bu yüzden dünya kadar emek 
verdikleri çalışmaları dergiye BEDAVA veriyorlar. Dergi ise bunları bilim 
dünyasına parayla satıyor! 

Derginin eline geçen makale yayıncının malı oluyor. Meselâ Elsevier lisansı 
ödeyenler makalelerden alıntı yapmak istedikleri zaman 200 harften fazlasını 
alamazlar! Ouantum fiziği veya gen mühendisliği konuşmak için yeter de artar(!) 
Daha da komik şekli var. Makale sahibi eserinin herkes tarafından okunmasını 
istiyorsa OPEN ACCESS (açık erişim) formülünü seçebilir. Tabi bir şartla: Yazar 
yayın masrafını ödeyecek ki 5000€'ya kadar tırmanabiliyor. Yani kendi yazdığınız 
makaleyi dünya ile paylaşmak için para ödüyorsunuz! 

Diyebilirsiniz ki ekonominin her sahasında olduğu gibi orman kanunu; büyük balık 
küçük balığı yutar vs. O kadar basit değil. 1980”lerden itibaren hızlı bir kartelleşme 
var ve fiyatlar bir kaç senede 46450 yükseldi. 

Bu kartel fiyatları yükselterek bilimsel araştırmaya ayrılan bütçeleri sömürdü. Yani 
o makaleleri yazanlar da dâhil, laboratuvar, deney, bilimsel gezi gibi gerçek bilimsel 
faaliyet için daha az kaynak bulabilmeye başladı. Hatırlayın, kartele ödenen haraç 
yıllık 8 milyar €! 

Diğer yandan bu yayınlara abone olamayan fakir ülkeler, fakir üniversiteler ve 
sıradan halk bilimsel ilerlemelerden dışlanmış oldu. Tabi “sıradan halk bilimsel 
yayını ne yapsın?” diyebilirsiniz ama özel araştırmacılar, gazeteciler, küçük 
şirketler, öğrenciler için de önemli kaynaklar bunlar. 

Bir başka deyişle, bilimsel yayın karteli insanlığın kendi ürettiği bilgiye erişmesini 
engelliyor. Sağlık gibi konularda insan hayatını doğrudan tehditeden bir durum. Zira 
doktorlar faydalı bir ilacı veya yeni keşfedilen tehlikeli bir virüsü çok geç 
öğrenebilirler. 


Çare yok mu? Var tabi. “Full open access” denen bir yaklaşım giderek yayılıyor. 
Kütüphaneler, üniversiteler arşivlerini paylaşıyor. Hakemli bilimsel yayınlara benzer 
işleyişi olan bilim dergileri ayda yüz bin erişime ulaştı. Meselâ 10819 kitap ve 552 
dergi sunan https://Wwww.openedition.org/ 

Bu site yılda 80 milyon ziyaret alıyor; 40 milyon tekil kullanıcı. “Sıkıcı” bilimsel 
yayınlar için hiç fena sayılmaz değil mi? Gerçek şu ki, meraklı insan her yerde 
olabilir ve bilimsel bilgiye erişmek sadece doktora öğrencilerinin ihtiyacı değil. 
Bazen çok genç yaşlarda deha gençler var. 

Tekil kullanıcıların milyonları bulması da bu fikri tasdik ediyor. Kim bilir hangi 
ülkelerde, hangi şartlarda genç yaşlı, meraklı insanlar bedava eriştikleri bu kitap ve 
dergileri okuyarak ne güzel işler yapıyorlar. 

Bilimsel araştırmaların meyvesini zengin ülkeler ve küresel şirketler yiyor. Bu 
durumun meşru olan ve olmayan kısımları var. Elbette laboratuvardan çıkan bir 
robotun üretim sırlarını kimse paylaşmaz. Ama bilimsel makalelerle insanlığın temel 
bilgileri paylaşması gerekmez mi? 

Gelin işin biraz anarşıst boyutuna da bakalım: Sci-Hub'ı duydunuz mu? Kurucusu 
Kazakistan doğumlu Alexandra Elbakyan kartelden “çalınmış” 80 milyon bilimsel 
makaleyi bedava paylaşıyor. Tabi aleyhinde davalar, site kapatmalar... 

“Çalıntı” makalelerin her birinin 30 $'a satıldığını düşünürseniz... Her bir erişim 
için bilimsel yayın karteli o kadar para kaybediyor. Sci-Hub'dan 28 milyon makale 
indirilmiş. İran, Çin, Hindistan, Endonezya, Mısır ve Tunus en çok erişim yapan 
ülkeler. 

Peki bilimsel bilgiye erişim her zaman paralı mıydı? Hayır. 1908'e kadar Avrupa'da 
“kopyalama hakkı” vardı. Herkes istediği makaleyi alıp kullanabilyor; tercüme 
edebilyordu. Tabi yazarın ismini vermek şartıyla. 

Ama rüzgâr yine özgürlükten yana esmeye başladı. Almanya 2013'te bilimsel 
makalelerin ayrıcalık haklarını 1 sene ile sınırladı. Bu süre dolduktan sonra makale 
kamu malı. 2018”denitibaren Hollanda'nın fonladığı araştırmaların yayınlarının 
“030'u serbest erişimde. 


ALÜMİNYUM NEDEN ÖNEMLİ? SORUNLAR VE ÇÖZÜMLER... 
By my on Ara 27, 2020-derindusunce 


Demir ve bakır ile mukayese edilemeyecek kadar genç bir metal; saflaştırılması 
1800”lerin başı. Uçak gövdesi, diş macunu tüpü, inşaat, gıda, diş dolgusu... 
Alüminyum her yerde. 

2014”te 300 milyon tondan fazla boksit cevheri üretilmiş. Saflaştırmadan sonra elde 
kalan 50 milyon ton alüminyum. Elektroliz yoluyla endüstriyel saflaştırmanın 


yaygınlaşması 1880'lerde başlamış. 10 sene içinde arıtma malieti 20'ye bölünmüş. 
Jeopolitik sonuçları haiz, yapısal bir devrim! Neden? 

e Hafif, esnek, iletken, paslanmaya dayanıklı... Uçak gövdesi gibi stratejik donanım 
için ideal. Üretim ve saflaştırma için gereken büyük enerji miktarı sebebiyle küresel 
dengeleri etkileyecek bir enerji talebi. Önceleri kömür, sonra kömür elektriği ve 
nihayet nükleer enerji. 

e Bugünkü şartlarda endüstrileşmiş bir ülkenin alüminyum ihtiyacını karşılamak için 
gereken enerji bir nükleer santral kadar. Tabi İzlanda gibi istisnalar var. jeotermal 
enerji zengini bu ülke 2013'te 800.000 ton alümniyum üretti; GSMH'sının %15’i bu 
metalden geliyor. 

e İzlanda'nın 3 alüminyum döküm fabrikası, 300.000 vatandaşın 5 katı elektrik 
tüketiyor. Yani dediğimiz gibi, istisnai bir durum. Peki jeotermal enerjinin temiz 
olması, alüminyumu aklamaya yeter mi? Hayır. Çünkü boksitten alüminyum 
üretirken “kırmızı çamur” denen atık çıkıyor. Nedir? 

e Nekadar pislik varsa içinde: Ağır metaller, kükürt, arsenik, siyanür, sudkostik. Ne 
kadar? 1 ton alüminyum için 3 ton kırmızı çamur çıkıyor fabrikadan. Ne 
yapacağımızı bilmediğimiz için stokluyoruz. Dünyada 3 milyar ton kırmızı çamur 
stoğu var. 

» 2010'da Macaristan'da bir kaza oldu. 700.000 ton kırmızı çamur sızdı; ülkede 
olağanüstü hal ilân edildi ve 6 ay sürdü. 10 insan öldü. 

» Çare? Deniz. Fransa'daki Gardanne fabrikası 20 milyon ton kırmızı çamuru 
Akdeniz'e döktü. 2500 metre derinlikte, 65 km genişliğindeki alanda hayat bitti. 
Buranın Calangue de Cassis doğal parkı olduğunu düşünürseniz, alüminyumun 
stratejik değerini daha iyi anlarsınız. 

e Alüminyum her yerde: Musluk suyuna bile katılıyor çünkü beyazlatıyor. Krem, aşı, 
ilaç... Her şeyin içinde var. Beyinde birikmesi Alzheimer hastalığı riskini arttırıyor. 
Üretilmesi, saflaştırılması, tüketilmesi... her şeyi sorun. Çoğu metal ve plastik gibi. 
Çare? 

e Plastik, kobalt, lityum, alüminyum veya porselen fark etmez. Bütün hammaddelerin 
üretiminde çevre kirliliği oluyor ve saflaştırılmaları büyük enerji gerektiriyor. 
Dünyadaki enerjinin %80’i fosil ve bir çok ülkede 9050 kömür. Çare bunlardan 
birini yasaklamak değil, insanların deli gibi tüketmeyi bırakması. 


KORONAVİRÜS SALGININI BİREBİR 10 YIL ÖNCE KİM ANLATTI ? 
https://Wwww.dunya48.com/guncel/32468-koronavirus-salginini-birebir-10-yil-once-kim- 
anlatti 

Rockefeller'in 10 yıl önce koronavirüsü anlattığı ortaya çıktı ! 


Dünyanın en zengin ailelerinden Rockefeller ailesine ait Rockefeller Vakfı'nın 10 yıl önce 
yayınladığı iddia edilen bir raporda,korona virüs salgınını birebir anlattığı ortaya çıktı. 


Dünyanın en zengin ailelerinden Rockefeller ailesine ait Rockefeller Vakfı'nın 10 yıl önce 
yayınladığı iddia edilen bir raporda, korona virüs salgınını birebir anlattığı ortaya çıktı. 


Raporda, virüsün gelişmiş ülkeleri etkileyeceğinden, ilk Çin'in kurtulacağından, yüz maskesi 
takan insanların artacağından ve sokakların boş kalacağından bahsedildiği ileri sürüldü. 


Tartışmalı rapor, koronavirüsün insan yapımı bir biyolojik saldırı olduğu iddialarını yeniden 
gündeme getirdi. 


Öte yandan, gazeteci-yazar Soner Yalçın, Kırmızı Kedi Yayınevi'nden çıkan son kitabı Kara 
Kutu ile modern tıbbın ve ABD'nin ilk milyarderi Rockefeller ailesinin planlarını deşifre 
ediyordu. 


Soner Yalçın, Rockefeller'ın “modern tıp” adı altında insanlara neler yaptığını hem 
Türkiye'den hem de dünyadan çarpıcı örnekler vererek yazmıştı. 


Soner Yalçın, Rockefeller ailesinin tıp dünyası ile ilgili planlarını deşifre ettiği kitabında, 
neoliberal sağlık sistem eleştirisi ile beraber dünya ve Türkiye'deki sağlık sistemlerini de ele 
alıyordu. 


Yüz Maskeleri Ve Isı Kontrolleri... 


YeniŞafak'tan M. Şakir Saraç'ın haberine göre, dünya ekonomisi ve siyasetine yön verdiği 
iddialarıyla pek çok komplo teorisinin merkezinde olan Rockefeller ailesine ait Rockefeller 
Vakfı'nın 2010 yılında yayınladığı bir raporda, adeta günümüzdeki korona virüs salgınının 
birebir anlatılması dikkat çekti. Gelecek bilimci Peter Schwartz'ın, Rockefeller Vakfı'na bağlı 
olarak kurduğu Global Business Network (GBN) tarafından yayınlanmış "Teknoloji ve 
Uluslararası Kalkınmanın Geleceği için Senaryolar" başlıklı rapordaki ifadeler dikkat çekti. 
2010 Mayıs'ında servis edilen raporda 2030 yılına kadar gerçekleşecek kehanetler yer alıyor 
ve bu kehanetlerden birinde de günümüzdeki korona virüsü akıllara getiren bir salgından 
bahsediliyor. 


Salgın zamanında gelişmiş ülkelerin alt üst olacağının belirtildiği raporda, 


"Yıllardır öngörülen küresel salgın geldi. Hızla yayılan virüs, salgınlara en hazırlıklı ülkeleri 
bile alt üst etti" ifadelerine yer veriliyor. 


Vatandaşlarını virüsten korumak için hükümetlerin "olağanüstü önlemler" alacağını belirten 
rapor, 


"Küresel salgın sırasında tüm dünyada liderler yetkilerini genişletti. Yüz maskelerinin 
kullanımının zorunlu hale gelmesinden, tren istasyonları ve süpermarketler gibi toplumsal 
alanlara girişlerde vücut ısısı kontrollerine kadar çok sıkı kural ve kısıtlamalar uygulandı" 


gibi şimdilerde gördüğümüz çok tanıdık uygulamaları 10 yıl öncesinden anlatıyor. 
"İlk Çin Kurtulacak" 


Ülkelerin virüsle nasıl mücadele ettiklerine de yer veren rapor, virüsten ilk olarak Çin'in 
kurtulmayı başaracağı kehanetinde bulunuyor: 


"Salgın tüm dünyayı sardı. Tedbirlerin uygulanması gelişmiş ülkeler için bile büyük sorun 
oldu. Fakat birkaç ülke üstesinden daha iyi geldi; özellikle Çin. Çin hükümetinin tüm 
vatandaşlar için zorunlu karantinayı hızlı bir şekilde koyup uygulaması ve tüm sınırları anında 
kapatması milyonlarca can kurtardı. Ve virüsün yayılmasını diğer ülkelerden çok daha erken 
durdurmaları salgın sonrası hızlıca toparlanmalarına imkân verdi." 


"Şirketler Bomboş Kalacak" 
Virüsün sadece insanları öldürmediği ifade edilen raporun devamında, 


"Küresel salgının ekonomiler üzerinde ise ölümcül bir etkisi oldu. Hem insanların hem de 
malların uluslararası hareketliliği durma noktasına geldi, turizm gibi zayıf endüstriler ve 
küresel tedarik zincirleri etkilendi. Yerelde bile, normalde en hareketli olan dükkânlar ve ofis 
binaları hem çalışanlar hem de müşterilerden yoksun şekilde aylarca boş kaldı" denildi. 


"Gıda Kıtlığı Yaşanacak" 


Gelecekte teknoloji alanındaki olası eğilimlere değinilen Rockefeller raporunda, 


"Korumacılık ve ulusal güvenlik kaygılarıyla hareket eden ülkeler, Çin'in güvenlik duvarlarını 
taklit ederek kendi bağımsız, bölgesel tanımlı teknoloji ağları oluştururlar. Hükümetler 
internet trafiğini denetlemek konusunda çeşitli derecelerde başarıya sahiptir ancak bu çabalar 
yine de 'dünya çapında' internetin etkisini kıramadı" ifadeleri bulunuyor. 


Ekonomide sektörel ve devlet düzeyinde büyük değişimlerin yaşanacağını öngören raporda 
ayrıca şöyle deniliyor: 


"Küresel gıda ve kaynak kıtlığı karşısında ülkeler iç piyasalarını ithalata karşı korumak ve 
tarımsal ürün ve diğer emtia ihracatını azaltmak için ticaret bariyerlerini yükseltti. 2016 yılına 
gelindiğinde, ülkeler Berlin Duvarı'nın yıkılışı sonrası dünyaya damgasını vuran küresel 
işbirliği ve birbirine bağlılığın en zayıfladığı döneme girdi." 


"Yayından Kaldırdılar" 


Tartışmalı raporun, Rockefeller Vakfı'nın yayımlarının yer aldığı resmi sitesinde 25 Mayıs 
2010 tarihinde "www.rockefellerfoundation.org/news/publications/scenarios-future- 
technology" adresinden paylaşıldığı ancak, birkaç yıl boyunca erişime açık olarak kalan 
yayının sonradan bilinmeyen bir nedenle siteden kaldırıldığı da aktarıldı. 


Odatv — 23 Mart 2020 


KUR'AN SPERMİN TESTİSTE OLUŞTUĞUNU BİLMİYOR, ŞU HALDE KUR'AN 
İNSAN ÜRÜNÜ MÜ? 


11 Mayıs 2018-fehmiuyar.net/ 


Ateistlerin Kur'an'ı eleştirirken hep aynı ayetler üzerinden gittiğine şahit oluyoruz. Okudukları 
kaynaklar ortak bir kökten türediği için bir ateistin getirdiği eleştiri bir anda hepsinin eleştirisi 
oluveriyor. Ateist formlarda “Kur'an, spermin testiste üretildiğini bilmiyor” deyip hemen de 
yanına Tarık suresi 7. ayet diye parantez açılınca bir anda müthiş bir delil bulunmuş gibi her 
ateist tarafından zafer bayrağı kaldırılıyor. Daha sonra aynı argüman (kanıt)! her ateistin 
lügatinde yer buluyor. Biride kalkıp gerçekten ayette böyle bir şey var mı diye araştırma 
gereği duymuyor. Çünkü Kur'an'ı hata aramak için okuyorlar. Bu şekil kötü niyetli bir 
okumadan değil Kur'an basit bir romandan bile hata çıkarabilirsiniz. Hakikat şu ki Kur'an'a 
getirdikleri bu eleştiri çok zayıf. Hatta çok anlamsız. Temel sıkıntı şu: ateistler Kur'an'ı Tanrı 
mı gönderdi derdinde değiller -istisnalar hariç- , onların asıl derdi Kur'an'da hata aramak. Bu 
yüzden en isabetsiz meallere bakıyor, Arap dilbilgisini, kelimelerin çok anlamlılığını göz ardı 
ettikleri gibi ayetleri bağlamlarından koparıyor ve sanki ayette sadece o kavram geçiyormuş 
gibi bir algı operasyonu yapıyorlar. Bu yüzden bazı ateistlerin kötü niyetli oldukları kuşku 
götürmez bir gerçek. Hangi ateist ile tartışmışsam muhakkak Tarık 7?yi önüme seriyor. 
Çünkü Kur'an'ı ateist formlardan öğreniyorlar. Orada Tarık 7'nin bilimle çeliştiğini okumuş 
ve sorgusuz bir şekilde almış. Bu yönüyle ateistler bağnaz dindarlara benzemektedir. Gelelim 
Tarık suresi 7. ayete: 


İnsanoğlu da neden yaratıldığına bir baksın : (5) 
O, fışkıran hayat tohumları içeren basit bir sıvıdan yaratıldı (6) 
Omurga ile kaburga kemikleri arasından çıkan... (7) (TARIK 5,6,7) 


Yukarıdaki ayet bir seriden oluşmaktadır ama ayet serisini bölüp sadece 7. ayeti delil 
gösteriyor ve bu ayet üzerinden Kur'an'ı Muhammed peygamberin yazdığını ve 
Muhammed'in de spermin testislerde üretildiğini bilmediği için kendini ele verdiği iddia 


ediyorlar. Ben ateistler Kur'an'ı eleştirmesin demiyorum. Bu en doğal haklarıdır. Hatta bunu 
yapmalıdırlar ki işin hakikati ne tartışalım. Ancak Kur'an'ı eleştirmek başka Kur'an'a iftira 
atmak başka. Ateistler bu ayetleri tamamen bağlamından ve anlamından çıkarıp hata 
üretmekteler. Şimdi sizinle ayetler serisini paylaşacağım ve olayın aslında onların iddialarıyla 
alakasız olduğunu göreceksiniz. 


Üzerinde gözetleyici bulunmayan hiçbir nefis yoktur (4) 

İnsanoğlu da neden yaratıldığına bir baksın: (5) 

Fışkırıp çıkan bir sudan yaratıldı (6) 

Bel kemiği ile kaburgalar arasından çıkar (7) 

Şüphesiz O, onu geri döndürmeye elbette kadirdir (8) 

Sırların ortaya çıkacağı gün (9) 

Artık onun ne bir kuvveti, ne de bir yardımcısı vardır (10) (TARIK 4,5,6,7,8,9,10) 


Yukarıdaki ayetler birbiriyle bağlantılı olduğu için bütüncül okumak zorundayız. Aksi halde 
Kur'an'a zorla hata yaptırırız ki işte ateistlerin tam da yaptıkları budur. Çok dikkatli bir 
şekilde zamirlere dikkat etmenizi istiyorum. Tarık 4”ten itibaren "nefs", Tarık 5'te ise 
"İnsan/İnsanoğlu" zamiri kullanılmış. Şu halde konu insan. Bu ayetler serisi ardı ardınca 
insandan bahsediyor. Şimdi ayetleri tekrar yazıp devamındaki ayetlerde geçen zamirin kim 
olduğunu anlamaya çalışalım. 


(KİM?) Fışkırıp çıkan bir sudan yaratıldı (6) 

(KİM?) Bel kemiği ile kaburgalar arasından çıkar (7) 

Şüphesiz O, (KİMİ?) geri döndürmeye elbette kadirdir (8) 
Sırların ortaya çıkacağı gün (9) 

Artık (KİMİN?) ne bir kuvveti, ne de bir yardımcısı vardır (10) 


Evet, ayetlerdeki zamiri görmek hayati derecede önemli ve biz zamirleri bulmak için sürekli 
ayetlere kim, kimi, kimin sorularını sorduk. Şimdi ayetler bize cevap verecek. Görelim: 


(KİM?) Fışkırıp çıkan bir sudan yaratıldı (6) 
İnsan, Fışkırıp çıkan bir sudan yaratıldı 


(KİM?) Bel kemiği ile kaburgalar arasından çıkar (7) 
İnsan, Bel kemiği ile kaburgalar arasından çıkar 


Şüphesiz O, (KİMİ?) geri döndürmeye elbette kadirdir (8) 
Şüphesiz O, İnsanı geri döndürmeye elbette kadirdir 


Sırların ortaya çıkacağı gün (9) 


Artık (KİMİN?) ne bir kuvveti, ne de bir yardımcısı vardır (10) 
Artık İnsanın ne bir kuvveti, ne de bir yardımcısı vardır 


Şimdi olayı özetleyeyim: Ateistler Tarık suresi 4, 5, 6, 8, 10. ayetleri okurken insandan 
bahsedildiğini yani zamirin insan olduğunu kabul etmekteler. Tabi biz Müslümanlarda bu 
görüşteyiz. Ancak ne hikmetse Tarık 7’yi başındaki ve sonundaki ayetten kopararak Bel 
kemiği ve omurgalar arasından çıkan şeyin insan değil sperm olduğunu zamirin sperm 
olduğunu iddia ediyorlar. Kur'an'a zorla sperm dedirtip sonra da “Kur'an bilimle çelişti 
daha sperm nereden çıkar bilmiyor” diye eleştiriyorlar. İyi niyetli olsalardı ayetler 
silsilesinin baştan sona insan zamiri üzerinden yürüdüğü kuşku götürmez bir gerçek iken 
tutup ortaya sperm zamirini eklemeye kalkmazlardı. Zaten bu yazımı ateistler ikna olsun diye 
yazmadım. Müslüman gençlerin Kur'an içerisinde bilime aykırı bir ayet bulunduğu iddiasının 
sadece aldatmaca olduğunu görmelerini istedim. 


Bu ayette açık bir şekilde "insanın" bel kemiği ile kaburgalar arasından çıktığı görülüyor. 
Çünkü Tarık suresi 8, 9 ve 10. ayetlerinde de zamir insandır. Eğer ateistler 7. ayet hakkında 
haklı olsaydı diğer ayetler şöyle bir anlama gelecekti ki bunun ne derece imkânsız bir iddia 
olduğuna bakın: 


(KİM?) Fışkırıp çıkan bir sudan yaratıldı (6) 
İnsan, Fışkırıp çıkan bir sudan yaratıldı 


(KİM?) Bel kemiği ile kaburgalar arasından çıkar (7) 
Sperm, Bel kemiği ile kaburgalar arasından çıkar 


Şüphesiz O, (KİMİ?) geri döndürmeye elbette kadirdir (8) 
Şüphesiz O, Spermi geri döndürmeye elbette kadirdir 


Sırların ortaya çıkacağı gün (9) 


Artık (KİMİN?) ne bir kuvveti, ne de bir yardımcısı vardır (10) 
Artık Spermin ne bir kuvveti, ne de bir yardımcısı vardır 


Her neyse Müslümanlar bu iddianın ne denli yanlış olduğunu görmüştür. Ateistler sürekli 
Kur'an'a operasyon yapıyor ve bilimle çelişiyormuş gibi göstermeye çalışıyorlar. Fakat bu 
aldatmacaları sadece Kur'an'a inanmamayı kafasına koyan insanları tatmin eder . 


Tarık 7'de geçen ifadenin spermi kast etmediğinin iki delili daha var. Muhammed peygamber 
döneminde de hatta Muhammed peygamberden asırlar öncesinde bile spermin testislerde 
üretildiği biliniyordu. Eğer ben ateist olsaydım şu konu bana mantıksız gelirdi: Toplumun net 
bir şekilde bildiği bir konuda Kur'an'ı yazan Muhammed bu şekilde bariz bir hatayı neden 
yapsın? Çevresindekiler de mi uyarmadı? Çünkü ateistlere tuzlu su ile tatlı suyun karışmadığı 
bilimsel gerçeği Kur'an'da ifade ediliyor denildiğinde bu zaten o dönem biliniyordu diye 
cevap veriyorlar veyahut dünya ve gezegenlerin yörüngelerde döndüğü bilimsel gerçeği 
Kur'an'da Yasin suresinde geçtiğini söylediğimizde Muhammed o dönemde bunu Yunanlı 
filozoflardan aldı vs. diye cevap veriyorlar. Bu iddialarını eleştirmiyorum. Ateistlere bu 
noktada katılıyorum. Bu bilimsel gerçekler o dönemde biliniyor olmalı. Ancak benim 
eleştirdiğim nokta şu: Muhammed her filozofla konuşuyor, ateistlerin iddiasına göre çok zeki 
bir adam, astrofizik bile öğreniyor ama spermin nereden çıktığını bilmiyor öyle mi? Ateistler 
çok net bir şekilde çelişiyorlar. İşlerine gelince o dönem biliniyordu, işlerine gelmeyince 
Muhammed bilmiyordu o yüzden hatalı yazdıya dönüyor olay. 


Üçüncü delilim ise Arapça olarak kavramı incelediğimizde ortaya çıkıyor. Burada “omurga 
ile kaburga kemikleri“ arasında diye çevrilen ifade "terâib"dir. Bu kavram el-İ'caz'da 
geçtiğine göre Kafa, kollar ve bacaklar hariç gövdenin tümünü ifade eder. Şu halde sperm 
gövdenin tümünden çıkmadığı da o dönemde bilindiğine göre kast edilenin yine insan olduğu 
görülecektir. 


Tüm insanlığa sesleniyorum ve şunu diyorum: "Kur'an bilimle çelişmez, çelişmediği için 
çelişki uydurma rahatsızlığı olanlar var." 
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KUR'AN'A GÖRE NUH TUFANI NASIL OLDU? BU OLAYIN BİLİMSEL ARKA 
PLANI NEDİR? 
23 Ağustos 2018- fehmiuyar 


Bu yazıyı yazmaktaki amacım bu olay üzerinden İslam'a saldıranların yalanlarını ortaya 
dökmek ve genç Müslümanların kafalarındaki sorulara cevap vermektir. Bu noktada şu ayrımı 
iyi yapmak gerek. İslam düşmanları ile ateist, deist, agnostik, Hristiyan, Yahudi vs. inançları 
kast etmiyorum. Ateistlerin içinde kendi felsefesiyle ilgilenenler olduğu gibi işi gücü bırakıp 
İslam'ı yok etmek isteyenler de mevcut. Ben İslam'ı yok etmek isteyenlere İslam düşmanı 
tabirini kullanıyorum yoksa diğer ateistlere sözüm yok. Kur'an'da Nuh hakkında geçen tüm 
ayetleri en alta kısma yazdım. Yalan ile gerçeği ayırt etmeniz için tümünü okumanızı 
öneririm. Tabi Nuh'un da içinde olduğu ve peygamberlerin adının sayıldığı ayetlere yer 
vermedim. Onlar içerikten bahsetmediği için bu yazının konusu değiller. Bu kıssada Allah 
bize ne anlatmaya çalışıyor buna da değineceğim 


Kur'an? Nuh'un 950 yıl Yaşadığını Söylüyor? 

Bu iddia bir yalandan ibarettir. Kur'an Nuh'un yaşı ile ilgili bir bilgi vermez. Ankebut 14”te 
Allah Nuh'un hayatının çok azı hariç verimsiz bir hayat yaşadığını bildiren bir mecaz 
kullanıyor. Bu konuda daha detaylı bir yazı yazdım onu şu linkten inceleyebilirsiniz: Nuh 950 
yıl yaşadı mı? 


Nuh Tufanı Nasıl Tüm Dünyayı Kapladı? 

Bu iddia tamamıyla Kur'an'ın reddettiği bir iddiadır. Kur'an'a göre Nuh tufanı tüm dünyayı 
değil yerel bir kabilede gerçekleşmiş ve yerel bir alanda oluşmuştur. Ancak Kur'an tüm 
dünyada olduğunu söylüyor şeklinde yalan söylemekten ise utanmıyorlar. Geçen yıl kendisi 
de Türkiye'de tanınmış ateistlerden olan Celal Şengör Kur'an'ın böyle bir iddiası olmadığını 
bir programda açıkladı. Bir ateistin kendi görüşünü ispatlamak için Kur'an'a iftira atmaması 
gerçekten takdir edilecek bir davranış artık Türkiye'de. Olayın yerel olduğunu gösteren 
ayetler: 


Doğrusu Biz Nuh'u kendi toplumuna göndermiştik (ARAF 59) 


Bu ayette Nuh'un dünyaya değil kendi kavmine gönderildiği açıkça belirtiliyor. 


En sonunda onu yalanladılar. Bunun üzerine Biz de onu ve onunla birlikte gemide bulunanları 
kurtardık; ayetlerimizi yalanlayanları ise boğulmaya terk ettik: Onlar gerçekten de kör 
bir topluluk idiler. (ARAF 64) 


Allah bu ayette ise bu tufanda boğulanın tüm dünya olmadığı sadece oradaki yerel kavmin 
olduğunu dile getiriyor. En altta verdiğim ayetlerin tümünü okuyan herkes bunu net 
görecektir. 


Yeryüzündeki Tüm Hayvanlardan Birer Çift Gemiye Nasıl Sığdı? 
Bu hayvan türü sayısını bazı ciddiyetsiz kaynakların 30.000 şeklinde belirlediklerini gördüm. 
Bu iddiada baştan sona yalanlarla doludur. Nuh tufanı Kur'an'a göre yerel bir bölgede yerel 


bir halkın başına gelmiştir. Şu halde bırakın dünyadaki tüm hayvan türlerini almayı Nuh kendi 
yaşadığı bölgedeki tüm hayvan türlerini bile gemiye aldığına dair bir ayet yoktur. Kaldı ki bu 
konuda verilen tüm rakamlar uydurulmuştur. 


En nihayet, hükmümüzün vakti gelince tandır kaynadı. (Nuh'a) Yanına her tür (canlıdan) birer 
çift al; bir de haklarında hüküm kesinleşmiş olanlar dışında aileni ve iman eden kimseleri (al) 
talimatını vermiştik. Zaten onun inancını paylaşan kimseler çok azdı. (HUD 40) 


Yukarıda olayın yerel bir bölgede yaşandığını ayetlerle delillendirdim. Şu halde Nuh nasıl 
tüm dünyadaki 8 milyondan fazla hayvan türünü gemiye alsın? Gemi 10 tane Titanik 
büyüklüğünde olsa yine sığmazlar. Kaldı ki bu hayvanları yeme ve içme sorunu, birbirine 
zarar verme olasılıklarından bahsetmiyorum bile. HUD 40'ta Allah Nuh'a yaşadığı yerde 
gözüne çarpan hayvanları boğulmaktan kurtarmasını emrediyor. Aksi halde git küçücük 


sivrisinek türünden bir erkek ve bir dişi bul demiyor ə İslam düşmanları ilk önce böyle 
deniliyormuş gibi gösteriyor sonra bakın millet Kur’an ne saçma bir iddiada bulunuyor deyip 
saldırıyorlar. Bu ayette Allah hayvana nasıl davranmamız gerektiğini bize öğretiyor. Doğal 
afetlerde bile hayvanları kurtarmamız gerektiği terbiyesi bize öğretiliyor. Nuh bu emri 
aldığında çevrede gözüne kestirdiği hayvanları da gemiye alıyor olmalı. Belki de sadece kendi 
bölgesinde var olan ve nesli tükenme tehlikesi altında olanları gemiye aldı. Bilemiyoruz. 
Kur’an bu konuda detay vermiyor. Bu konudaki detayları İslam düşmanlarından alıyoruz. 
Kendileri senaryo yazma konusunda ustalaşmışlardır. Sonra bize dönüp buna nasıl inandınız 
diye soruyorlar. Bu yazdığınız senaryoya inanmadık zaten. 


Ayrıca olayın yerel bir bölgede (kasaba, şehir ya da köy) olması tüm hayvan ırkı yok olacaktı 
bu yüzden Nuh tüm hayvan ırkını kurtarmak için hepsini gemiye aldı iddiasının ne denli 
anlamsız bir iddia olduğunu da göstermektedir. Ayrıca 1769-1832 yılları arasında 

yaşamış Georges Cuvier hayvan fosillerini inceliyor ve büyük afetler sonucu hayvan 
topluluklarının öldüğünü ve yerine yenilerin geldiğini fark ediyor. Georges Cuvier birden 
fazla tufanın gerçekleştiği ve bunlardan en sonuncusunun Nuh Tufanı olduğu sonucuna 
ulaşıyor. 


Nuh Tufanı Nasıl Gerçekleşti? 

Nuh tufanının Tevrat’ta ortaya atılmış bir iddia olduğu düşünülüyordu. Ancak günümüzde bu 
tufana dair Asur, Akad, Sümer ve Hitit metinlerinde de bilgilere rastlandı. Yani Tevrat ve 
Kur'an dışında bu tufan farklı uygarlıklarda da not edilmişti. Allah bu durumu şöyle açıklıyor: 


Geriden gelenlerin zihninde ona dair (örnek) bir hatıra bıraktık. (SAFFAT 78) 


Tevrat Nuh tufanının tüm dünyayı kapladığını ve her hayvan türünün gemiye binerek 
kurtulduğunu anlatır. İslam düşmanları ise Kur’an’dan bihaber oldukları için aynı olayın 
Kur'an'da da geçtiğini sanmaktadırlar. Ancak bunun doğru olmadığını yukarıdaki ayetlerde 
gösterdim. Peki, Kuran’a göre olay nasıl oldu? 


İlk olarak Nuh, tufanın gerçekleşeceğine dair Allah'tan haberi alınca kavmini uyardı. Kavmi 
ise ona ayette geçen şu cevabı verdi: 


Bunun üzerine kavminin seçkinlerinden inkârda ısrar edenler şöyle dedi: Bakıyoruz da, sen de 
bizim gibi sadece ölümlü bir insansın. Yine, sana ayak takımına mensup sığ görüşlü kişilerin 
dışında kimsenin uymadığı görüyoruz. Sonuçta, sizin bize karşı bir üstünlüğünüzün 
olmadığını düşünüyoruz. Aksine, sizin yalancı olduğunuzdan eminiz! (HUD 27) 


Nuh'un Allah'tan vahiy aldığını düşünmediklerini belirtip “sen de bizim gibi sadece ölümlü 
bir insansın” diyorlar. Sonra da toplumun yönetici kesiminden olmayan insanların Nuh'a 
inanmasından dolayı Nuh'u aşağılıyorlar “Yine, sana ayak takımına mensup sığ görüşlü 
kişilerin dışında kimsenin uymadığı görüyoruz” Böylece hakikatin ölçüsünü çoklukta ve 
zenginlikte arayan insanlar olduklarını gösteriyorlar. Güçlüler Nuh'tan yana tavır gösterse bu 
gafiller ona inanacaktı. En sonunda Nuh'un tufan ile ilgili iddiasını yalanlıyorlar: "Aksine, 
sizin yalancı olduğunuzdan eminiz!" 


Bunun üzerine, kavminin seçkinlerinden inkârda ısrar eden kimseler şöyle dedi: Bu da, sadece 
sizin gibi ölümlü bir insan, onun amacı size üstünlük sağlamak; hem eğer Allah isteseydi, 
gökten bir melek indiriverirdi; (üstelik) bizler, bu konuda önder atalarımızdan bir şey işitmiş 
de değiliz. (MÜMİNUN 24) 


Nuh kavmi tufan haberini bir insandan değil bir melekten bekliyorlar. Onların anlayışına göre 
bunu Allah haber veriyorsa bu haberi insanla göndermezdi. Ayrıca şu ifadeyi de ekliyorlar 
“bizler, bu konuda önder atalarımızdan bir şey işitmiş de değiliz” Yani daha önce böyle bir su 
baskını ve tufan olduğuna dair atalarından bir söz işitmemişler. Nasıl işiteceklerdi ki? 
Muhtemel olaydan önce 10 bin yıl boyunca buzul çağı yaşanıyordu. Akabinde Nuh onları 
ikna etme sürecine başlıyor ve şunları söylüyor: 


Dedi ki: Ey kavmim! Düşünsenize bir: ya ben Rabbimin katından gelen açık bir delile 
dayanıyorsam; dahası, ya O bana katından bir rahmet bahşettiği halde siz bunu 
görmüyorsanız? Şimdi siz, (O'nun delillerini) görmeye dahi tahammül edemezken biz kalkıp 
da ona (inanmaya) sizi zorlayabilir miyiz? (HUD 28) 


Hud bu ayette halkının Allah'ın delillerini bile dinlemeye tahammül göstermemelerini 
eleştiriyor. Muhtemelen toplumuna tufanın yaklaştığını gösteren bilimsel iklim belirtilerini 
göstermek istedi ama kavmi buna yaklaşmadı. 


İmdi ey kavmim! (Çabama karşılık) sizden bir bedel beklentisi içerisinde değilim! Benim 
(çabamın) karşılığı Allah'a aittir. Dahası, (bana) güvenip inanan kimseleri de etrafımdan 
uzaklaştıracak değilim. Çünkü onlar Rablerine kavuşacaklar. Fakat bu arada, ben de sizin 
cahilce davranan bir topluluk olduğunuzu düşünüyorum. (HUD 29) 


Nuh yukarıdaki ayette belirtildiği gibi büyük bir çaba gösterdiğini ve bunu ücretsiz yaptığını 
belirttikten sonra yanındaki arkadaşlarını aşağılayanlara "onları bırakacak değilim" diyor ve 
ekliyor “siz cahilce davranan bir topluluksunuz.” Bunu söylemesinin nedeni göstermek 
istediği bilimsel delillerin bile dinlenilmemesi olarak yorumluyorum. Tam da cahil bir 
toplumdan bekleneni yapıyorlar ve Nuh bizden daha mı iyi bileceksin moduna giriyorlar. 


Dediler ki: Ey Nuh! Bizimle tartıştın, üstelik aramızdaki tartışmada hayli ileri gittin. Madem 
öyle, eğer sözünün arkasındaysan hadi bizi tehdit ettiğin cezaya çarptır! (HUD 32) 


Gerçeği öğrenmek isteyen bir toplum hadi söylediğin felaketi getir mi der yoksa bu felaketin 
geleceğine dair delillerin nedir Nuh deyip oturup bu kadar ciddi bir iddiada bulunan şahsı mı 
dinler? Bence ikincisi. İlk tavrı cahil ve ciddiyetsiz toplumlar alay etmek için takınır. 


Derken Nuh'a şöyle vahyettik: Şu kesin ki, daha önce inanmış olanlar dışında bundan böyle 
toplumundan kimse inanmayacak: Artık, onların yapa geldikleri şeylerden dolayı sakın 
üzüleyim deme! (HUD 36) Bizim rehberliğimiz altında ve bildirdiğimiz şekilde gemiyi inşa et 
ve (bundan böyle) sakın kendisini harcayan kimseler hakkında Bana başvurma! Şu kesin: 
onlar boğulacaklar. (HUD 37) 


Allah, Nuh'a artık hiç kimsenin kendisine inanmayacağı bilgisini paylaşıyor ve gemi inşa 
etmeye başla tufan yakında uyarısını yapıyor. Nuh insanların kendisine inanmadığı için 
ölecek olmalarına aşırı derecede üzülüyor ve Allah'a onları ikna etmek için daha farklı bir yol 
göstermesini istiyor. Belki de mucizevi bir işaret istiyor ama Allah reddediyor ve şu harika 
cümleyi kuruyor: “kendisini harcayan kimseler hakkında Bana başvurma!” Allah 
tufandan kurtulmaları için kendi içlerinden bir peygamber göndermiş ve üzerine düşeni 
yapmıştı. Nuh'un bu toplum için ayrı torpiller istemesini Allah reddetti. Onlar kendilerini 
harcamayı seçtiler. 


Derken o, gemiyi inşa etmeye koyuldu. Şimdi, toplumunun önde gelenleri ne zaman ona 
rastlasalar, onunla alay ederlerdi (HUD 38) 


Nuh'un iddialarına karşı laubali bir tavır sergileyen bu toplum gemiden dolayı Nuh ile alay 
etmeye başlamıştı 


En nihayet, hükmümüzün vakti gelince tandır kaynadı. (Nuh'a) Yanına her tür (canlıdan) birer 
çift al; bir de haklarında hüküm kesinleşmiş olanlar dışında aileni ve iman eden kimseleri (al) 
talimatını vermiştik. Zaten onun inancını paylaşan kimseler çok azdı. (40) Sonunda (Nuh) 
Haydi, ona binin! Talimatını verdi; yol alması da, demir atması da Allah'ın adıyla olsun: 
gerçek şu ki, benim Rabbim elbette tarifsiz bir bağışlayıcıdır, eşsiz merhamet 

kaynağıdır. (41) Ve gemi dağlar gibi dalgaların arasında yol almaya başladı ve Nuh oğluna -ki 
o kendi başına bir kenarda duruyordu- seslendi: Yavrucuğum! Gel, bizimle birlikte bin 
gemiye; inkâra gömülüp gidenlerle birlikte olma! (42) (Oğlu,) Ben bir dağa kaçıp 
sığınacağım; o beni sulardan korur dedi. (Nuh) Bugün Allah'ın belasından, O'nun rahmet 


ettikleri hariç, kimse için kaçıp kurtulma ümidi yok! diye seslendi. Derken, aralarına dalga 
giriverdi... Artık o da boğulanlardan biriydi. (43) Nihayet denildi ki: Ey yer, suyunu yut! Ve 
ey gök, suyunu tut! Ve sular çekildi ve hüküm infaz edildi, sonunda gemi Cudi üzerine 
oturdu. Ve kendilerine kıyan toplum için Olmaz olsunlar! denildi. (44) (HUD 40-44) 


Biz de bardaktan boşanırcasına dökülen bir su ile semanın kapılarını açtık (11) ve toprağı 
fışkıran pınarlara çevirdik ve kararlaştırılmış bir görevi gerçekleştirmek üzere su(lar) 
birleşti. (KAMER 12) 


Hud 40'taki tandır kaynadı mecazından suyun yerden de aniden fışkırdığını görüyoruz. Bunun 
bilimsel açıklamalarını yapan çok insan tanımadım. Çünkü herkes bu olayın bilimsel yönüyle 
değil masalsı yönüyle ilgilenmiş. Ancak bu işin bilimsel yönünü bize jeoloji ilmini bilen biri 
aktarmalıdır. Ben Batılı bir bilim insanının açıklamasını İnternet'ten değerli bilim insanımız 
Celal Şengör'den duydum. Olay bilimsel olarak şu şekilde gerçekleşmiş olmalı deyip anlattı. 
Bu fırtınanın Basra Körfezine doğru gerçekleştiği ve suyun yerden de fışkırıyor olması 
bilimin “Fırtına Kabarması” denen olayın gerçekleştiğini gösteriyor. 


Buzullarla kaplanan alanlar. y 
Buzul-Devri süresince s 


Basra-Hürmüz arası en 
ideal yaşam ortamıdır: 
Tam bir CENNET-ÜLKE. 


> 
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Olay Fırat ve Dicle nehirlerinin Basra körfezinde birleştiği Şattülarap denilen suyolunun uç 
kısmında olduğu düşünülüyor. Bundan 24 bin ile 14 bin yıl arasında son buzul dönemi 
yaşandı ve yukarıdaki resimde gördüğünüz gibi son buzul çağında Basra körfezindeki deniz 
sahilden epey geriye çekilmişti. Nuh kavmi ise eskiden deniz olan bu topraklar üzerinde 
yaşıyordu. Nuh kavmi yakında buzul çağının bitmek üzere olduğundan habersizdi. Deniz içeri 
sokulacaktı ve eski yerine doğru yol alacaktı. Bu bilimsel açıklama mükemmel şekilde tatmin 
edici. Çünkü Allah'ın tandır kaynadı mecazını da en iyi açıklayan bilimsel teori. Buzullar 
erimek üzereydi. İşte bu tandırın kaynamasıydı. Bilimsel bulgular Basra Körfezinin o dönem 
ani su baskınlarına uğradığını ve 6 bin yıl boyunca deniz seviyesinin 100 metre yükseldiğini 
göstermekte. Daha sonraki yıllarda 20 metre daha yükselecekti. Devam edelim 


(Oğlu) Ben bir dağa kaçıp sığınacağım; o beni sulardan korur dedi. (Nuh) Bugün Allah'ın 
belasından, O'nun rahmet ettikleri hariç, kimse için kaçıp kurtulma ümidi yok! diye seslendi. 
Derken, aralarına dalga giriverdi... Artık o da boğulanlardan biriydi. (HUD 43) 


Yağmur ve yerden yükselen suyun belli seviye yükseleceğini sanan Nuh'un oğlu dağa 
çıkmanın yeterli olacağı kanaatindeydi. Ancak bölgeyi sadece yağmur suyu beslemiyordu. 
Basra Körfezindeki deniz içeriye akmak üzereydi. 


Nihayet denildi ki: Ey yer, suyunu yut! Ve ey gök, suyunu tut! Ve sular çekildi ve hüküm 
infaz edildi, sonunda gemi Cudi üzerine oturdu. Ve kendilerine kıyan toplum için Olmaz 
olsunlar! denildi. (HUD 44) 


Allah bu kavmin yaşadığı tufan ve su baskınını bu satırlarda anlattıktan sonra geminin Cudi 
üzerine oturduğundan bahsediyor. Cudi'nin neresi olduğunu henüz bilmiyoruz. Ancak bilim 
bir gün bunu saptayacaktır diye inanıyorum. Cudi'nin ve Nuh'un gemisinin oturduğu yerin 
neresi olduğu hakkında çıkan asılsız haberlere inanmamanızı öneririm. Sadece dikkatinizi 
çekmek için uyduruk haberler yapılıyor. Allah şu cümlesiyle uyarılarını hiçe sayan toplumu 
ağır bir şekilde eleştirmekte “Ve kendilerine kıyan toplum için Olmaz olsunlar! denildi” Allah 
bu uyarıyı takmayan bu toplumu intihar etmiş olarak görüyor olmalı ki “kendilerine kıyan” 
olarak anıyor. Arapçasında "zalim" ifadesi geçiyor ancak bunlar kendilerine zulmettikleri için 
zalim oldular. Bu yüzen Mustafa İslamoğlu'nun çevirisini gayet başarılı buluyorum 


Bir de Rabbim! diye yalvar, Beni bereketli bir yere ulaştır; zira Sen kişiyi (maksadına) 
ulaştıranların en hayırlısısın! (29) Elbet bunda, (akleden kimseler için) ayetler 
(kanıtlar) vardır ve elbet Biz (öncekileri) de sınavdan geçirmişizdir. (MUMİNUN 29-30) 


Yukarıdaki Muminun 29 açıkça gösteriyor ki gemi yanlış bir yöne giderse Nuh ve 
yanındakiler mahvolurdu. Eğer olay gerçekten Basra Körfezinde olduysa geminin ileriye değil 
denize doğru sürüklenmesi büyük bir felaket olurdu. Ve ayet mükemmel bir kapanış yapıyor 
ve diyor ki bu tufan olayında kanıtlar, deliller, işaretler vardır. Bu kalıntıları bugün 
bulabileceğimiz sonucunu çıkarıyorum. 


Nuh Gemide 3 Ay Boyunca Kaldı 
Bu iddia da delilden yoksundur. Kur'an gemide ne kadar süre kalındığını bize haber vermez. 
Bu yüzden bu iddia da ateistlerin diğer iddiaları gibi İslam için geçersizdir. 


Kur'an Bu Nuh Tufanını Niçin Bize Aktardı? 

Klasik İslam anlayışına göre bu olay iman etmeyenleri bekleyen sonu gösterir. Bu tam bir 
saçmalıktır. Böyle saçma bir anlamı bu olaya giydirenler bizimle Kur'an'ın arasını koparmak 
isteyenlerdir. Çünkü bu yoruma göre Kur'an'ın Nuh'tan bahseden hiçbir ayeti Müslümanlara 
hitap etmemektedir. Hepimiz iman ettiğimize göre bizde sıkıntı yok. Bizi ilgilendiren bir 
bölüm de yok. Klasik İslam anlayışına göre Kur'an'da anlatılan kıssaların Müslümanlara bir 
dersi ve bir çıkarımı yoktur. Olay inanmayanlarla ilgilidir. Ama Kur'an bu görüşü reddeder ve 
şöyle der: 


...Böylece kendilerini insanlığa ibret kıldık (FURKAN 37) 


Elbet bu (Nuh kıssası)nda da alınacak bir ders mutlaka vardır; fakat insanların çoğu yine de 
inanmayacaklardır. (ŞUARA 121) 


Ayete dikkat ettiyseniz inanmayanlara ibret kıldık demiyor insanlığa ibret kıldık diyor. O 
halde bu Nuh tufanı tüm insanlığa bir şeyler anlatmak istiyor. Ben bu konuda hiç kimseden 
adam akıllı bir şeyler duymadım. Benim aklıma şimdilik gelen tek bir sebep var. İleride bilim 
geliştikçe daha iyi sebeplerini görme fırsatı bulacağız. Allah bu olayı bize aktardı çünkü yine 
iklim değişiyor ve buzullar eriyor. Nuh ayetle ölümsüz bir uyarıcı oldu. Nuh iklimin sembolü 
oldu. Nuh bize şunu diyor “ey insanlık iklimle tehlikeli bir oyun oynayıp Küresel Isınmayı 
başlattın. Bunu yapma. Kişisel çıkarlarınız için dünyayı su altında bırakacaksınız. Şehirleri 
sular basacak. Gemiye binip kurtulmak zorunda kalmadan önleminizi alın. Ben de yerel bir su 
baskınıydı ve ne kadar kötü sonuçlar doğurdu ancak siz dünyayı sular altında bırakacaksınız. 
Geminizin oturacağı bir kara dahi kalmayacak.” 


Şuara 121 mükemmel bir ayet. İnsanlık Nuh kıssasına bakacak ve yine de böyle bir şeyin 
gerçekleşeceğine inanmayacak, ders almayacaktır. Hem Müslümanlar hem olmayanlar bunu 
bir masal olarak görmekte günümüze ne anlattığını idrak edememekteler. İklime verilen zarar 
yüzünden insanlığın yok olacağına çoğu insan halen inanmamaktadır. Benim Nuh kıssasından 
anladığım küresel ısınma yüzünden insanı aynı akıbetin yeniden beklediğidir. Bu ders alacak 
bir toplum için uyarıdır. Buna delilim Ankebut 15'tir 


Fakat onu ve gemi halkının tümünü kurtardık ve bunu bütün bir insanlığa (ibretlik) bir belge 
kıldık. (ANKEBUT 15) 


Bu Olayda Mucize Nerede? 

Maalesef Müslümanlar kıssaların kendilerine verdiği mesajı almak yerine olayın masal 
(mucize) yönüyle ilgilenmekteler. Hâlbuki bu olayda mucize yok. Allah dilediğinde bir elçisi 
ile iletişime geçebilir. Bu gayet doğal bir olaydır. Bunun doğal olduğunu doğaüstü olmadığını 
Kur'an iddia etmektedir: 


Ne yani, sizi uyarsın, sorumluluğunuzu hatırlatsın ve bu sayede rahmete nail olasınız diye 
içinizden bir adam eliyle Rabbinizden size bir bildiri gelmesinde şaşılacak ne var? (ARAF 63) 


Mucize evren yasalarının beklendiği gibi işlememesi olayıdır. Mesela Nuh kavmini öldüren 
deniz baskını ve tufan Nuh ve inanlara dokunmasaydı bu bir mucize olurdu. Çünkü su altında 
kalmasına rağmen bu insanlar evren yasasını delmiş ve nefes alabilmişlerdi diyecektik. Ancak 
Allah kendisini ve inanları kurtarmak için Nuh'a gemi yapmasını öneriyor. Geminin doğru 
yönde ilerlemesi için vs. Allah yardım etmiş olabilir zaten Allah'ın yardım etmesi için Nuh'a 
dua etmesi öneriliyor ayette. Ancak bu yine doğaüstü yasalarla değil Allah'ın fizik kuralları 
içerisinde gerçekleşmiş olmalıdır. 


Allah Nuh Halkını Kendisine İman Etmedi Diye Mİ Helak Etti? 

Ben böyle bir şey olduğunu sanmıyorum. Bin yıldan fazla bir süredir Kur'an'da anlatılan 
peygamber kıssalarına kavimlerin helakı dediler. Allah'a inanmadıkları için Allah tarafından 
helak edilen kavimler dediler. Ancak bu kesinlikle doğru değil. Kur'an bu bakış açısını birçok 
ayette destekler gibi görünüyor. Ancak Kur'an'a daha büyük bir teleskopla baktığınızda 
bunun doğru olmadığını kavimleri helak edenin Allah değil kendi kararları olduğu görülüyor. 
Ben Kur'an'ın genelinden şu sonucu çıkardım: Kavimleri bekleyen felaketi haber vermek için 
Allah onlara elçiler gönderdi. Onlara zulmeden Allah değildi, onlar Allah'ın uyarısını 
dinlemedikleri için kendi kendilerine zulmettiler: 


O halde, hiç göz önüne almazlar mı, kendilerinden öncekilerin başına gelenleri? Nuh 
toplumunun (başına gelenleri), 'Ad ve Semud toplumlarının, İbrahim toplumunun, Medyen 
halkının ve yıkılıp giden bütün o şehirlerin (başına gelenleri)? Bunların hepsine, kendi 
(içlerinden çıkarılan) elçiler, hakkı ortaya koyan apaçık delillerle gelmişlerdi, (fakat bu 
toplumlar onlara karşı çıktılar:) dolayısıyla, Allah değildi onlara zulmeden; onların bizzat 
kendileriydi kendilerine zulmeden. (MUHAMMED ESED MEALİ TEVBE 70) 


Yani Nuh'a iman etselerde etmeseler de o tufan gerçekleşecekti. Etselerdi gemide olacak 
kendilerine zulmetmemiş olacaklardı. Bu benim şahsi görüşümdür. Diğer peygamberlerde de 
bu şekilde. Mesela Lut kavmi Allah'a tabi olsaydı da olmasaydı da o deprem olacaktı. Lut'a 
inanmayı seçseydiler Lut ile beraber şehri terk edip kurtulacaklardı. Lut onları depreme karşı 
uyarmış ama onlar inkâr etmişlerdi. Bu peygamberlerin hepsi Allah'a davet ettiler. Bu 
kavimler ise peygamberlerden delil istediler. Peygamberler ise gerçekleşecek felaketi delil 
olarak bildirip ne yapmaları gerektiğini bildirdi. Mesela Nuh gemi yapın dedi yapmadılar. Lut 
şehri boşaltalım dedi boşaltmadılar. Bu onların deliliydi. Ancak peygamberleri takip etselerdi 
delillerinin doğru olacağını görmüş bir vaziyette yaşayacaklardı ancak peygamberleri 
reddettiler ve ömürlerinin son anında doğal felaketin doğru olduğunu anlamış olsalar da her 
şey için çok geçti. Eğer Allah'a inanmamak doğal afet sebebiyse Allah'a bırakın inanmayı 
küfreden nice milletlere hiçbir şey olmadı. Bugünü düşünelim. Nice zalim topluluk yaşamına 
devam ediyor. Bunu başka bir konuda detaylı anlatacağım. 


Nuh ile ilgili ayetler: 


Doğrusu Biz Nuh'u kendi toplumuna göndermiştik. Dedi ki: Ey kavmim! Yalnızca Allah'a 
kulluk edin, sizin O'ndan başka ilahınız yok. Kuşkusuz ben, korkunç bir günün azabına 
uğramanızdan korkuyorum. (59) Toplumun seçkinleri: Şu kesin ki, biz seni apaçık bir sapıklık 
içinde görüyoruz diye cevap verdiler. (60) Ey kavmim! dedi, Ben sapıtmış değilim, aksine 
ben alemlerin Rabbi tarafından seçilen bir elçiyim. (61) Size Rabbimin mesajlarını tebliğ 
ediyor ve öğüt veriyorum; çünkü ben Allah'tan gelen (vahiy) sayesinde sizin bilmediklerinizi 
biliyorum. (62) Ne yani, sizi uyarsın, sorumluluğunuzu hatırlatsın ve bu sayede rahmete nail 
olasınız diye içinizden bir adam eliyle Rabbinizden size bir bildiri gelmesinde şaşılacak ne 
var? (63) En sonunda onu yalanladılar. Bunun üzerine Biz de onu ve onunla birlikte gemide 
bulunanları kurtardık; ayetlerimizi yalanlayanları ise boğulmaya terk ettik: Onlar gerçekten de 
kör bir topluluk idiler. (64) (HAYAT KİTABI KUR'AN MEALİ A'RAF 59-64) 


Onlara Nuh'un kıssasını aktar: Hani o bir zamanlar kavmine şöyle demişti: Ey kavmim! Eğer 
benim konumum ve Allah'ın ayetlerini size hatırlatmam zorunuza gidiyorsa, şunu iyi bilin ki 
ben yalnızca Allah'a güvendim. Haydi, siz de yapacağınız eylemi kararlaştırmak için 
kendilerine ilahlık yakıştırdıklarınız da dâhil, bir araya toplanın ki, kararlaştırdığınız eylem 
sizi riske sokmasın: en sonunda bana karşı aldığınız kararı infaz edin: hem de hiç göz 
açtırmaksızın! (71) Şunu da iyi bilin ki: Eğer yüz çevirirseniz, hatırlayın ki ben zaten sizden 
(davetime) bir ücret talep etmemiştim; benim ücretimi takdir etmek yalnızca Allah'a düşer; 
zira ben Allah'a kayıtsız şartsız teslim olmakla emrolundum. (72) Derken, onu yalanladılar; 
bunun üzerine Biz de onu ve onunla birlikte gemide bulunanları kurtardık ve onları 
(yeryüzünün) varisleri kıldık. Ayetlerimizi ısrarla yalan sayan kimseleri ise boğulmaya terk 
ettik. Dön de bir bak: uyarılan (ama uyanmayan) kimselerin akıbeti nice olurmuş? (73) 
(HAYAT KİTABI KUR'AN MEALİ YUNUS 71-73) 


Doğrusu, Nuh'u da mesajımızı kavmine taşımak için elçi olarak görevlendirmiştik. (Demişti 
ki:) Bakın, ben size açık ve net bir uyarıyla geldim. (25) Şöyle ki: Başkasına değil sadece 
Allah'a kulluk edesiniz! Çünkü ben, can yakan bir Gün'ün cezasına çarptırılmanızdan 
korkuyorum. (26) Bunun üzerine kavminin seçkinlerinden inkârda ısrar edenler şöyle dedi: 
Bakıyoruz da, sen de bizim gibi sadece ölümlü bir insansın. Yine, sana ayak takımına mensup 
sığ görüşlü kişilerin dışında kimsenin uymadığı görüyoruz. Sonuçta, sizin bize karşı bir 
üstünlüğünüzün olmadığını düşünüyoruz. Aksine, sizin yalancı olduğunuzdan 

eminiz! (27) Dedi ki: Ey kavmim! Düşünsenize bir: ya ben Rabbimin katından gelen açık bir 
delile dayanıyorsam; dahası, ya O bana katından bir rahmet bahşettiği halde siz bunu 
görmüyorsanız? Şimdi siz, (O'nun delillerini) görmeye dahi tahammül edemezken biz kalkıp 
da ona (inanmaya) sizi zorlayabilir miyiz? (28) İmdi ey kavmim! (Çabama karşılık) sizden bir 
bedel beklentisi içerisinde değilim! Benim (çabamın) karşılığı Allah'a aittir. Dahası, (bana) 
güvenip inanan kimseleri de etrafımdan uzaklaştıracak değilim. Çünkü onlar Rablerine 
kavuşacaklar(ına inanıyorlar). Fakat bu arada, ben de sizin cahilce davranan bir topluluk 
olduğunuzu düşünüyorum. (29) Bakın ey kavmim! Eğer onları etrafımdan uzaklaştırırsam, 
Allah'tan gelebilecek cezaya karşı bana kim yardım eder? Bunu da mı 

düşünemiyorsunuz? (30) Dahası ben size, Allah'ın hazineleri benim gözetimimdedir 
demiyorum; görünmezin bilgisine sahip de değilim. Üstelik asla Ben meleğim de demiyorum. 
Sizin küçük görüp tahkir ettiğiniz kimseler için Allah onlara gelecekte bir hayır vermeyecek 
demeye ise zaten yanaşmam: Allan onların içlerindekini çok daha iyi bilir; eğer böyle 


davranırsam o zaman ben de kendisine zulmeden biri olup çıkarım. (31) Dediler ki: Ey Nuh! 
Bizimle tartıştın, üstelik aramızdaki tartışmada hayli ileri gittin. Madem öyle, eğer sözünün 
arkasındaysan hadi bizi tehdit ettiğin cezaya çarptır! (32) Dedi ki: Allah dilesin yeter ki! Onu 
sizin başınıza öyle bir sarar ki, artık bir daha asla atlatamazsınız! (33) Hem ben size ne kadar 
öğüt vermeye çalışırsam çalışayım, eğer Allah sizin yoldun sapmanızı dilemiş olsaydı (-hele 
ki öyle değil-), benim verdiğim öğüt size hiçbir yarar sağlamazdı: O sizin Rabbinizdir, 
sonunda O'na döndürüleceksiniz. (34) Yoksa Bu (kıssayı) o uydurdu mu diyorlar? De ki: Eğer 
onu ben uydurmuşsam, bunun sorumluluğu bana aittir: Ama benim, sizin işlediğiniz suçlara 
ilişkin hiçbir sorumluluğum bulunmamaktadır. (35) Derken Nuh'a şöyle vahyettik: Şu kesin 
ki, daha önce inanmış olanlar dışında bundan böyle toplumundan kimse inanmayacak: Artık, 
onların yapa geldikleri şeylerden dolayı sakın üzüleyim deme! (36) Bizim rehberliğimiz 
altında ve bildirdiğimiz şekilde gemiyi inşa et ve (bundan böyle) sakın kendisini harcayan 
kimseler hakkında Bana başvurma! Şu kesin: onlar boğulacaklar. (37) Derken o, gemiyi inşa 
etmeye koyuldu. Şimdi, toplumunun önde gelenleri ne zaman ona rastlasalar, onunla alay 
ederlerdi. O derdi ki: Siz bizimle alay ediyorsanız, hiç kuşkunuz olmasın ki, (zaman gelecek) 
tıpkı sizin gibi, biz de sizinle alay edeceğiz. (38) Evet, zamanı gelince siz de öğreneceksiniz 
alçaltıcı bir cezaya kimin çarptırılacağını, dahası, kalıcı bir azaba kimin mahküm 

edileceğini. (39) En nihayet, hükmümüzün vakti gelince tandır kaynadı. (Nuh'a) Yanına her 
tür (canlıdan) birer çift al; bir de haklarında hüküm kesinleşmiş olanlar dışında aileni ve iman 
eden kimseleri (al) talimatını vermiştik. Zaten onun inancını paylaşan kimseler çok 

azdı. (40) Sonunda (Nuh) Haydi, ona binin! Talimatını verdi; yol alması da, demir atması da 
Allah'ın adıyla olsun: gerçek şu ki, benim Rabbim elbette tarifsiz bir bağışlayıcıdır, eşsiz 
merhamet kaynağıdır. (41) Ve gemi dağlar gibi dalgaların arasında yol almaya başladı ve Nuh 
oğluna -ki o kendi başına bir kenarda duruyordu- seslendi: Yavrucuğum! Gel, bizimle birlikte 
bin gemiye; inkâra gömülüp gidenlerle birlikte olma! (42) (Oğlu,) Ben bir dağa kaçıp 
sığınacağım; o beni sulardan korur dedi. (Nuh) Bugün Allah'ın belasından, O'nun rahmet 
ettikleri hariç, kimse için kaçıp kurtulma ümidi yok! diye seslendi. Derken, aralarına dalga 
giriverdi... Artık o da boğulanlardan biriydi. (43) Nihayet denildi ki: Ey yer, suyunu yut! Ve 
ey gök, suyunu tut! Ve sular çekildi ve hüküm infaz edildi, sonunda gemi Cudi üzerine 
oturdu. Ve kendilerine kıyan toplum için Olmaz olsunlar! denildi. (44) Ve Nuh Rabbine 
yakardı ve Rabbim dedi, o benim oğlumdu, ailemden biriydi!... Bir kez daha anladım ki, senin 
sözün (herkesi kapsayan) gerçeğin ta kendisiymiş ve en hakkaniyetli hüküm veren de 
Senmişsin! (45) (Allah) Ey Nuh! Kesinlikle o senin ailenden sayılamaz; dolayısıyla bu (bu 
tarz yaklaşım) doğru olmayan bir davranıştır; bundan böyle, iç yüzünü bilmediğin bir şeyi 
Benden isteme: Elbet Ben sana cahillerden olmamanı öğütlerim! dedi. (46) (Nuh) Rabbim! 
Hakkında bilgim olmayan bir şey istemekten sana sığınırım! Eğer beni bağışlamaz ve bana 
merhamat etmezsen, büsbütün kaybedenlerden olurum! dedi. (47) (Nuh'a) Ey Nuh! Senin ve 
seninle birlikte olanların nesillerinden (gelecek) olanlara, katımızdan bir esenlik ve mutluluk, 
bir bereket ve bolluk (muştusuyla) inip yerleş. Ama (gelecek) kuşaklar (arasında öyleleri) 
bulunacak ki; (önce) onlara geçici zevkleri tattıracağız, sonra tarafımızdan can yakıcı bir 
azaba çarptıracağız! denildi. (48) Bunlar sana bildirdiğimiz gaybi haberlerdendir; bunları ne 
sen ne de toplumun daha önce biliyor değildiniz. Şu halde sabret! Unutma ki mutlu son, 
Allah'a karşı sorumluluğunun bilincinde olanlarındır. (49) (HAYAT KİTABI KUR'AN 
MEALİ HUD 25-49) 


Onlardan çok daha önce Nuh da Bize yalvarmış, bunun üzerine Biz de onun duasını kabul 
etmiş, onu ve onun yakınlarını büyük bir beladan kurtarmıştık. (76) Yine onu, ayetlerimizi 
yalanlamakta ısrar eden bir topluma karşı desteklemiştik: zira onlar da ahlaken yozlaşmış bir 


toplumdu; bu yüzden Biz de tümünü boğulmaya terk ettik. (77) (HAYAT KİTABI KUR'AN 
MEALİ ENBİYA 76-77) 


Doğrusu Nuh'u kendi kavmine gönderen de yine Bizdik. Nitekim onlara demiştik ki: Ey 
kavmim! Yalnız Allah'a kulluk edin! Sizin O'ndan başka bir ilahınız bulunmamaktadır: hala 
sorumluluk bilinciyle hareket etmeyecek misiniz? (23) Bunun üzerine, kavminin 
seçkinlerinden inkârda ısrar eden kimseler şöyle dedi: Bu da, sadece sizin gibi ölümlü bir 
insan, onun amacı size üstünlük sağlamak; hem eğer Allah isteseydi, gökten bir melek 
indiriverirdi; (üstelik) bizler, bu konuda önder atalarımızdan bir şey işitmiş de değiliz. (24) O 
ise, sadece aklını kaçırmış biri: artık siz de onu bir süre gözetim altında tutarsınız. (25) (Nuh) 
demişti ki: Rabbim! Onların beni yalanlamalarına karşı bana yardım et! (26) Bunun üzerine 
ona şöyle vahyetmiştik: Bizim rehberliğimiz altında ve bildirdiğimiz şekilde gemiyi inşa et; 
unutma ki hükmümüzün vakti gelip çattığında, tandır da kaynamaya başlar. Bu takdirde sen 
yanına her tür (canlıdan) birer çift ve bir de kendileri hakkında hüküm kesinleşmiş olanlar 
hariç, aile efradını al! Ama sakın kendilerine kıymakta ısrar eden kimseler hakkında Benimle 
muhatap olayım deme! Karar kesin: onlar boğulacaklar! (27) Ardından sen ve beraberinde 
bulunanlar gemiye yerleşir yerleşmez deyin ki: Zalim kavimden bizi kurtaran Allah'a sonsuz 
hamdü senalar olsun! (28) Bir de Rabbim! diye yalvar, Beni bereketli bir yere ulaştır; zira Sen 
kişiyi (maksadına) ulaştıranların en hayırlısısın! (29) Elbet bunda, (akleden kimseler için) 
ayetler (kanıtlar) vardır ve elbet Biz (öncekileri) de sınavdan geçirmişizdir. (30) (HAYAT 
KİTABI KUR'AN MEALİ MÜMİNUN 23-30) 


Nuh kavmi de (öyle oldu): tam da elçileri(ni) yalanladıklarında onları suya garkettik. Böylece 
kendilerini insanlığa ibret kıldık: zira Biz, haddi aşan herkes için can yakıcı bir ceza 
hazırladık. (HAYAT KİTABI KUR'AN MEALİ FURKAN 37) 


Nuh kavmi (de) peygamberlerini yalanladı. (105) Hani bir zamanlar soydaşları Nuh onlara 
şöyle demişti: Hala sorumlu davranmayacak mısınız? (106) Hem bakın, ben size gönderilmiş 
güvenilir bir elçiyim; (107) şu halde, Allah'a karşı sorumlu davranın ve beni 

izleyin! (108) Ben bu (davet) karşılığında sizden hiçbir ücret talep etmiyorum. Benim ecrimi 
takdir etmek, sadece âlemlerin Rabbine düşer. (109) Haydi artık Allah'a karşı sorumlu 
davranın ve beni izleyin! (110) Dediler ki: Ne yani, toplumun en düşüklerinin sana tabi 
olduğunu bile bile sana inanalım mı? (111) (Nuh): Onların öteden beri ne yapıp ettiklerine 
dair benim bir bilgim yok; (112) Onlar hakkında yargıda bulunmak bana değil, sadece 
Rabbime düşer: keşke bu kadarını olsun fark etseydiniz! (113) Üstelik ben inananları yanımda 
kovacak değilim. (114) Çünkü ben, (hakkı) tüm açıklığıyla (ortaya koyan) bir uyarıcıdan 
başkası değilim. (115) Ey Nuh! dediler, Eğer buna bir son vermezsen, 

taşlanacaksın. (116) Rabbim! dedi, İşte, sonunda kavmim beni yalanlamış 

bulunuyor; (117) artık benimle onlar arasında kesin bir hüküm ver ve hem beni, hem de 
benimle birlikte olan mü'minleri kurtar! (118) Derken, onu ve beraberindekileri yükünü almış 
olan o gemiyle kurtardık; (119) ve geride kalanları boğulmaya terk ettik. (120) Elbet bu (Nuh 
kıssası) nda da alınacak bir ders mutlaka vardır; fakat insanların çoğu yine de 
inanmayacaklardır. (121) (HAYAT KİTABI KUR'AN MEALİ ŞUARA 105-121) 


Doğrusu Biz Nuh'u da kendi kavmine elçi göndermiştik: Nuh da onlar arasında -elli yıl 
eksiğiyle- bin sene kalmıştı ve onlar iyice zulme gömülüp gitmiş bir haldeyken, tufan onları 
enseleyivermişti. (14) Fakat onu ve gemi halkının tümünü kurtardık ve bunu bütün bir 
insanlığa (ibretlik) bir belge kıldık. (15) (HAYAT KİTABI KUR'AN MEALİ ANKEBUT 
14,15) 


Doğrusu, (onlardan biri olan) Nuh da bizden imdat dilemişti ve onun imdadına derhal 
yetişmemiz de güzeldi (75) zira onu ve (inanç) ailesini büyük bir badireden 

kurtarmıştık. (76) Onun (inanç) soyunu da baki kıldık (77) geriden gelenlerin zihninde ona 
dair (örnek) bir hatıra bıraktık.(78) Bütün milletler arasında Nuh'a selam olsun! (79) Elbet 
Biz, iyi olup güzel davrananları işte böyle ödüllendiririz; (80) çünkü o, Bizim gerçek iman 
sahibi kullarımızdandı; (81) (HAYAT KİTABI KUR'AN MEALİ SAFFAT 75-81) 


Nüh kavminin, Âd'ın, Semüd'un ve onların ardından gelenlerin serüvenleri gibi. Allah, kulları 
için zulüm istemiyor." (YAŞAR NURİ ÖZTÜRK MEALİ MÜMİN 31) 


Onlardan önce, Nuh kavmi de yalanlamıştı: hem kulumuzu yalanlamışlar, hem de dönüp O bir 
delidir demişlerdi: ama engellendiler. (9) Derken, o Rabbine şöyle yalvardı: Ben artık bittim, 
şimdi Sen yardım et! (10) Biz de bardaktan boşanırcasına dökülen bir su ile semanın 
kapılarını açtık (11) ve toprağı fışkıran pınarlara çevirdik ve kararlaştırılmış bir görevi 
gerçekleştirmek üzere su(lar) birleşti. (12) Ama onu (malzemesi) ahşap ve çiviler olan bir 
(gemi ile) taşıdık: (13) o (gemi) gözetimimiz altında yol aldı; (bu), nankörlüğe maruz kalan 
(Nuh'a) verilmiş bir ödüldü. (14) Doğrusu Biz, bu (kıssayı) bir (ibret) belgesi olarak bıraktık: 
öyleyse yok mudur ders alan? (15) Nitekim uyarımın (dinlenilmemesi) halinde azabım nasıl 
olurmuş (görün)! (16) (HAYAT KİTABI KUR'AN MEALİ KAMER 9,16) 


Biz Nuh'u kendi halkına gönderdik; Başlarına elim bir azap gelmezden önce halkını uyar! 
(dedik). (1) (Nuh) Ey kavmim! dedi, Ben size gönderilmiş apaçık bir uyarıcıyım. (2) (Uyarım 
şu): Yalnız Allah'a kulluk edin ve O'na karşı sorumluluğunuzun bilincinde olun; dahası bana 
uyun ki, (3) geçmiş günahlarınızı bağışlasın ve adı konulmuş bir vakte kadar size süre tanısın; 
ama unutmayın ki, Allah'ın belirlediği süre gelip çattığında asla ertelenemez: keşke bunu 
kavrasaydınız. (4) (Nuh) dedi ki: Rabbim! Ben kavmimi gece gündüz davet ettim. (5) Ne ki 
benim davetim onları uzaklaştırmaktan başka bir işe yaramadı. (6) Senin bağışına layık 
olmaları için onları davet ettiğim her seferinde parmaklarını kulaklarına tıkadılar, gözlerini 
(hakikate) kapadılar, (inkârda) direndiler, büyüklendiler de büyüklendiler... (7) Gün oldu ben 
onları açıktan davet ettim (8) gün oldu hem (davetimi) kendilerine ilan ettim, bir de gizliden 
gizliye davet ettim. (9) nihayet dedim ki: Rabbinizden bağışlanma dileyin; unutmayın ki O 
sürekli bağışlayandır.(10) Göğü üzerinize cömertçe boşaltacaktır; (11) mal ve evlat vererek 
dünyevi refahınızı artıracak; dahası sizin için tarifsiz cennetler var edecek ve nehirler 
bahşedecektir. (12) Size ne oluyor da Allah için vakarlı bir tavır takınmıyorsunuz? (13) Nuh 
Rabbim! dedi, Onlar bana karşı direndiler, malı ve nesli sadece hüsranını artıran kimselere 
uydular; (21) onlar (propaganda yoluyla) korkunç tuzaklar kurdular; (22) ve İlahlarınızı asla 
bırakmayın; bırakmayın Vedd'i, Suva'ı, Yeğus'u, Ye'uk'u ve Nesr'i! dediler. (23) Doğrusu 


böylece onlar birçoklarını yoldan çıkardılar; Sen de (Allah'ım) bu zalimleri hedeflerinden 
daha fazla saptır! (24) Onlar günahlarından dolayı boğuldular; dahası (ahirette) ateşe 
atılacaklar ve Allah dışında kendilerine yardım edecek kimse de bulamayacaklar. (25) Nuh 
Rabbim! diye yalvardı, Yeryüzünde kafirlerden numunelik tek kişi dahi bırakma! (26) Çünkü 
eğer Sen onları bırakırsan, Senin kullarını yoldan çıkarmaya (çalışacaklar); onlardan fesatçılar 
ve küfre saplananlardan başkası doğmayacaktır. (27) Rabbim! Beni, ana-babamı ve evime 
mü'min olarak giren herkesi, dahası tüm mü'min erkekleri ve mü'min kadınları bağışla! 
Zalimlerinse sadece tükenişini artır! (28) (HAYAT KİTABI KUR'AN MEALİ NUH 1-13, 
21-28) 


O halde, hiç göz önüne almazlar mı, kendilerinden öncekilerin başına gelenleri? Nuh 
toplumunun (başına gelenleri), 'Ad ve Semud toplumlarının, İbrahim toplumunun, Medyen 
halkının ve yıkılıp giden bütün o şehirlerin (başına gelenleri)? Bunların hepsine, kendi 
(içlerinden çıkarılan) elçiler, hakkı ortaya koyan apaçık delillerle gelmişlerdi, (fakat bu 
toplumlar onlara karşı çıktılar:) dolayısıyla, Allah değildi (azabıyla) onlara zulmeden; onların 
bizzat kendileriydi kendilerine zulmeden. (MUHAMMED ESED MEALİ TEVBE 70) 


HZ. İSA'NIN ANNESİ MERYEM NASIL HAMİLE KALDI? 
29 Ocak 2017- fehmiuyar 


Bu tür konular hakkında insanlar hep düşünür. İnsan her ne kadar mucize kavramına inansa da 
aklının bir kenarından şu soru geçer : "Nasıl?" Bu tür sorular gayet insanidir. Doğamız gereği 
her şeyi detaylarına kadar araştırıp öğrenme içgüdüsüne sahibiz. Tabi bu tür soruları 
sormaktan korkan, mucize deyip geçiştiren öğrenme ve sorgulama yetisini başkalarına emanet 
eden insanlar da vardır. Ancak o tür insanların zaten doğaları bozulmuştur . Bu tipler tarih 
boyunca soru sormadıkları gibi soru soranlardan da nefret etmiş onların da ilerlemesini 
engellemeye çalışmıştır. Bizi bilimden uzaklaştıranlar da bunlar değil miydi ? 


Ben kur'an'da anlatılan mucizevi olayların aslında bilimsel bir tabanı olduğuna inanan 
biriyim. Yani anlatılan o olayların mantiki, bilimsel bir izahının olduğuna inanıyorum. Fizik, 
kimya, biyoloji ilimlerini ve yasalarını oluşturan Allahtır. Bu olaylarda da bu bıraktığı 
bilimsel ilkelerin dışında bir prensip takip ettiğini sanmıyorum. Bunu yapacak gücü elbette ki 
var. Kur'an'da hala bilimsel olarak kafamda oturtamadığım olaylar da var. Ama bu, kafamda 
oturmayan o olayların izahını düşünmeme mani değil. Ben kur'an'da anlatılan çoğu 
olağanüstü olayın, Allah'ın bizim için yarattığı fen ve matematik yasalarına aykırı olduğu 
kanaatinde değilim. Kur'an'da mucize kelimesinin hiç geçmemesi çok dikkate şayan bir 
detaydır. Zaten big-bang süreci ile yaratılmış evrenimiz, gezegenler, onca harika sistem, 
insanlar, bitkiler, dünyadaki bu muazzam işleyiş her şey bana mucizevi geliyor ve bana 
yetiyor. Allah'ı görmek için daha fazlasına ihtiyacım yok. Asıl konumuza dönelim ve şu can 
alıcı soruyu soralım: erkek eli değmeden bir kadın nasıl hamile kalır? Bunun başka bir örneği 
var mı? Bilimin günümüz itibariyle bu konudaki yaklaşımına geçmeden önce bu konuda 
kur'an ne diyor onu görelim. 


"Fakat çocuğu doğurunca dedi ki: Rabbim! Onu kız doğurdum -Allah onun ne doğurduğunu 
ve erkeğin kız gibi olamayacağını pekela biliyordu-; ve adını Meryem koydum; İmdi ben onu 


ve soyunu taşlanmış şeytanın şerrinden sana ısmarlıyorum!" (HAYAT KİTABI KUR'AN 
MEALİ- ALİ İMRAN,36) 


Yukarıdaki ayette aslında bir sorunun cevabı gizli. O soru şu: “Meryem çift cinsiyetli miydi?” 
Yani “erkek ve dişi üreme organlarının her ikisi de var mıydı?” Ayet bu konuda bizi 
bilgilendiriyor. Yukarıda Meryem'in annesi Hanne'nin şöyle bir sözü var: "Rabbim! Onu kız 
doğurdum" Buradan anladığımız Meryem'in dış anatomisi tamamiyle normal bir kızdan 
farksızdı. Eğer çift cinsel organa sahip olsa Meryem'in annesi Hanne, daha şaşkın bir ifade ile 
anormal bir doğum yaptığını ifade ederdi. O halde Meryem'in kadın oluşu hakkında bir 
kuşkumuz yok. 


Meryem Hermafrodit Bir Kadın Mı? 
Bu soruyu bugün sorabiliyorsak bilime çok şey borçlu olduğumuzun farkında olmalıyız. Peki 
hermafroditizm nedir? 


Hermotfroditizm: Basit yapılı bazı hayvanlarda ve bitkilerin çoğunda aynı bireyde hem dişi 
hem erkek üreme hücreleri üretilir. Bu canlılara hermafrodit denir. Hermafrodit canlılar kendi 
kendini dölleyebilir.(10. Sınıf Biyoloji Kitabı, Eşeyli Üreme Sayfa:15) 


Hermaftoditliğin tanımını gördük. Kelime etimolojik olarak da ortaya çıkışının şu şekilde 
olduğuna inanılmaktadır. Kelime olarak hermafrodit, Yunan mitolojisindeki Haberleşme 
Tanrısı Hermes ile Güzellik Tanrıçası olan Afrodit'in adlarından gelmektedir. Efsaneye göre 
Afrodit ile Hermes'in bir oğulları olur. Adını Hermafrodit koyarlar. Hermafrodit o kadar 
güzeldir ki bir su perisinin dikkatini çekmiştir. Peri kız, sürekli ona yakınlaşmak için uğraşır 
ama Hermafrodit'in nazı ile karşılaşır. Bir türlü yüz bulamayan peri kız, Hermafrodit gölde 
yüzerken birdenbire karşısına çıkar ve sıkı bir şekilde ona sarılır. Tanrılara onları 
birbirlerinden ayırmamaları için yalvarır. Sonunda dileği kabul olur ve ikisi de aynı vücutta 
can bulurlar. Böylece ortaya çift cinsiyetli bir insan çıkar. Elbette bu işin zan kısmı. Bilim bile 
bazen kavramlarını efsanelerden, gerçek dışı olaylardan almakta. 


Peki Meryem'in Hermafrodit Olmasyla İlgili Kur'an'da Bir Bilgi Var Mıdır? 
Böyle bir bilgi kesin vardır demek zordur. Ancak Mehmet Okuyan buna delil olabilir dediği 
bir ayet mevcut. O da Ali İmran 37'inci ayet. 


"Bunun üzerine Rabbi onu memnuniyetle kabul etti; dahası onu bir çiçek (bitki) gibi yetiştirdi 
ve Zekeriyya'nın himayesine verdi. Zekeriyya ne zaman onun bulunduğu bölmeye girse, onun 
yanında yiyecekler görürdü. (Ve bir gün) sordu. Ey Meryem! Bunlar sana nereden geliyor? O 
da cevapladı: Bunlar Allah katındandır; Allah dilediği kimseye hesapsız rızık 
bağışlar."(HAYAT KİTABI KUR'AN MEALİ- AL'İ İMRAN,37) 


Mustafa İslamoğlu ayette bitkiyi çiçek şeklinde meallendirmiştir. Ancak ayette geçen kavram 
"Nebaten"dir.Yani bitki. Ama hiç fark etmez ikisi de bu meselenin özünde bir. Kur'an'da 
yalnızca Meryem için bitki benzetmesi yapılır. Mehmet Okuyan bu ayeti baz alarak şöyle 
diyor: "Bitkilerin çoğunluğu hermafrodit üreme gerçekleştirir. Acaba kur'an Meryem'i bitkiye 
benzetmekle bu özelliğe mi vurgu yapıyor?" Bugün bilimsel olarak hala Meryem'in 


hermafrodit olup olmadığı kanıtlanmış değil. Kesin olarak da Meryem hermofraditti de 
demiyorum. Ama niçin olayın bu tür bilimsel bir dayanağının olduğunu düşünmekten 
çekinelim? Peki Kur'an'da Meryem hakkında başka ilginç ayrıntı var mı dersiniz? Mehmet 
Okuyan, Enbiya 91'de Meryem için dişi zamiri (ha) kullanılırken Tahrim 12'de ise Meryem 
için (hu) erkek zamiri kullanıldığını belirtiyor. Kur'an bir birey için her iki zamiri kullanarak 
bize bir şeyler ima ediyor olabilir mi? 


Tıbben Bir Kadının Kendi Kendini Döllemesi Hermafrodizm Nasıldır ve Örneği Var Mıdır? 
Bayanlarda normal koşullarda iki yumurtalık(over) bulunur. Ancak hermafrodit kadınlarda 
hem over(yumurtalık) hem de (sperm üreten) testis dokusu bulunur. Bu çok nadir görülen bir 
durumdur. Hermafrodit bayanlar dış görünüş olarak tıpkı normal bayanlar gibidir. Aynı 
anatomiye sahiptirler. Şimdi bu konunun uzmanı Doç. Dr. Zeki BAYRAKTAR”ın bu 
konudaki bilgisine başvuralım. 


"Son 40 yılda hermafrodit olup doğum yapan 14 vaka var. Tabi bu kadınlar bir erkekle 
beraber olduktan sonra doğum yaptılar. Kendi kendilerini döllemediler. Bunlar bilim 
dünyasında akademik makale olarak yayınlanmış vakalardır. Yani Tamamen bilimsel. Bu 14 
hermafrodit kadın arasından 24 gebelik bildirildi. Bu gebeliklerden 20” nin üzerinde sağlam 
doğum oldu. Bunların hepsi erkek doğurdu. Hermafrodit kadınlar dişi doğuramazlar. Peki bir 
hermafrodit bayan kendi kendini dölleyebilri mi? Yani otofertilizasyon mümkün mü? Evet. 
Hem sperm hem yumurta ürettiği için bu mümkündür. Tıp dünyası bugüne kadar, kendi 
kendini dölleyen hermafrodit bir vakaya rastlamamıştır. Yani otofertilizasyon görülmemiştir. 
Ancak buna rağmen, dişi hermafroditlerde bu şekilde döllenme olmayacağı anlamı çıkmaz. 
Aksine dişi hermafroditlerde, kendince döllenme mümkündür. Dişi hermafroditlerin 9020-25 
civarı bölümü hem XX hem XY kromozumuna sahiptir. Buna Mozaisizm denir. Bu yüzden 
Meryem bu yüzde yirmi'lik dilimde olması muhtemel. Ayrıca Hollandada 1990'da 250 
hermafrodit tavşanla deney yapıldı. Bir sezon gözlenen bu tavşanlardan 7 tanesi kendi kendini 
dölleyip hamile kaldı. Yani bu deney sonucunda otofertilizasyon gerçekleştiği görülüyor. 
Buda bilimsel bir makale olarak yayınlandı." (Doç. Dr. Zeki BAYRAKTAR) 


Bilimin bu konudaki deney ve gözlemleri yukarıda anlatıldığı gibi epey umut verici. 
Doktor'un söylediklerine dikkat ettiyseniz hermafrodit kadınlar sadece erkek doğurabiliyorlar. 
Bu tıbbi buluş, Meryem'in başına gelenleri şimdilik en iyi açıklayan bilimsel bulgu sanırım. 
Elbette bilim daha da ilerledikçe Meryem'in başına gelen o olayı daha iyi anlayacak ve olayın 
ardındaki gerçek de muhakkak aralanacak diye düşünüyorum. Burada yüzde yüz Meryem 
hermafroditti demiyorum.Bu sadece bana en mantıklı gelen yorum. İleride daha bilimsel bir 
bulgu keşfedildiğinde ona uyarım.İslam ahlakına sahip her müslüman dinamik bir düşünme 
yeteneğine sahip olmalıdır. Bir fikre saplanıp fikir fanatikliği yapmak müslümanlara 
yakışmaz. Ama dediğim gibi erkek eli değmeden nasıl hamile kaldı sorusunu şimdilik en iyi 
açıklayan tıbbi bulgular bunlar. İçinizden bazıları "ama şu ana kadar kendi kendini dölleyen 
kadın vakasıyla karşılaşılmamış" diyebilir. Evet böyle bir durum var. Ancak bu yine de bunun 
mümkün olduğu gerçeğini değiştirmiyor. Ayrıca İnsan da tavşanlar gibi memeliler 
gurubundandır. Dolayısıyla dişi hermafroditlerde, kendi kendine döllenme tıbben 
mümkündür.Düşünsenize böyle bir durum yaşanmış olsa bile kadın, bu durumu tıp dünyasına 
haber vermemiş olabilir. Eminim ki böyle bir olay yaşandıysa kadın” kimse inanmaz” deyip 
saklamıştır. Öyle bir kadının yerine kendinizi bırakın lütfen. Utandığınız için kime durumu 
anlatabilirdiniz ki? Kim size inanırdı ki? Kendi döneminde Meryem'e kaç kişi inandı? Zina 


yapmış damgası yiyecektiniz. Meryem'in babasız çocuk doğurduğuna canı yürekten inanan 
bir İslam aliminin huzuruna da çıksanız , Meryem'in babasız çocuk doğurduğuna canı 
yürekten inanan Papa'nın karşısına bile çıksanız zina yapmış damgası yerdiniz. Çünkü 
insanların çoğu inancında samimi değildir. Meryem'in yaptığına ne kadar inansa da 
başkasının yaptığına inanmaz. Çünkü bu ona imkansız gelir. Bugün yaşayan birçok insan 
Meryem'in döneminde yaşasaydı onu zina ile suçlayanların yanında olurdu. "Bakire Meryem" 
olayı kulağa hoş gelse de "Bakire yakın çevre" gerçeği o kadar da hoş karşılanmaz. 


ADEM'İN ÇOCUKLARI ENSEST İLİŞKİYLE Mİ ÇOĞALDI? 
15 Temmuz 2017- fehmiuyar 


Bu asırlardır insanların kafasını meşgul etmiş bir soru. Birçok mitolojik efsane ilk insanın 
adem olduğunu ve onun çocuklarının ensest ile çoğaldığı iddiasını barındırmaktadır. Neyse ki 
bu iddiaların kaynağı insanın hayal gücü olan mitolojilerdir. İsrailliyat kökenli rivayetler bu 
soruya nasıl cevap veriyor sizce? Adem'in çocukları hep ikiz oldu. Bununla da kalmadı, her 
ikizin biri kız biri erkek oldu. Her ikizin erkeği, diğer ikizin kızıyla evlendi ve ademoğulları 
böyle çoğaldı. 


Bu hurafe ve mitolojik anlatımın kaynağı ne Kur'an'dır ne de İslam. Birçok Müslüman kendi 
asıl kaynağı olan Kur'an'ı terk ettiği için hangi iddia Kur'an'da bulunur hangi iddia bulunmaz 
bilmiyor. Hal böyleyken Yahudi kaynaklarını Müslümanların önüne getirdiler. Onlar da 
Kur'an zannedip hemen iman ettiler. Ancak iman ettikleri şey ensest ilişki!!! Bunu hala 
kavrayamadıkları kesin. Olasılık hesabı yapalım. Âdem'in çocukları nasıl hep ikiz doğar? 
Hadi oldu diyelim nasıl bir tane erkek bir tane kız doğar? Bazı Müslüman çevreler bu sorulara 
şöyle cevap verir: Allah'ın buna gücü yeter. Bir cevap ancak bu kadar sığ ve anlamsız olur. 
Ayrıca bu cevapla kendi ayaklarına kurşun sıkmış olduklarının bile farkına varamazlar. Peki 
madem siz allah'ın her şeye gücü yeter inancına sahipsiniz de Allah Âdem'den başka insan 
yaratacak güçte değil miydi ki, ensest'e mecbur kaldı? Sorusunu adamın düşünmeyen beynine 
çarparlar. 


Bu soruyu cevaplamadan önce sizden istediğim şey Kur'an'ın Evrime Bakışı ve İslam Evrim 
ile Çelişir Mi? adlı yazılarımı okumanız. 7 seri şeklinde yayınladığım evrim yazı serimde 
Adem'in ilk insan olmadığına dair Kur'an'daki delilleri sundum. Bunun yanı sıra Adem'in ilk 
insan olmadığını bilim ispatladı zaten. Adem ile beraber binlerce homo sapiens vardı. Bilim 
Âdem'in tek yaratıldığı fikrini çürüteli çok oldu. Fosiller Âdem'in yalnız olmadığını ilk 
bilinçli insan olsa da tek bilinçli insan olmadığını ortaya koydu. 


Kur'an'a göre insanlık nasıl çoğaldı? 
Kur'an ali İmran suresinin 33. ayetinde adem''in bir topluluk içinden seçildiğini söyler ve 
yalnız olduğu tezini reddeder. 


“Şüphe yok ki Allah: Adem'i, Nuh'u, İbrahim ailesini, İmran ailesini kendi çağının insanları 
içinden seçerek üstün kıldı” (ALİ İMRAN 33) 


Hakikati arayan biri için yukarıdaki ayet yeterlidir, kafidir. Yukarıdaki ayette Adem'in kendi 
çağının insanları arasından seçildiğini ifade ediyor. Seçimin olduğu yerde birden fazla 
seçenek vardır. Ancak bir ayet yetmez diyenleriniz vardır. 


Fakat Adem, Rabbinden aldığı birtakım kelimelere sarıldı, (Allah) da onun tevbesini kabul 
etti: çünkü O, evet O'ydu tevbeleri kabul etme makamında olan, her işinde merhamet sahibi 
olan.(37) Dedik ki: "Oradan hepiniz çıkıp inin! Ne var ki, Benden bir rehberliğin size 
ulaşması şarttır.(38)" (BAKARA SURESİ 37-38) 


Yukarıda Allah Adem ve yanındakilere yerleştirdiği bahçeden çıkmalarını emrederken müthiş 
bir kelime kullanarak hakikati keşfetmemizi sağlıyor. Hepiniz/tümünüz/hep birlikte. İşte bu 
kavram sayesinde Adem'in yalnız olmadığını anlayabiliyoruz. Bu ayeti şöyle yorumluyorlar. 
Ayette "Hepiniz" derken şeytan ve ademden bahsediliyor. Bu çok anlamsız bir fikir. Çünkü 
Allah iki varlık için ikiniz kelimesi kullandığı ayetler var. Hepiniz/Tümünüz kelimeleri ise iki 
kişiden çok daha fazlası için kullanılır. 


(Ey İnsanlar!) Doğrusu sizi yeryüzüne yerleştirdik ve orada geçiminizi sağlayacak bir ortam 
hazırladık: (Bu gerçeğe rağmen) şükredenleriniz ne kadar da azdır! (10) Doğrusu sizi yarattık, 
sonra Sizi biçimlendirdik, ardından meleklere dedik ki: "Adem(oğlu) lehine emre amade 
olun!" Hemen emre amade oldular, iblis hariç: o emre amade olanlar arasında yer 

almadı.(11) (ARAF SURESİ 10-11) 


Yukarıdaki ayetlerde Allah yaratma fiilinden bahsederken çoğul kullanıyor ve "sizi" zamirini 
kullanıyor. Bu ayetler dışında birkaç ayet daha var. Ancak yukarıda başlıklarını belirttiğim 
iki yazımı okursanız Adem'in yaratılan ilk ve tek insan olmadığını delillerle inceliyorum. 
Evrim bilimsel bir olgu olarak karşımızda dururken niçin bilimi bırakıp mitolojilerin 
kervanına katılalım? Şu halde cevabımız şu: Adem ile beraber birçok homo sapiens bireyi 
mevcuttu. Bu yüzden ensest ilişki hiçbir zaman Allah'ın izin verdiği bir eylem değildir. 
Ademin çocukları ensest ile çoğalmadı. Allah kutsal kitabı Kur'an'da ensesti yasaklar. Allah 
bugün çirkin dediği bir eyleme 190 bin yıl öncede çirkin diyordur. Çünkü Allah için geçmiş 
ve gelecek yoktur. O zamanın üstündedir. Allah'ın çirkin kavramı yıllar içinde değişmez. 
Çünkü Allah zamana maruz kalıp kararlarını değiştirmez. Biz zamanla olgunlaşır ve 
kararlarımız daha iyiye doğru yönelir. Ancak Allah ilk seferinde en doğru kararı verir ve o 
karardan daha iyisi ileriki zamanlarda olmayacağından kararı değişmez. Ensest bize haram ise 
Adem'in çocukları için de haramdı. Ayrıca Kur'an böyle bir iddia da bulunmazken bu çirkin 
iddiaya bir Müslüman nasıl iman eder? 


Ateist zümrelerin bu konu üzerinden dine eleştirileri? 

Ateistler bu konuda ikiye ayrılmış durumdalar. Bazıları ensest ilişkiye biz inançlılar gibi 
şiddetle karşıdır. Çirkin bir hareket olarak görürler. Çirkin olarak gördükleri için de adem'in 
çocuklarının ensest ile çoğaldığını iddia eden dinleri haklı olarak eleştrirler. Bu yazımda 
islam'ın böyle bir iddiasının olmadığını göstermeye çalıştım. Ancak ensest ilişkiyi doğru 
bulan ateistlerin dinlere bu noktadan saldırmaya çalışması kadar çirkin bir davranış olamaz. 


Ateistlerin aşırı saygı duyduğu ateist ahlak felsefecisi ve filozof Bertrand Russell'ın bazı 
tespitlerine yer vermek istiyorum. 


Bir şeyin iyi mi yoksa kötü mü olduğunun bir delili yoktur. 
Diktatörlerin yaptığı katliamların yanlış olduğuna dair kanıtımız yok 
Evlilikte sadakat çağdışı ve yanlış. 

Geleneksel ahlakın bütün sınırlamaları anlamsız 

Eşlerin birbirini aldatması boşanma sebebi değildir ve normaldir. 


Gl a RİN — 


Bertnard Russell'ın bu konuda çok dürüst olduğu kesin. Dinlerin yasakladığı bu kurallara 
ateistler uymak zorunda değil. Ensest ilişki de tıpkı bunun gibidir. Bir ateist için yanlış 
gelmemelidir. Bunun yanlış olduğunu söyleyen dinlerdir. Ateist olan ve aynı zamanda ünlü 
bir fizik bilim adamı olan Lawrence Krauss düşüncesini şu şekilde açıkladı:" Bana eğer ensest 
yanlış mı diye soruyorsanız eğer iki kardeş birbirine gerçekten ilgi duyuyorsa ilişkiye 
girmelerine ahlaki açıdan yanlış diyemeyiz aslında" Krauss da bu konuda samimi. Eğer bir 
dine inanmıyorsam o dinin yasakladığı ensest kuralına niçin inanayım. Bazı kesimler ensest'in 
yanlış olduğuna inanmam için illa ki bir dine inanmam gerekmiyor gibi haklı bir söylemleri 
oluyor. Bu konuda onlara katılıyorum. Elbette bir dine inanması gerekli değil. Ama o zaman 
ensest ilişkiyi niçin yanlış olarak gördüğünü açıklamak zorunda. Cevap veriyorlar ve diyorlar 
ki: fitrat ve vicdan. Ancak bu ifadeler bu kavramlar bile soyut ve dinlerin iddiasıdır. Yani 
şunu demek istiyorum. Bir ateist ensest ilişkiyi yanlış bulabilir. Ancak enseste izin veren bir 
din varsa o dine bu konu üzerinden eleştri getiremezler. Çünkü ensest ilişki dini yok sayarsak 
kime göre neye göre yanlış? Bertnard Russell'ın dediği gibi iyi ve kötünün, yanlış ve 
doğrunun delili, ölçütü nedir? Bana göre çirkin olan başkasına göre güzel olabilir. Global bir 
çirkinlik anlayışından bahsedilebilir mi dinler olmazsa? Bakın bizim çirkin olarak 
gördüğümüz ensest ilişkiyi doğal ve güzel gören toplumlardan bazılarına örnek vereyim: 


l- Eski Mısır firavunları: Firavun ailesi Tanrı'nın kanını taşıyordu. Bu yüzden kan 
başkalarına geçemezdi. Bu düşünce yüzünden firavunlar aile içinden evlilik yapardı. Ensest 
ilişki onlara göre olmazsa olmazdı. II. Ramses'in kendi kızı ile evlendiğini gösteren kanıtlar 
vardır. Tarihin zekâsı ile tanıdığı Kleopatra da bir baba kız evliliğinden doğmuştu 

2- Roma imparatorluk ailesi. Gladyatör filmini izleyenleriniz varsa anımsamıştır. Orada yeni 
kral olan roma imparatoru kendi kız kardeşiyle evlendi. Ensest ilişki Romalılarda da normal 
görülürdü. 

3- İnka imparatorluğu 

4- Veddahlar ise erkeğin ablasıyla evlenmesini suç saydıkları halde, kendisinden küçük kız 
kardeşi ile evlenmesini hoş görürlerdi. 

5- Güney Avustralya kabilelerinde bir erkeğin annesi, kız kardeşi, birinci ve ikinci dereceden 
kuzenleri ile cinsel ilişkisi yasak olduğu halde, Java'daki Kalonglar arasında ana-oğul 
evlenmelerinin uğur getirdiğine inanılırdı. 

6- Bali'nin soylu ailelerinde ise farklı cinsten ikiz kardeşlerin ana rahminde birleştiği 
sanıldığından, evlenmeleri mümkündü. 

7- Doğu Afrika'daki Teita ahalisi de kendi anne ve kız kardeşleri ile tamamen ekonomik 
nedenlerle evlenebiliyorlardı. (Doç. Dr. Emre DORMAN, Din Neden Gereklidir? s.72,73) 


AİŞE VALİDEMİZ HZ. MUHAMMED İLE KAÇ YAŞINDA EVLENDİ? 
Ol Mart 2017- fehmiuyar 


"Rasülullah (aleyhissalâtu vesselâm), ben 6 yaşında iken benimle evlendi. Medine'ye geldik. 
Beni'l-Hâris İbnu'l-Hazrec kabilesine indik. Ben hummaya yakalandım. Saçlarım döküldü. 
(İyileşince) saçım yine uzadı. Annem Ummu Rüman, ben arkadaşlarımla salıncakta 
oynarken, bana geldi, benden ne istediğini bilmeksizin yanına gittim. Elimden tuttu. Evin 
kapısında beni durdurdu. Evimizde, ensârdan bir grup kadın vardı. "Hayırlı, bereketli olsun!", 
"Uğurlu mubarek olsun!" diye dualar, tebrikler ettiler. Annem beni onlara teslim etti. Onlar 
kılık kıyafetime çeki düzen verdiler. Beni, Rasülullah (ın gelişinden) başka bir şey şaşırtmadı. 
Annem beni O'na teslim etti. O gün ben 9 yaşında idim." 

(Buhâri, Nikâh 38, 39, 57, 59, 61; Muslim, Nikâh 69, (1422); Ebu Dâvud, Nikâh 34, (2121); 
Edeb 63, (4933,4934 4935, 4936, 4937); Nesâi, Nikâh 29, (6, 82). Ayrıca Kutub-i Sitte 
Tercüme ve Şerhi, Akçağ Yayın: 15/486.) 


Bu rivayet baştan sona yalan ve iftiradır. Yukarıdaki olayda anlatılan olay çocuk gelin olayı 
değildir, bebek gelin olayıdır. Baştan sona kan donduran bir hikaye ve sadece bir kurgu. 
Peygamberimizi sübyancı olarak ya da şehvet düşkünü bir pedofil (sübyancı) olarak 
göstermek ve kendi sapkın arzularını meşrulaştırmak isteyenler tarafından uyduruldu. Biz 
“böyle bir olayın tarihsel olarak kanıtlayacak bir durum olmadığı gibi aksini gösteren birçok 
delil olduğunu” söylediğimizde bize “siz batıya bu durumu açıklama ezikliği içinde olan 
modemnistlersiniz” diyerek bizi kendi tabanlarına hedef göstermeye çalışıyorlar. O dönem 
için Arap kültüründe bu normaldi deyip olayı izah ettiklerini sanıyorlar. Evet o zaman 
yaşayan Araplar için bu normaldi fakat Muhammed peygamber Araplar dahil dünyaya normal 
gelen yanlışları düzeltmek için gönderilmişti. Eee Allah'a şirk koşmak Arap kültüründe 
normaldi peygamber niçin Allah'a şirk koşmadı? İçki içmek Araplar için normaldi 
peygamber niçin içki içmeye devam etmedi? Cariye (kadın köle) tutmak hem de sınırsızca 
tutmak normaldi peygamber niçin hayatı boyunca böyle bir olaya bulaşmadı? 


Bana göre bu yalanı ortaya atan insanlar kendi sübyancılıklarına dini zemin hazırlamaya 
çalışmışlardır. Küçük kızların ırzına geçip sonra “bunu bize İslam emretti, bakın Muhammed 
peygamber de aynısını yaptı “ demek istiyorlar. Bugün dünya Müslümanları çok büyük bir 
hataya imza atıyorlar ve Kur'an'ın dinini terk edip, hadis denilen rivayetlerin peşine takılıyor 
ve o rivayetleri din olarak kabul ediyorlar. Öyle ki çoğu Müslüman Buhari”nin hadis 
kitaplarını Kur'an ile eşdeğer görüyor ve orada geçen her hadisi mantık dışı da olsa Kur'an'a 
aykırı da olsa kabul ediyor. Böylece Kur'an'a paralel bir kaynak ürettikleri gibi İslam'a 
paralel bir din de üretmiş oldular. Bazılarının bu rivayete inanmak için gerekçeleri şunlar; 


1. 1400 yıl önce bu kadar erken yaşta evlilik yapmak normaldi. Asya'da, Afrika'da ve 
Avrupa'da birçok örnekleri vardır. Saint Augustine (d.354 M.S) 10 yaşındaki bir kızla 
evlenmiştir. Kral II. Richard (MS d.1367) 7 yaşındaki bir kızla evlenmiştir. VIII Henry (d. 
1491) 6 yaşındaki bir kadınla evlenmiştir. Amerika'da 1880'de Dalaware Eyaletinde 
minimum evlenme yaşı 7 idi. Kaliforniya'da 10'du. Sonuç olarak 1880'li yıllarda tüm 
dünyada ortalama evlilik yaşı 10-12 arasıydı. Günümüzde bile Amerika'nın birçok eyaletinde 
evlilik yaş sınırı 12-13-14 arasıdır (Tabi ailelerinin izniyle). Fakat bu bahaneyi kullanarak Hz. 
Muhammed'in 6 yaşındaki bir kızla evlenmesi ve 9 yaşındaki bir çocuk ile cinsel ilişkiye 


girmesine normal bakan her Müslüman kusura bakmasın psikoseksüel bir rahatsızlığı vardır 
ve derhal tedavi olamlıdır. Kur'an Hz. Muhammed için “çünkü sen, muhteşem bir ahlaka 
sahipsin” (KALEM, 4) diyor . Ama bazı sübyancı Müslümanlar! kendi sapkınlıklarının önü 
açılsın diye peygamberi pedofil ilan ediyorlar. Merak ediyorum. Bu rivayeti doğru kabul eden 
insanlar eğer söylediklerinde samimi iseler kendi kızlarını niçin 6 yaşında evlendirmiyor? 
Mesela Buhari ve diğer Hadisçiler kendi kızlarını 6 yaşında evlendirmiş mi? 


2. Bir başka bahaneleri ise Arabistan'ın sıcak iklim olması nedeniyle 9 yaşındaki bir kız 18 
yaşında bir kız gibi oluyormuş. Ergenliğe de erken giriyormuş. Eğer Aişe validemizin evlilik 
yaşı o zaman ki insanlar için normal olmasaymış Ebu cehiller bu konu üzerinden peygambere 
saldırırmış. Saldırdıklarına dair bir kayıt olmadığına göre Mekke müşrikleri bu durumu 
normal karşılamış. Ama kaçırdıkları bir nokta var. Ebu cehiller bu yüzden peygambere 
saldırmadıysa peygamberimizin böyle bir şey yapmadığı için olabilir mi?. Sözüm ona kendi 
kafalarında çok tutarlı açıklamalar yaptıklarını sanan bu güruh Allah Rasulü'ne iftira atmaya 
devam etsin. Allah yalancılar hakkında hükmünü verecektir. 


Aişe Validemiz Peygamberle Evlenirken Kaç Yaşındaydı? 

Elbette bu soruya karşılık delillerimizi aşağıda sıralayacağım. Ancak şu bilinmelidir ki Hz. 
Muhammed , Aişe validemizle evlendiğinde Aişe validemiz kesinlikle 18 yaşından daha 
aşağıda değildi. Biz Aişe validemizin yaşını henüz mutlak olarak bilmiyoruz. Çünkü ilk 200 
yıl bu konu hiç kimse tarafından kayda geçirilmedi ve önemsenmedi. Çünkü peygamber 
normal bir evlilik yapmıştı. Belki ilerde bu konuyla ilgili kesin kayıtlara rastlanırsa bu 
tartışma tamamen sonlanır. Bu iftira Peygamberden yaklaşık 100 yıl sonra yaşamış insanlar 
tarafından ortaya atıldı ve dünya toplumlarında çocuk gelin olayı normal karşılandığı için 
20.yüzyıla kadar kimse bu rivayeti tartışmadı. 20. yüzyıl Batı Oryantalistleri tarafından 
tartışmaya açılan bu konu kısa zamanda büyük yankılara sebep oldu. Ama asıl sorun şuydu: 
İslam'a dolayısıyla Kur'an'a ve Hadislere inanmayan insanlar bir anda hoşlarına giden bu 
rivayeti hadis olarak kabul edip bu rivayete iman ettiler. Bilim, bilim diye inleyenler ellerinde 
bilimsel bir kanıt olmadığı için bilime ihanet edip başımıza hadisçi kesildiler. O tür insanların 
samimiyetini vicdanlarınıza bırakıyorum. Aişe niçin evlendiğinde 6 yaşında olamaz ona 
bakalım ve çok uzatmadan delillerimizi sunalım: 


1. Hadislerin tamamı peygamberimizin vefatından yaklaşık 130 yıl sonra birkaç sayfa olacak 
şekilde ve halkın dedikodularından oluşmuştur. Bugün Sünnilerin iman ettiği hadisler ise 
peygamberimizin vefatından yaklaşık 200 yıl sonra yazılmıştır. İslam tarihi ve siyer dedikleri 
Muhammed peygamberin hayatı adlı kitaplar ise yine peygamberimizin vefatından bir buçuk 
asır sonra dedikodulardan derlenerek oluşturulmuştur. Bilimsel hiçbir metodun kullanılmadığı 
bu eserler bizim için mitolojiden başka bir şey değildir. İslam'a ömrünü adamış Müslümanlar 
ve bu konuyu detaylı araştırmış Batı ateistleri hadislerin ve İslam tarihi, Muhammed'in hayatı 
adlı kitapların uydurma bilgilerden başka bir şey olmadığını bilir. Bu yüzden Buhari vs. 
insanların peygamberden 200 yıl sonra duydukları hikayelerle Aişe'nin evlilik yaşını tespit 
edemeyiz. Aişe validemiz ile Muhammed peygamberin evlilik yaşı kimse tarafından 
bilinmiyor. Bunu bilmek için arkeoloji vb. bilimlerden yararlanılmalı o döneme ait kalıntılar, 


tabletler, kitap sayfaları araştırılmalı, bilimsel metod ve yöntemlerle bilgiye ulaşılmalı. 


2. Buhari'nin dedikoduları kayda alıp Aişe validemizin evlilik yaşını 6 olarak belirlediğinden 
bile emin değiliz. Çünkü Buhari Sahih dediği kitabının orjinalini bırakın kopyasının kopyası 
bile ortada yok. Buhari'nin vefatından yaklaşık 500 yıl sonra el-yuğnini denilen bir adam 
çıkıyor. El-yuğnini Buhari'nin Sahihi adlı bir kitap yazıyor ve bize diyorki alın size Buhari'nin 
Sahih'i. Yani anlayacağınız Şu an Buhari'ye ait olduğu söylenen hadisler bile Buhari'den 500 
yıl sonra yazılmıştır. Yani Muhammed peygamberin vefatından yaklaşık 700 yıl sonra. 
Gördüğünüz gibi hadis ilmi ve hadislere dayanarak yazılan Peygamberin hayatı adlı kitaplar 
tamamen kurgu ve masallara dayanır. Bu kaynalara bakarak Aişe'nin evlilik yaşı asla tespit 
edilemez. Yıllardır yaptığım araştırmalar bana şunu gösterdi. Hiç kimse Muhammed 
peygamber döneminde ne oldu bilmiyor. Sadece onun ölümünden asırlar sonra onun hakkında 
ortada dolaşan hikayeler, dedikodular, iftira ve yalanlar derlenmiş ve adına siyer 
(Muhammed'in Hayatı) demişler İslam Tarihi demişler, Hadis demişler. 


3. Eğer hadis denilen rivayetleri ve bu rivayetlere dayanan tarihi kaynakları delil kabul 
ediyorsanız bu kaynaklar bir konuda net bir bilgi verir bize. O da Aişe validemizin Hz. 
Muhammed ile evlenmeden önce Mut'im İbn Adiyy'in oğlu Cübeyr ibn Mut’im ile nişanlı 
olmasıydı. Ebubekir islamı seçince Mut'im ibn Adiyy Müslüman birinin kızını 

almak istemedi ve nişanı bozdu. Bu nişan bozulduktan yıllar sonra Aişe validemiz Hz. 
Muhammed ile evlendi. Şimdi biz bu tarihi notlardan çok önemli bir bilgiyi öğrenmiş olduk. 
Aişe validemiz peygamberimizle evlenmeden yıllar önce evlilik çağındaydı. 


Peki, Buhari ve diğerlerinin bu sahte rivayetini baz alarak bu konuyu tekrar inceleyelim. 
Rivayete göre Aişe validemiz 6 yaşında Hz. Muhammed ile evlendi. Hadi Aişe 5 yaşındayken 
Cübeyr ibn Mut'im'in nişanı bozduğunu varsayalım. O halde Aişe validemiz Cübeyr ile 3 ya 
da 4 yaşında mı nişanlandı? Bunu hangi akıl izah edebilir? Sadece bu tarihi rivayet bile bu 
rivayetin hiçbir mantıki izahının olmadığını kanıtlamaya yeter de artar. Eğer hadisleri kabul 
ediyorsanız bu rivayete ne diyorsunuz? 


4. Bir başka görüşte şudur: Bazı Arap kabileleri diri diri kız çocuklarını toprağa gömerlerdi. 
Bakın hepsi değil. Bu yüzden bunu yapan aileler genel itibari ile kız çocuklarının yaşlarını 
tutmazlardı. Toplumun tüm kınamasına rağmen kızlarını gömmeyip onları büyütenler, 
çocukları buluğa erdiklerinde yaşlarını hesaplamaya başlarlardı. Buhari'nin 6 yaş rivayetine 
inananların kabul ettiği yine başka rivayetlere göre cahiliyye Arapları kız çocuklarını 
bebekken değil buluğ çağına erince gömerlerdi. Gömmeyenler kızının yaşı olarak buluğ 
çağını sıfır kabul ederek hesaplarlardı. Örneğin kızını 8 yaşında diri diri gömmek isteyen bir 
baba bu kararından vazgeçerse kızının o yılki yaşını sıfır kabul ediyor bir sonraki sene kızı 9 
yaşına geldiğinde onu 1 yaşında kabul ediyordu. Ve bu böyle devam ediyordu. Yani 
Cahiliyye Arapları için bir kızın yaşı 9 ise o kız yaklaşık 17- 18 yaşlarında oluyordu. 


Tabi bu rivayetler de Buhari'nin Aişe 6 yaşında evlendi rivayeti kadar uydurmadır ama biz 
doğruymuş gibi yaklaşalım. Çünkü Ebubekir gibi zengin ve elit ailelerin kızlarını 
gömmediğini yine biz bu rivayetlerden biliyoruz. Dediğim gibi her aile kızlarını gömmüyordu 


ki bu yöntem uygulansın. Aişe için bu metod uygulanmamış olabilir. O yüzden bu bilgi de 
bizi kesin bir kanaate ulaştırmaz. 


5. Eğer Buhari'nin rivayetlerini kaynak alıyorsanız yine rivayete dayalı birçok tarihi kaynak 
Aişe validemiz ile ablası Esma arasındaki yaş farkının 10 olduğunu ifade 

ediyorlar. (Nevevi, Tehzib'ül-Esma 2/597,Hakim, Müstedrek 3/635) Hicretin 73. yılında 100 
yaşında vefat etmiş olan Esma hicret sırasında yaklaşık 28 yaşlarında idi. Onun, Aişe 
validemizden de 10 yaş büyük olduğu da bilindiğine göre, Aişe validemizde hicret sırasında 
18 yaşlarında olduğu açıkça görülür. (Hatemü'l Enbiya Hz. Muhammed ve Hayatı, Ali 
Himmet BERKİ, Osman KESKİNOĞLU, s:210) Aişe validemiz Hicretten yaklaşık 1 yıl 
sonra evlendiği de bilindiğine göre Aişe validemiz Hz . Muhammed ile evlendiğinde yaklaşık 
19 yaşındaydı. Elbette dediğim gibi Buhari'nin 6 yaş rivayeti ne kadar sağlamsa bunlar da o 
kadar sağlam. Bu da sadece rivayetlerden oluştuğu için güvenilmezdir. Esma'nın yaşını da 
Aişe olan yaş farkını da rivayetlere bakarak belirleyemeyiz. Bizim kabul edeceğimiz şey 
bilimsel kanıtlar olabilir. 


6. Bu konuda farklı bir görüş daha var. Araplar yaşı söylerken ilk rakamı telafuz etmezlerdi. 
Bunun birçok örneği var. Mesela 19 yaşındaki bir erkek ya da kız çocuğunun yaşını soranlara 
ailesi "o, dokuz yaşında" derlerdi. Çocuğa bakan kişi onun 9 mu 19 mu 29 mu olduğunu 
anlardı. Arap kültüründe böyle bir olgudan bahsediliyor. Buna Hazif Üslubu, ya da mantığı 
denir. Hazif Üslubu bazı harfleri kullanmadan gerçekleştirilen söz sanatıdır. Örnek vereyim: 
Arapça'da “Besmele” diye bir kelime yoktur. Arapça'ya göre anlamlı bir kelimede değildir. 
Aslında besmele kelimesi “Bismillahirahmanirahim” cümlesinin içindeki belirgin harfleri 
seçerek oluşturulmuş bir isimdir. Başka bir örnek verelim. Havkale kelimesi. Aslında 
Arapçada böyle bir isim yoktur. Bu kelime La Havle Vela Kuvvete İlla Billah'ın adıdır. 
Cümlenin belirgin sesleri alınarak uydurma bir isim yapılmıştır. (Mustafa 

İslamoğlu) Arapça'daki Hazif kültürünü araştırabilirsiniz. Tabi bu da olayı açıklamaktan çok 
uzak. 


7. Muhammed peygamber Buhari'ye ait olduğu söylenen rivayetlere bakılarak eğer bir 
pedofil olduğunu söylüyorsak aynı kaynaklar Muhammed peygamberin gençliğinin en güzel 
yıllarını kendinden 15 yaş daha büyük Hatice ile geçirmesini nasıl izah ediyor? Hatice vefat 
edinceye kadar Muhammed peygamber tek eşli ve eşi ile sakin bir hayatı var. Ne oldu da 
yaklaşık 53 yaşına kadar hiçbir sapkınlığı olmayan bu adam Hatice öldükten sonra pedofil ve 
sapık ilan edildi? Siz pedofil birinin kendisinden 15 yaş büyük bir kadınla o kadın vefat 
edinceye kadar sakin bir hayat süreceğini mi iddia ediyorsunuz? Niçin genlik çağında 6 
yaşındaki bir çocuk ile evlenme fırsatı varken bunu yapmadı? Sonuçta aynı rivayetler bunun o 
toplumda normal karşılandığını yazıyor. 


Bu konuyu Müslümanların tekrar düşünmesi gerekir. Kendi peygamberini pedofili hastası 
olarak tanıtan rivayet kültüründen uzaklaşmalı herkes. Bu rivayetler olmasa Kur'an 
anlaşılmaz diyenlere sesleniyorum inanın bu rivayetler olmasa İslam pınarı bu kadar bulanık 
akmayacak tüm dünaydaki Müslüman oranı bugün olduğunun iki katı olacaktı. Rivayetin 
dinimizde oluşturduğu kirleri temizlemekten Müslüman olmayanlara islam'ı anlatacak vakit 


bulamıyoruz.Şundan emin olunki hangi kaynağı araştırırsanız araştırın Muhammed 
peygamber dönemi tamamen karanlık. Çünkü o dönem yazı kültürü gelişmemiş ve o dönem 
kayıt altına alınmamıştır. Belki de Muhammed peygamber Kur'an kadar kutsal kabul edilir 
endişesi ile buna izin vermedi. Muhammed peygamber döneminde ne oldu Aişe'nin yaşı, 
Hatice'nin yaşı, evlilikler bunların hiçbirini bilmiyoruz. Peygamberden 700 yıl sonra yazılmış 
ve Buhari'nin olduğu iddia edilen bir kitabı referans göstererek Muhammed pedofildi demek 
kadar ciddiyetsiz bir yaklaşım olabilir mi? Bu ben sana iftira atacağım alakalı alakasız bir 
kaynak arıyorum mantığı değil midir? 


Hz. Muhammed şehvet düşkünü bir pedofil midir? 

Elbette ki hayır. Bunu destekleyen tek bir kanıt bile yok. Rivayet var ya diyenleri duyar 
gibiyim. Ne Aişe validemiz ne de Rasulullah?'ı görmemiş insanların 200 yıl sonra yazdıklarına 
göre mi gideceğiz. Ateist çevreler peygamberimizden 200 yıl sonra yazılmış hadis kitaplarını 
referans alıyorlar. Burada yaptıkları tavrı bir türlü anlamıyorum. Peygamberden 200 yıl sonra 
yaşamış ve onu hiç görmemiş kesimlere inanmayı seçiyorlar. Ateizm bu noktada bir inanca 
dönüştü. Adına hadis dedikleri rivayetleri kendilerine kaynak olarak seçiyorlar. Düşünsenize 
bir ateistin gidip hadis denilen rivayetleri ezberleyip bana Buhari hadislerini kaynak 
göstermesine akıl sır erdiremiyorum. Samimi bir ateist Kur'an'a inanmıyorsa nasıl olur da 
hadis edebiyatına inanır? Madem hadis inancı içeriyor o zaman niçin geri kalan hadislere de 
inanıp islamı seçmiyor? Hani bilimsel olmayan kaynaklar kabul edilmezdi? 


Eğer peygamberimiz pedofil olsaydı niçin peygamberimiz 25 yaşında şehvet arzusunun en 
sağlam olduğu yıllarda kalkıp iki evlilik yapmış ve bu evliliklerden iki çocuğu olan bazı 
rivayetlerde üç çocuğu olan 40 yaşındaki bir dul kadınla evlendi? O rivayeti kabul ediyorsanız 
bu rivayetleri de kabul etmeniz gerekir. Tutarlılık bunu gerektirir. Hatice bint-i Hüveylid ile 
evlenmek yerine gidip 6 yaşında bir kız neden almadı? Çünkü iddia edildiği gibi 
peygamberimiz hiçbir zaman 9 yaşındaki bir kıza o gözle bakmadı. O hiçbir zaman bir pedofil 
olmadı. Ayrıca şehvet düşkünü olsa kendi dönemindeki erkeklerin yaptığını yapıp 
5,7,9,11,13 hatta 15 kadınla evlenebilirdi. Ya da bir çok cariye tutabilirdi. Sonuçta henüz 
Allah onu İslam ile tanıştırmamıştı. Bu tür bir hareket o dönemde sık sık yapılan normal bir 
kültürdü. Eğer gerçekten denildiği gibi o dönemde 6 yaşındaki bir kızla evlenmek normalse 
peygamber niçin gençliğinde şehvetinin doruklarında 6 yaşındaki çocuklarla evlilik 
yapmıyor? Nasıl kendisinden 15 yaş büyük birine 25 yıl sadık kalıyor? 


Peygamberin yaşadığı toplum poligami (çok eşlilik) yapısını normal karşılarken monogamiyi 
(tek eşliliği) garipseyen bir toplumdu. Aynı rivayetlere göre Hz. Muhammed , Hatice 
validemiz ölünceye kadar yaklaşık 25 küsür yıl tek eşliliği tercih etti. Hatta Hatice vefat 
ettikten sonra bile 2,5 yıl peygamberimiz başka evlilik yapmadı. İçindeki acının hafiflemesi 
için kendine zaman tanıdı. Mekke'yi fethettiği zaman da çadırını Hatice'nin mezarının hemen 
yanı başına yerleştirdiği rivayet ediliyor. Aynı rivayetlere göre Peygamberimiz, Hatice'nin 
ölümünden sonra, Havla bint-i Hakim'in tavsiyesiyle Sevde bint-i Zem'a ile evlendi. Sevde 
validemiz Rasulullah ile evlendiğinde 50-55 arası yaşlarında ve 5 çocuklu bir duldu. Yani bir 
pedofile göre yine aşırı yaşlı biriyle evlenmiş olmadı mı? Pedofil hastası birinin yapacağı bir 


tavır mı bu? 


Bazı işi sulandırmaya çalışan çevreler ise diyor ki "varsayalım ki 19 yaşındaydı yine çok 
büyük bir sapkınlık olur, Muhammed 53 yaşındaydı". Bu tür insanları ciddiye bile almanın bir 
gereği yoktur. Zaten Aişe validemizin Peygamberimizle evlendiğinde 19 yaşında olduğunu 
düşünmüyorum. Belki 30 yaşındaydı belki 40 bunu bilemeyiz diyorum. Çünkü elimizde o 
dönem bunu kayda alan bir papirus kağıdı vs. bilimsel materyal yok. Ben Aişe'nin 19'dan çok 
daha ileri yaşlarda olduğunu düşünsem de bu iddianın doğru olduğunu varsayalım. Bugün 
Türkiye'de iş adamları, zenginler, bazı sanatçılar 50,60 yaşında olmalarına rağmen 19 
yaşlarında kadınlarla sevgili oluyor, evleniyor ve bu topluma normal geliyor. Ancak 
Muhammed peygamberde ise normal durmuyor öyle mi? 


Tüm dünyada bugün bile evlilik yaşı 12 ,14,16 olan ülkeler var. 1920'de yeni kurulmuş olan 
Türkiye Cumhuriyetinde bile Mustafa Kemal, nüfus politikası gereği evlilik yaşını 15 olarak 
belirlemişti. Kaldı ki 19 yaşında (olduğunu varsayalım) reşit olmuş bir bayan olan Aişe 
dilediğiyle evlenebilme özgürlüğüne sahipti. Bugün yaşı 18 bile olmayan milyonlarca kız 60 
yaşına merdiven dayamış Brad Pitt ile evlenmek için can atıyor ve bunu normal görüyorken. 
İşin daha da ilginci bugün dünya üzerindeki yüzbinlerce kız çocuğu belki daha fazlası 18 
yaşına ulaşmadan önce cinsel ilişkiyi yaşamış oluyor. Bunu normal gören çevreler 19 yaşında 
kendi iradesiyle seçim yapmış bir kadının seçimini hatalı buluyorlar. 


Reşit olmamış bir kız çocuğunun erkek arkadaşıyla cinsel ilişkiye girmesi onun demokratik 
hakkı olurken ve bunda zerre anormallik görmeyen bu kesimin o kız çocuğu evlenmeye 
kaltığında kıyameti koparıyor olması iki yüzlülüktür. Bu kesim peygamberimizi karalamak 
için ayırdığı o değerli vaktini gidip reşit olmadığı halde cinsel ilişkiye giren kız çocuklarımızı 
ve erkek çocuklarımızı aydınlatmaya harcasalar toplum için daha yararlı olur. Bazı kesimlere 
tavsiyem Hz. Muhammed'e olan kinlerinin onları mantık dışı söylemlere çekmelerine izin 
vermemeliler. Nefret ettikleri bir insan bile olsa bu kadar kolay iftira atmamalılar. Onu 
eleştireceklerse bile yaptıkları için eleştirmeliler yapmadıkları için değil. 


Sübyancılık Ateizm İçin Bir Sorun Mudur? 

Tabii ki hayır. Herhengi bir Tanrı inanışı dolayısıyla din inanışı olmayan bazı (hepsini 
kastetmiyorum) ateist çevrelerin 6 yaşında olduğu iddia edilen Aişe'nin 53 yaşındaki 
Muhammed peygamberle evliliğini de sapkınca bulmalarına akıl erdirmek çok zor. Çünkü bu 
tür şeylerin ahlaken yanlış olduğu bilgisini bize dinler verir. Eğer bir insan ateist ise dünyanın 
en ünlü ateist felsefecilerinden biri olan Bertrand Russell'ın dediği gibi ahlak kurallarını da 
reddetmiş olur. Çünkü bize ensest ilişkiden tutun da bir çocukla evlenmenin yani 
sübyancılığın yanlış olduğunu söyleyen dinlerdir. Bu konuda kaynak dinlerdir. Ama bir insan 
ateist ise sübyancılığın yanlış olduğunu neye göre belirliyor? Kaynağı nedir? Tanrı'nın 
olmadığını söyleyen insanlar, Tanrı'nın iyi ve kötü dediği kavramlar üzerinden bir yorum 
geliştiriyorlar. İyi ve kötüyü biz Tanrı'dan öğreniyoruz. Peki bir ateist kötüyü kimden 
öğreniyor? Yani referansı nedir? Dediklerimi biraz daha somutlaştırmak istiyorum. Bu yüzden 
ateist filozof Bertrand Russell'ın şu söylemlerini dikkatle düşünün: 


1. Birşeyin iyi veya kötü olduğunu delillendiremeyiz. 

2. Diktatörlerin yaptığı katliamların yanlış olduğuna dair kanıtımız yok 

3. Evlilikte sadakat çağdışı ve yanlış. 

4. Geleneksel ahlakın tüm sınırlamaları anlamsızdır. 

5. Eşlerin birbirini aldatması boşanma sebebi değildir ve normaldir.(Bertrand Russell) 


Bertrand Russell çok samimi açıklamalarda bulunuyor. Kendisi samimi bir ateistin yapması 
gereken tavrı ele alıyor. Din olmadığı zaman yukarıdaki maddelerdeki gibi düşünmemiz 
gerekir. Hatta ensest ilişkinin yanlış olduğunu bile dinler bize öğretir. Bunlar dinlerin ahlak 
anlayışında mevcuttur. Mesela Hz. Muhammed'in pedofil olup olmadığını başka bir inancın 
mensupları sorgulayabilir bu gayet doğaldır. Ancak bir ateist'in sorgulaması çok anlamsızdır. 
Çünkü herhangi bir kaynağa dayandırmadığı için sübyancılık onlara göre kötü bir şey olamaz. 
Sübyancılığın kötü bir şey olduğunu söyleyen dinlerdir. Ateistlerin Tanrı'yı reddedip ama 
Tanrı'nın jargonlarıyla konuşmaları mantıksızdır. Tanrı'nın kendisini reddedip Tanrı'nın ahlak 
anlayışıyla olayları değerlendirmeleri inançlarında samimi olmadıklarını gösterir. Bir an için 
bir ateist gibi düşünelim. Herhangi bir Tanrı ve onun gönderdiği ahlak kuralları yok. 
Sübyancılığın, diktatörlüğün kötü olduğu kanaatine nasıl varacağız? Ya da ensest ilişkiyi kötü 
yapan ne? Hepimiz rastgele evren tarafından oluşturulduk ve diğer dünya yok. İstediğim hazzı 
yaşamama neden sınır koyayım? Bertrand'ın yukarda saydığı gibi doğanın kanunları işler , 
Tanrı'nın değil. Mesela bir diktatör katliam yaptığında güçlünün zayıfı ezmesi olarak 
görmekten doğal ne olabilir? Zayıf olan elenecek bu kadar basit. Ya da eşlerimize niçin sadık 
olalım ki? Bir ilahi ahlak anlayışım olmadığından eşime sadık olmamın doğru olacağını kim 
söylüyor? Toparlarsak ateist bir insan için geleneksel ahlak sınırlamalarının tamamı ilkel ve 
anlamsızdır. Sübyancılığın da yanlış olduğuna dair bir delilimiz olmaz. 


Bu sözlerime baktığınızda ateistler ahlaksızdır, pedofildir vs. şeklinde algılamayın. Ateistler 
de ahlak anlayışına sahiptir. Onlar da hangi kültürde yaşıyorsa o kültürün ahlak anlayışını 
sahipleniyor. Benim vurguladığım şu: Evren tarafından rastlantısal şekilde bir defaya mahsus 
var olduysam niçin dinlerin ahlak anlayışı ile kendi hazlarımızı sınırlayalım? Kaldı ki ateistler 
bu noktada tutarsız hareket etmektedir. Çünkü pedofilliği reddeden İslam ahlakını sahiplenip 
Muhammed pedofildir, bu yanlış demeleri tutarsız bir davranıştır. Çünkü karşı oldukları dinin 
ahlak kuralını doğru kabul edip o dine karşı çıkıyorlar. Tutarlı davranış şu olurdu: Madem 
İslam safsata onun sübyancılığı reddeden ahlaki ilkeleri de safsata bu yüzden Muhammed 
denen şahsın yaptığı sübyancılık yanlış bir şey değil. 


Sonuç olarak dinden bağımsız bir ahlak anlayışından söz edemeyiz. Şahsi kanaatimce ateistler 
bu tür bilimsel olmayan ve onlara da bir faydası olmayan saldırganlıklardan vazgeçmeli ve 
dünyayı nasıl daha iyi bir yer haline getirebiliriz? problemine karşı hayata dair bir sunumları 
ve katkıları olmalı. Aişen'in evlilik yaşından daha ciddi ve önemli bir milyon problemi var 
insanoğlunun. Şu an ne Müslüman topluluğu ne başka inancın mesupları ne de ateistler 
yaşadığımız dünyaya katkı sunma gibi bir dertleri var. Hiçbiri yaşadığımız bu dünyayı daha 
güzel bir yere dönüştürme kaygısı taşımıyor. Hem ateistler hem inanç mesubu tüm dinler 


birbirini parçalamayla o kadar meşgul ki, yaşadığımız an'ın çirkinliklerini düzeltmek 
hiçbirinin aklına gelmiyor. 


EVREN'İN VE YAŞAMIN KÖKENİNE DAİR SORGULAMALAR 
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Evren'in ve yaşamın kökenine dair birçok soru akla gelmektedir ki bu tür sorular sadece 
bilimin verilerinden hareketle açıklanabilecek türden sorular değillerdir. Dolayısıyla bu 
soruların yanıtlanmasında dinin ve felsefenin devreye girmesi kaçınılmaz hale gelmektedir. 
Örneğin Evren'in kaynağı nedir? Evren?de bir amaç var mıdır? Yoksa Evren ve yaşam kör 
tesadüfler sonucu mu meydana gelmiştir? Böyle kompleks bir Evren'de yaşam gibi bir 
mucize nasıl ortaya çıkmıştır? Yaşamın ortaya çıkmasına engel olabilecek sayısız faktöre 
rağmen bu şekilde uygun bir ortamı hazırlayan nedir? Evren'deki, insanı hayrete düşüren 
hassas ayarların sebebi nedir? 

Evren'de ve yasalarda neden bir güzellik ve uyum bulunmaktadır? Neden estetik yasalara 
sahip bir Evren'de yaşıyoruz? Örneğin ünlü fizikçi Wilczek’e göre, “Güzellik fiziğin gizli 
silahıdır!” Diğer bir ünlü fizikçi Weinberg ise şöyle söylemektedir: “Doğa, olması 
gerektiğinden çok daha güzeldir.” 

Evren neden keşfedilebilir bir yapıdadır? Ya da başka bir ifade ile insan zihninin Evren'i 
anlama kapasitesi nereden gelmektedir? 17. yüzyıl bilimsel devriminin en önemli isimlerinden 
biri olan Galileo, insan zihninin Evren'i anlama kapasitesini, insan zihnini Allah'ın 
yarattığının bir delili olarak görmüştür. Dindar bir Hıristiyan olan Kepler de zihnin, Evren 
hakkındaki doğru bilgilere ulaşabileceğine dair güveni destekler nitelikte olduğunu şu sözleri 
ile ifade etmiştir: “Evren'deki her şeyi belli bir niceliğe bağlı olarak kuran Allah, aynı 
zamanda insan zihnine bu yapıyı anlayacak özellikleri vermiştir.” Bir diğer meşhur fizikçi 
Einstein ise “Evren'in gerçek gizemi onun anlaşılabilir olmasıdır... Onun anlaşılabilir olduğu 
gerçeği, mucizedir” şeklindeki açıklaması ile Evren'in anlaşılabilir bir yapıda olmasının tam 
anlamıyla mucize olduğuna dikkat çekmiştir. 

Neden yasalar matematiksel olarak ifade edilebilirler? Meşhur fizikçi ve matematikçi Paul 
Dirac, “Tanrı yüksek mertebede bir matematikçidir ve O, Evren'i yaratırken ileri derece 
matematik kullandı!” şeklindeki açıklaması ile Evren?'deki yasaların matematiksel olarak ifade 
edilebilmesindeki inceliğe dikkat çekmiştir. Matematiğin, Evren'i tanımlamaya en uygun dil 
olması ve bilimler açısından yeri doldurulamaz bir fonksiyonu bulunması modem algı 
açısından normal gözükse de esasen son derece garip ve beklenmedik bir durumdur. Kuantum 
mekaniğinin kurucularından Nobel ödüllü fizikçi Eugene Wigner, matematiğin doğaya 
uygunluğunun garipliğini anlattığı bir makalesinde şöyle demektedir: “... Matematiğin 
doğabilimlerindeki muazzam kullanışlılığı gizemle doludur ve bunun rasyonel bir açıklaması 
yoktur.” 17. yüzyıl bilimsel devriminin en önemli isimleri Descartes, Kepler, Galileo, Leibniz, 
Newton gibi isimler, matematiği Allah'ın Evren'i yazdığı dil olarak görmüşlerdir. 

17. yüzyılın ünlü felsefecisi Leibniz, “Neden hiçbir şey yerine bir şeyler var?” diye sormuştur. 
Bu sorunun “Neden kaos yerine doğa yasaları var?” şeklinde sorulması da mümkündür. 20. 
yüzyılın ünlü felsefecisi Bertrand Russell ise “İşte Evren karşımızda ve hepsi bu” şeklinde bir 
beyanat vermiş yani Evren'in tüm açıklamalarını kendi içinde barındırdığını, dolayısıyla 
Evren dışında bir açıklamaya ihtiyaç olmadığını iddia etmiştir. 

20. Yüzyılın Nobel ödüllü ünlü Amerikalı fizikçisi Richard Feynman ise her şey içinde 
bulunduğumuz Evren'den ibaret anlayışına karşılık “O halde tüm bunların anlamı ne?” diye 
sormuştur. Yine bir diğer meşhur düşünür Wittgenstein, “Neden hiçbir şey yerine bir şeyler 
var?” sorusu üzerine, “O duyguyu hissettiğim zaman Evren'in varlığı hakkında meraklanırım. 
Ondan sonra şöyle bir söz söylemeye eğilimli olurum: Bir şeyin var olması çok 
olağandışıdır!” demiştir. 


Evren?'deki insanı hayrete düşüren mükemmel dengelere ve düzene rağmen ateistler bu 
düzene şaşırmamamız gerektiğini iddia etmektedirler. Asıl bu iddia son derece şaşırtıcıdır. 
Tüm bu düzenin kör tesadüfler sonucu ortaya çıktığını iddia etmek hiçbir şeyi 
açıklamamaktadır. Bu yaklaşıma göre Evren'deki bu düzenliliklerin açıklamasının ne olduğu 
ya da neden Evren'in düzenliliklerle dolu olduğu gibi soruların cevabı ve bu düzenliliklerin 
arkasında derin bir açıklama yoktur. Onlara göre her şey doğanın bu şekilde olmasından 
ibarettir. Ancak doğa yasalarının doğadaki bu inanılmaz düzenliliklerini tesadüfe bağlamak ya 
da açıklama ihtiyacı hissetmemek entelektüel açıdan son derece rahatsız edici bir durumdur. 
David Armstrong'un tabiri ile doğadaki düzenliliklerin tesadüf olduğuna inanan biri her şeye 
inanabilir. Doğa yasalarının düzenliliği görüşünü savunan felsefeci Norman Swartz da kozmik 
tesadüf probleminin farkındadır ve bu problemi şu şekilde ifade etmektedir: 

“Evren'de muhtemelen 10 üzeri 60'tan fazla elektron vardır ve bunların tamamının tam olarak 
aynı elektrik yüküne sahip olduğunu varsayabiliriz. Her ne kadar aynı sıradaki beş arabanın 
kırmızı olmasını tesadüf olarak değerlendirmeye hazır olsam da, 10 üzeri 60 cismin tam 
olarak aynı elektrik yüküne sahip olmasını benzer şekilde tesadüfle açıklayabilir miyim? (...) 
Yapabileceğimiz bir şey derince yutkunmak ve şunu söylemektir: “Hiç, ama hiçbir şey bu 
gerçeği açıklamamaktadır.” Bunu söyleme durumuyla karşı karşıya kalan bir sürü insan 
karşımızdaki Dünya'nın tesadüfiliğini tamamen fantastik bulur: Eğer bunun tamamını Allah 
tasarlayıp bu sayısız parçacıkların nitel olarak aynı olmasını sağlamadıysa, o zaman bir şey 
bunu açıklamalıdır. 10 üzeri 60 cismin hepsinin özelliklerinin aynı olması sadece bir tesadüf 
olarak kabul edilemez.” (Caner Taslaman-Enis Doko, Kuran ve Bilimsel Zihnin İnşası, 
İstanbul Yayınevi, s. 29-30) 

19. yüzyılın meşhur materyalist düşünürleri Marx ve Engels materyalist iddiada bulunurken 
çok önemli bir noktaya dikkat çekiyorlardı. Tanrı'nın mı yoksa maddenin mi ezeli olduğu 
görüşü materyalizm ile dinler arasındaki en büyük tartışma konusudur. Dolayısıyla hangi 
iddia haklı çıkarsa diğeri yıkılmaya mahkümdur. 20. yüzyıl bilimi materyalist Evren algısını 
ve felsefesini temelinden yıkmıştır. Bugün bilim, tarih boyunca teist dinlerin en temel 
iddialarından biri olan Evren'in bir başlangıcı ve sonu olduğu gerçeğini net bir şekilde ortaya 
koymuştur. 

Not: Bu yazı, Dr. Emre Dorman'ın “Allah'ın Parmak İzi” isimli kitabından alınmıştır. 
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1960”ların başında dünya büyük bir nükleer krize şahitlik etmekteydi. Amerika Birleşik 
Devletleri'nin Türkiye'ye yerleştirdiği nükleer başlıklı füzeleri tehdit olarak algılayan 
Sovyetler Birliği misilleme olarak Küba'ya benzer nitelikte füzeler konuşlandırmaya 
başlamıştı. Böylece Amerika ile Sovyetler arasındaki gerilim tırmanmış, nükleer bir savaşın 
patlak vermesine, belki de yüz milyonlarca insanın ölümüne ramak kalmıştı. Kriz birçok 
entelektüeli derinden etkilemiş, hatta İngiliz felsefeci Bertrand Russell'a İnsanın Yarını Var 
mı? isimli kitabı yazdırmıştı. Russell bu kitabında mevcut krizden çıkmanın yollarını ararken 
zaman zaman sorunu medeniyet düzleminde de tartışmıştır. Russell, okurlarına insanların güç 
sarhoşu olup doğa üzerinde hâkimiyet kurma sevdasının bu sonuca yol açtığını hatırlatmıştır. 
Kuşkusuz bu, o dönem dünyayı saran korku iklimi göz önünde bulundurulduğunda son derece 
bilgece ve ferasetli bir analizdir. Bu anlamda bu kitap, insanın ölüm kalım mücadelesi verdiği 
anlarda hayata dair daha büyük sorularla yüzleşebildiğinin güzel bir kanıtıdır. İnancım ve 
ümidim, bugün yaşadığımız Corona (COVID-19) salgınının benzer bir sorgulamaya ve 
bilinçlenmeye kapı aralamasıdır. Bu yazıda Müslümanların mevcut krizden 
çıkarabileceklerini düşündüğüm bazı derslere değinmek istedim. Elbette bu derslerin bazıları 
sadece Müslümanları ilgilendirmemektedir. Yine burada altını çizdiğim dersleri 


duymaya/hatırlamaya her Müslüman'ın veya Müslüman topluluğun eşit derecede ihtiyacı 
olmadığı da açıktır. 


Mütevazı olmak 

Ünlü edebiyatçı Aziz Nesin “Orijinal Mikrop” isimli öyküsünde hipotezinin doğruluğunu 
kanıtlamak için insanların canını tehlikeye atan bir bilim insanını anlatır. Nesin'in öyküsünde, 
profesör yüzünden gözlerini kaybeden bir hasta üzerinden verdiği mesaj, bilimin ahlaki 
konularda kör olduğudur. Ancak bugün dünyada bilim denildiğinde akla ne bu tür fiktif 
profesörler ne de “ölüm meleği” ismiyle tanınan Doktor Josef Mengele gibi gerçek karakterler 
gelmektedir. Bilim, özellikle teknoloji aracılığıyla başardıkları sayesinde en tutucu 
toplumlarda dahi saygı uyandıran, potansiyel yıkıcı etkilerinden daha çok inşa eden ve 
sağaltan yanlarıyla anılan, büyüsü bozulmuş bir dünyayı yeniden “büyüleyen” bir uğraştır. 
Bugün hayatlarımız bir asır öncesiyle kıyaslanamayacak kadar konforlu ve müreffeh ise 
burada başrol bilimindir. Son dönemde gerçekleştirilen CERN, Earthscope ve İnsan Genomu 
Projesi gibi yüksek bütçeli bilimsel çalışmalar ise bilimin sadece hayatı kolaylaştırmadığını, 
evrenin gizemlerini çözme işlevi görebileceğini de hatırlatmaktadır. 

Şüphesiz, modern yaşamın, özellikle bilimin sunduğu imkânlarla, Endüstri Devrimi öncesine 
kıyasla çok daha insancıl, müreffeh, güvenli, huzurlu ve uzun olması zihin dünyamızı da 
etkiledi. İnsanlığın başarıları ve başarmayı ümit ettikleri, onların Allah ile olan ilişkilerine de 
yansıdı. Artık kendini dindar sayan, günlük ibadetlerini aksatmayan insanlar dahi Allah'a 
daha az ihtiyaç içinde olduklarını düşünür, hayatlarında O'na daha az yer verir oldular. Belki 
de zihin yapımızdaki bu köklü değişimi anlamanın en iyi yolu, 16. yüzyılda Osmanlı'yı 
ziyaret eden Alman tacir H. U. Krafft'ın tuttuğu notları okumaktır. Görülecektir ki Allah, 
Krafft'ın hayatının merkezinde, her anının içindedir. Bu, merkezinde Yaratıcı'nın olduğu, 
kulun O'na yakınlığı ölçüsünde değer kazandığı bir paradigmadır. Bugün, ibadetlerini yerine 
getiren dindar bir Hıristiyan'ın veya Müslüman'ın Krafft”ı garipsiyor olması, dindarların 
hayatlarında Allah'a ne kadar az yer kaldığının, aslında çoğumuzun fark etmeden ne kadar 
sekülerleştiğimizin bir göstergesi niteliğindedir. 

Oysa artan refah da, görece güvenli, sağlıklı ve uzun yaşamlar da bir inanan için denklemi 
değiştirmemelidir. Müslüman'ın Allah'a karşı konumu, Allah ile olan ilişkisi temelde aynıdır. 
İnsan, Nazım Hikmetin “En Mühim Mesele” adlı şiirinde bahsettiği gibi hâlâ kısa bir ömür 
sürmektedir. Ve yine Nazım'ın aynı şiirde bahsettiği gibi bu kısa hayat acılarla doludur: 
Halbuki biz 

ne kadar az yaşıyoruz, kardeşlerim, 

ne kadar az yaşıyoruz, 

ne kadar az. 

Beygirle bir ayardayız henüz 

bu en mühim meselede, 

hatta onun kadar bile doyamıyor dünyasına 

beygirden çok yük taşıyan çoğunluğumuz. 

Hâlâ aynı yerdeyiz. Evet, görece daha uzun, daha müreffeh bir hayat sürüyoruz. Ancak hayat 
hâlâ kısa ve azımsanmayacak bir kısmı hastalıkla, yakınlarımızı yitirmekle, yorgunluk, stres 
ve endişelerle geçiyor. Bugün yaşanan salgın ve global kriz, kafamızı bir an için de olsa 
kaldırmamızı sağladı ve bize hayatın bu nahoş ama her zaman fark edilmeyen yönlerini 
hatırlatmayı başardı. Başka bir deyişle, Corona virüsü, insanlara çaresizliklerini, hatta 
bilinçaltında büyük güven besledikleri insanlığın/medeniyetin acziyetini göstererek kendi 
dokunulmazlıklarına dair yanılsamaları bir süreliğine de olsa sorgulattı. Böylece Allah ile 
kulu arasındaki ilişkinin tamir edilmesi için uygun bir zemin hazırladı. Elbette Allah ile kul 
arasındaki ilişki sadece kulun acizliği ile Allah'ın tüm noksanlıklardan münezzeh olmasına 
indirgenemez. Bu ilişkide sevgi, şükran, güven gibi unsurlar da bulunmaktadır. Burada bu 
unsurlar yerine acziyete yapılan vurgunun ardında Corona'nın insana noksanlıklarını 


hatırlatan doğası yatmaktadır. Şimdi bu hatırlatmaya kulak verip “ibadet eden sekülerler” 
olmaktan çıkmak, Allah'a hayatlarında daha merkezi bir yer vermek Müslümanların elinde. 
İşin gerçeği 2019 yılında The Economic Journal'da yayımlanan bir makale bu yönde bir 
beklentiye girmenin yersiz olmadığını göstermektedir. Farklı ülkelerde on yıllarca süren 
çalışmalar neticesinde toplanan verilere göre hangi sosyal sınıftan veya eğitim seviyesinden 
olurlarsa olsunlar inançlı insanların dindarlık seviyeleri doğal afetlerden sonra artmaktadır. 
Corona, sekülerleri dindarlaştırmayacaksa da, dindarları değiştirme potansiyeline sahiptir. 


Tükettiğimiz Şey Değiliz 

Eğer birisi post-apokaliptik bir senaryo yazmamı istese, tuvalet kâğıdı için kavga eden 
insanlar resmetmek aklımın ucundan geçmezdi. Ama insan davranışı, biraz da evrimsel 
nedenlerle her zaman sürprizlere gebedir. Pandemiden kaynaklanan bir sokağa çıkma yasağı 
endişesi ortaya çıktığı anda insanlar sadece maske, kolonya ve dezenfektan değil, tuvalet 
kâğıdı, makarna hatta gofret gibi birçok ürünü de stoklamaya başladı. Bilhassa ilk günlerde 
evler, neyin kullanılıp kullanılmadığına ve hangi ürünlerin arzında bir sorun yaşandığına çok 
da bakılmaksızın tüketim ürünleri ile dolup taştı. Öyle ki çoğumuz Tolstoy'un “İnsana Ne 
Kadar Toprak Lazım?” öyküsündeki aç gözlü Pahom'a benzedik. Daha fazlasını, sadece daha 
fazlasına sahip olmak için istiyoruz. Muhtemelen bunun ardında pandemi nedeniyle kontrolü 
kaybettiğimiz dünyada bir şeylere sahip olarak kontrolü kısmen de olsa ele geçirdiğimiz 
hissinin yarattığı rahatlama ve sürüye uymanın konforu var. Ne olursa olsun bu tutumun akılcı 
bir gerekçeye sahip olmaktan uzak olduğu açık. Öte yandan, Corona sonrası yaşananların bize 
normal dönemlerdeki tüketim alışkanlıklarımız hakkında önemli bir muhasebe fırsatı 
sunduğuna da şahitlik ediyoruz. Şöyle ki, bugün kıtlıkla ilgili endişeler nedeniyle daha az 
tüketerek yaşayabileceğimizi, onsuz yapamam dediğimiz birçok şeyin aslında vazgeçilebilir 
veya en azından ertelenebilir lüksler olduğunu, sözgelimi çocuğumuza bir ay boyunca yeni bir 
oyuncak almamanın bizi kötü ebeveynler yapmadığını fark ediyoruz. Esasen bu tür 
sorgulamalar dünyanın geleceği için hayati önem taşıyor. Zira fazla tüketim, küresel 
ısınmanın temel nedenlerinden birisi. Öyle ki üretimin ve ulaşımın azaldığı şu birkaç haftada 
havada bulunan PM10 gibi partikül, NO2 ve CO2 gibi gaz kirleticilerin oranlarının ciddi bir 
şekilde düştüğünü, dünya genelinde sismik gürültünün azaldığını gördük. (Maalesef son 
veriler, zihinsel bir değişim yaşanmaması durumunda bu etkinin kalıcı olmayacağını 
gösteriyor. Salgının hafiflemesini fırsat bilen Çin, bu ay itibariyle kömür tüketiminde geçen 
senelerdeki seviyeye ulaştı, hatta farkı kapatmak için sadece Mart'ın ilk üç haftasında geçen 
seneden daha fazla kömür santraline onay verdi.) 

Tüm bunlar her şey yolunda giderken dünyayı ne kadar yorduğumuza işaret ediyor. Elbette 
bu, sadece Batı'nın sorunu veya kusuru değil. Her ne kadar birçok Müslüman entelektüel 
Batılı ülkeleri bencilce ve sorumsuzca doğayı sömürmekle suçlasalar da Müslüman 
ülkelerdeki modernizasyon hamleleri —söz gelimi sanayileşmede— Batı'yı örnek almakta bir 
beis görmemiştir. Halk düzeyinde de tüketim alışkanlıklarının —aksi yönde ayetler 
bulunmasına rağmen- mahiyetleri itibariyle Batı”dakinden farklı olduğunu söylemek gerçekçi 
değildir. Bu anlamda yaşadığımız süreç, hem doğaya verdiğimiz zararı —ki bu zararın dünya 
üzerindeki her gruba eşit oranda dağılmadığını da unutmamak gerek— hem de tüketim 
alışkanlıklarımızı gözden geçirmemiz için iyi bir fırsat olabilir. 


Bilime Yatırım 

Beyaz Rusya'nın ateist devlet başkanı Aleksandr Lukaşenko, iki hafta önce bir açıklama 
yaparak Corona virüsü ile ilgili endişeleri alaya aldı ve virüsten korunmak isteyen halkına 
votka içmeyi ve saunaya gitmeyi önerdi. Aynı günlerde Pakistan'da Şii ve Sünni din adamları 
cemaatle kılınan namazların yasaklanmasına karşı çıkıyordu. Öte yandan inançlı-inançsız tüm 
makul insanlar bu virüsü ciddiye alıp gerekli önlemleri uygulamaya soktular ve gözlerini 
virüse karşı aşı veya ilaç geliştirmesini umdukları bilim insanlarına çevirdiler. Peki, bu aşının 


Müslüman çoğunluklu bir toplumda geliştirilme ihtimali nedir? Muhtemelen düşük bir 
ihtimalden söz ediyoruz. Maalesef bugün, Müslüman çoğunluklu ülkelerde yetişen dehaların, 
geliştirdikleri aşılarla binlerce kişiyi ölümden kurtarabilmeleri için kariyerlerine Mısırlı Adel 
Mahmoud gibi Batı'da devam etmeleri gerekmektedir. 

İyi ama neden? Müslüman çoğunluklu ülkelerde eksik olan nedir? Bu sorunun basit bir cevabı 
bulunmamaktadır. Bununla beraber, şurası açıktır ki Müslüman toplumlarda bilimsel 
çalışmaları yürütecek yeterli sayıda ve donanımda kurumun bulunmaması bu problemle 
yakından ilişkilidir. Modern bilim, çok iyi organize edilmiş, özgürce çalışan, meritokrasinin 
işlediği, güçlü finansmana sahip kurumlarda layığıyla icra edilebilir. Ne yazık ki “Müslüman 
dünya menşeli böyle bilimsel kurumlar var mı?” sorusu sorulduğunda, sıradan Müslüman'ın 
aklına ilk gelen Beytül Hikme olmaktadır. 9. yüzyılda Abbasilerin kurduğu, zamanla tercüme 
yoluyla bilgi edinmenin ötesine geçip bir bilim merkezine evrilen bu kurumun öyküsü elbette 
büyüleyicidir. Ancak hem Beytül Hikme'nin zaman içinde tarihe karışması hem de İslam 
dünyasında bu kurum ayarında başka kurumların kurulamamış olması hazindir. Zaman zaman 
Timur veya Fatih gibi devlet adamlarının tesis ettikleri kurumlarsa süreklilik gösterememiştir. 
(Osmanlı son döneminde başlayan ve Cumhuriyetle beraber ivmelenen ciddi kurumsallaşma 
çabaları da çoğunlukla savaşların, siyasi kavgaların ve/veya ekonomik sıkıntıların neticesinde 
sekteye uğramış; Mustafa Adil, Esad Fevzi, Hulusi Behçet, Refik Saydam gibi nice dâhi 
dünya çapında isimler haline gelememiştir.) Bu nedenle bugün Müslümanlar, bilime katkı 
mevzubahis olduğunda, aslında hakkında çok da fazla bir şey bilmedikleri bir geçmişle 
övünmekle yetinmek zorundadırlar. Corona krizi sürecinde şahit olduğum bir hadise bu 
anlamda manidardır. Tarihe meraklı sinemasever dostlarım geçtiğimiz günlerde sosyal medya 
üzerinden The Physician (Hekim) isimli film hakkındaki fikrimi sordular. 11. yüzyılda geçen 
filmde bir İngiliz genç, İbni Sina'nın methini duyar ve İsfahan'a gidip ondan eğitim alır. 
Birçok arkadaşımıza göre bu film, Müslümanların Batı bilimi karşısındaki tarihsel 
üstünlüğüne vurgu yaptığı için —ve biraz da İbni Sina karakteri Ben Kingsley tarafından 
canlandırıldığı için— Corona karantinalarında izlenmesi gerekenlerin başında yer almalıydı. 
Öyle ki, filmde işlenen din-bilim çatışması motifi dindar dostlarımı pek de rahatsız etmedi. 
Maalesef, çağdaş Müslüman liderlerin neredeyse tamamı bu anlamda bahsettiğim 
sinemasever arkadaşlarımdan pek farklı değiller. Onlar da geçmişle övünmekle yetiniyorlar. 
Çoğu, Müslüman dünyanın muhtaç olduğu bilimsel kurumların oluşturulması için gerekli olan 
enerji, vakit, finansman ve insan kaynağını birbirleriyle savaşmak ve halklarını sindirmek için 
kullanıyor; bir yandan emperyalist ülkelere karşı sloganlar atıp bir yandan da bu ülkelerin 
silah sanayilerine yüz milyarlarca dolar akıtıyorlar. Örneğin sadece Suudi Arabistan 2017'de 
yaptığı anlaşma ile sonraki 10 yıl içerisinde Amerika Birleşik Devletleri'nden 350 Milyar 
Dolarlık silah satın almayı kabul etti. Bu senenin verilerine göre mühendislik ve teknoloji 
alanında dünyanın en başarılı 15. üniversitesi olan Delft Teknoloji Üniversitesi'ne 2018 
yılında Hollanda devletince 403 Milyon Euro destek verildiği düşünülünce silaha yapılan 
yatırımın büyüklüğü daha iyi anlaşılacaktır. 

Kuşkusuz bilimde Batı'nın gerisinde kalınmasında tüm faturayı kendimize kesmek, özellikle 
Batı-Doğu ilişkilerindeki sömürü ve bağımlılık ilişkilerini göz ardı etmek hakkaniyetli bir 
tutum değildir. Yine de kendimize haksızlık yapma pahasına da olsa, hatalarımızı düzeltme 
üzerine yoğunlaşmanın, sömürgeci güçleri telin etme yoluyla değiştirmeye çalışmaktan daha 
verimli bir strateji olduğu aşikârdır. 

İslam'ın Bir Şartı Olarak Tefekkür 

Müslümanlar, Kuran boyunca, hayatın anlamı, kendilerinin ve etraflarındakilerin varlık 
amaçları, yeryüzü ve gökyüzünün yaratılışı, canlılığın nasıl başladığı, kendilerinden önceki 
toplulukların yaşamları üzerine tefekkür etmeye sevk edilirler. Esasen ilk defa Kuran meali 
okuyan bir Müslüman'ı şaşırtacak şeylerin başında metin boyunca düşünmenin bazı “fiziksel” 
ibadetlerden çok daha fazla vurgulanması gelecektir. (“Fiziksel” ibadetlerin sadece fiziksel 


olmadığı, zihinsel bir yoğunlaşmayı gerektirdikleri, öyle ki sonuç olarak eylemlerimizi 
değiştirmelerinin beklendiği de unutulmamalıdır.) Bununla beraber belki de çoğumuzun 
okuyup geçtiği, üzerine alınmadığı bu ayetleri olması gerektiği gibi ciddiye alıp hayatlarına 
tatbik edenler de olmuştur. Örneğin 1979 yılında fizik dalında Nobel ödülü alan Muhammed 
Abdüsselam bilim aracılığıyla Allah'ı daha iyi tanıdığımızı hatırlatmış, hatta Nobel ödül 
konuşmasında Kuran'ın insanı doğa üzerine düşünmeye sevk eden ayetlerine dikkat çekmiştir. 
Sorun şu ki, İslam'da, yaşam, evren ve varlık üzerine tefekkür etmek sadece âlimlere 
yüklenen bir görev değildir. Aksi belirtilmediğine göre her Müslüman, Abdüsselam gibi ve 
onun kadar bu ayetlerin muhatabıdır. Ümit ederim ki bu pandemiyi, bu üç husustan 
başlayarak, tefekküre hayatlarımızda daha fazla yer ayırmak için bir vesile kılalım. 

Not: Bu yazı, Doç. Dr. Alper Bilgili ’ye aittir. Bu yazının ilk versiyonu 4 Nisan 2020'de “3 
Coronavirus Lessons for Muslims” başlığıyla Patheos'ta yayımlanmıştır. 


PROF. DR. CANER TASLAMAN'IN BİR ATEİSTLE TARTIŞMASI 
Posted on Jan 24, 2021-diniyazilar.com/ 


Profesör Caner Taslaman Türk televizyon tarihinde ateistlerle en çok tartışan kişidir. Bu 
yazımızda, Taslaman'ın, Ayşe Hür ile olan tartışmasına yer vereceğiz. 

1- Tartışma 

Ayşe Hür: Peki, Güneş sistemi var mı Kuran'da? Güneş'in sabit durduğu dünyaların 
etrafında döndüğü yok mesela, aksine sabit evren modeli var Kuran'da. 

Caner Taslaman: Siz, Güneş, sabit mi duruyor sanıyorsunuz? 

Ayşe Hür: Eee, Kopernik’e kadar İslam bilim adamları, tersine bir şey demedi. 

Caner Taslaman: Siz, Güneş, sabit mi duruyor sanıyorsunuz? 

Ayşe Hür: Yoo, öyle bir şey demedim. 

Caner Taslaman: Öyle dediniz, biraz önce. 

Ayşe Hür: Kuran'daki kozmolojik model, Kopernik öncesi modelin tekrarıdır. 

Caner Taslaman: Hayır, bu söylediğiniz tamamen yanlış çünkü Kuran'da hiç öyle bir şey 
yok. Hareket eden bir Güneş'in etrafında Dünya dönüyor bilimsel olarak. Şu anda uzayda 
Güneş giderken o giden Güneş'in etrafında Dünya dönüyor. Yani, aslında, tam da Kuran'ın 
söylediği gibi hareket eden bir Güneş var. 

Ayşe Hür: Kuran'ın neresinde geçiyor? 

Caner Taslaman: Yasin Suresi, 38. Ayet'te geçiyor. 

Ayşe Hür: Hani, bakayım... 


2- Kuran'da Güneş'in Yer Alış Biçimi 

Tarihin çok uzun bir döneminde insanlar Dünya'yı sabit, Güneş'i ise Dünya'nın etrafında 
dönüyor zannetiler. Sonra Kopernik ile başlayan süreçte ise insanlar Güneş'in sabit bir şekilde 
ortada durduğunu, Dünya'nın ise sabit bir Güneş'in etrafında döndüğünü zannettiler. Bilimde 
devrim sayılan bu keşif çok önemliydi ama Güneş'in bu modelde sabit, durgun sayılması 
yanlış bir kanaatti. Daha sonra ise gelişmiş teleskopların sayesinde ve kozmoloji biliminin 
oluşturduğu birikimle Güneş'in de hareket ettiği, Dünya'nın hareket eden bir Güneş'in 
etrafında döndüğü anlaşıldı. Oysa Güneş'in bu şekilde hareketi Kuran'da 1400 yıl önceden 
açıklanmıştır. Güneş'in Dünya etrafında kısır döngü yaptığı fikrine ve Güneş'in hareketsiz bir 
şekilde durduğu fikrine karşın Yasin Suresi'nin 38. ayeti, Güneş'in bir hedefe doğru akıp 
gittiğini söyleyerek doğru modeli ortaya koymuştur. Böylece Kuran birçok konuyu olduğu 
gibi Güneş'in hareketini de doğru şekilde açıklayan bilinen ilk kaynaktır. Yasin Suresi 38. 
Ayet şöyledir: “Güneş de bir karar yerine doğru akıp gitmektedir. Bu Üstün Olan ve 
Bilen'in takdiridir.” 


Kuran'ın tarzı ve bilimin tarzı farklıdır.Bir bilim kitabı ortaya koyduğu tezlerin ispatlarını, 
çıkış noktalarını göstermeye çalışır. Oysa Kuran her tezinin ispatlarını gösterme çabası 
gütmez. Kuran, Evren'in Yaratıcısının gönderdiği vahiydir ve Evren'i, Yaratıcısının diliyle, 
bir bilim kitabından farklı bir üslupla açıklar. Evren hakkındaki en temel bilgilerin Kuran'da 
ortaya konulmasından bin yılı aşkın bir zaman sonra ancak öğrenilebilmesi, Kuran'ın birçok 
ayrı konuda açıklamalar yapıp hiçbir konuda hataya düşmemesi, Kuran'ın, Evren'in 
Yaratıcısının kitabı olduğunun delilidir. Kuran, bir bilim kitabı gibi neden, niçin, ispat, 
bilimsel birikim gözetmeden doğrudan sonucu ortaya koymaktadır. Bilim ise tüm bu 
aşamaları katederek sonuca ulaşmaktadır. 

Görüldüğü gibi Kuran'ın doğrudan sonucu ortaya koyuşu ile, bilimin deneylerden, 
gözlemlerden, formüllerden geçen süreci farklıdır ve farklı da olmalıdır. Bilim sonuç ortaya 
konmuş olsa da metodolojisinin gereği olan tüm bu basamakları aşmak ve kendi yöntemiyle 
sonuca ulaşmak zorundadır. Bu yol bilimsel bilgi yapısının bir zorunluluğudur. Nitekim 
Kuran'ın gerek Evren'de, gerek Dünya'da araştırmalar yapmamızı söyleyen ayetleri bu 
yöntemi teşvik edici özelliğe sahiptir. Kimse bizim bu yazdıklarımızdan Kuran'ı ve bilimi 
yarıştırdığımızı sanmasın. Bizim göstermeye çalıştığımız, Kuran'ın bilimsel basamakları takip 
etmeksizin doğrudan verdiği bilimin ilgi alanındaki, konularla ilgili bilgilerin, bilimsel 
basamakların çıkılmasıyla onaylandığı ve Kuran'ın mucizeviliğinin doğrulandığıdır. Kuran 
Evren'in Yaratıcısından gelmektedir. Evren'in Yaratıcısı ise zaten Evren ile ilgili tüm 
bilgilere sahiptir. Bu yüzden Allah, Kuran'da, Kuran'ın indiği dönemde bilimin ulaşmamış 
olduğu kimi bilgileri, insanlara sonuç olarak aktarır. Günü gelince bilim, formüller 
oluşturarak kullanır, gözlemler yapar, teknolojik buluşlarını gözlemlerde kullanır ve bilimsel 
birikim genişler. İşte bilimin takdire değer çabalarıyla varılan bu sonuçlarının önemli bir 
kısmı, Evren'le beraber bilimsel kuralları da Yaratanın kitabında önceden açıklanmıştır. 

3- Sonuç 

Profesör Caner Taslaman, Kuran'ı çok iyi bilen bir İslam alimi ve felsefeci olarak, ateist Ayşe 
Hür'e gereken cevabı vermiştir. Ayşe Hür, Kuran'ın insan ürünü bir kitap olduğu iddiasını 
desteklemek için Kuran'a dair yanlış bir bilgi aktarmış, Taslaman da bu yanlışı Kuran'daki 
ilgili ayete referans vererek düzeltmiştir. 


NUH TUFANV'NIN KAYNAĞI GILGAMIŞ DESTANI MIDIR? 
Posted on Jan 17, 2021-diniyazilar.com/ 


Yine ateistler tarafından sıkça dile getirilen bir diğer konuyla ilgili yazacağım. İddia o ki 
Tevrat'ta ve sonrasında da Kur'an'da geçen Nuh Tufanının kaynağı Gılgamış Destanıdır. 
Gılgamış Destanında da tanrıların yeryüzünü bir tufanla cezalandırdığı herkesin malümudur. 
Burada sorulması gereken soru Kur'an'a göre bu tufan ilk defa Tevrat'ta mı geçiyordu? 
Kur'an'a göre Nuh kavminin ve diğer kavimlerin başlarına gelenler ilk defa kutsal kitaplarda 
geçmiyordu. Konuyu çok dağıtmadan Nuh Kavmine gelirsek Nuh Tufanının Firavunun 
çevresi ve o dönemde yaşayan Mısırlılar tarafından bilindiğini Kur'an Mü'min Süresinin 30- 
33. ayetleri arasında bildiriyor. Firavun'un çevresinde muhtemelen belli bir mevkiye sahip 
olan ve imanını gizleyen Mü'min (süreye de ismini veren) Mısırlılara şöyle diyor : 

0) 

İnanan kişi de şöyle dedi: “Ey kavmim! Doğrusu vaktiyle (peygamberlerine karşı) gruplar 
oluşturmuş eski toplulukların yaşadıkları felâketlerin benzerinin sizin de başınıza gelmesinden 
korkuyorum. 

61) 

Nüh kavminin, Âd, Semüd ve onlardan sonrakilerin durumu gibi. Allah asla kulları için zulmü 
istemez. 


62) 

Ey kavmim! Sizin hakkınızda, insanların çığrışacağı günden korkuyorum. 

Bu olay geçtiğinde Hz Musa”ya Tevrat vahyolunmamıştı ve Mısırlılar da Nuh kim Âd kavmi 
nedir? diye sorular sormamışlardı çünkü bu kıssalar neredeyse tüm bölgede biliniyordu. 
Gılgamış Destanından bölgeye yayılmamıştı tam tersi Gılgamış Destanı da bu hikayelerden 
esinlenip yazılmıştı. 

Diğer yandan kavimlerin hikayelerinin efsaneler haline getirildiği de Kur'an'da Sebe kavmi 
üzerinden şöyle ifade edilir: 

Rabbimiz, seferlerimizin arasını uzaklaştır (şehirlerimiz birbirine çok yakın, bunlarını arasını 
uzat da daha uzun mesafelere gidelim) dediler ve kendilerine zulmettiler. Biz de onları 
efsanelere çevirdik, onları darmadağın ettik. Şüphesiz bunda, sabreden, şükreden herkes için 
ibretler vardır. (Sebe süresi 19. ayet) 

Nuh kavminin bir ayet olarak bırakılması da şöyle geçiyor : 

Nüh'un toplumunu da hatırla! Onlar peygamberlerini yalanladıklarında onları suda boğduk ve 
kendilerini insanlara ders yaptık. Zâlimlere acıklı bir azap hazırladık. (Furkân/37) 

Ayrıca Nuh Tufanının birçok kavmin efsanelerinde geçmesi de ilginçtir bu konuyla ilgili 
bilgiye şu videodan ulaşabilirsiniz : 

Aşağıdaki ayetin de videoda geçen bilgilere işaret ediyor olması muhtemeldir. 

Biz de onu (Nuh'u) ve gemide bulunanları kurtardık ve bunu âlemlere bir ibret yaptık. 

En doğrusunu Allah bilir. 


ATEİST ARGÜMANLARI:YOKTAN VAR EDİLME 
Mayıs 13, 2019 by admin-https://www.tanrivarmi.com/?p—155 


Evrenin kökeni hakkında tarih boyunca felsefeciler ve bilim adamları farklı teoriler ortaya 
atmışlardır. En çok kabul gören teori ise, materyalist dünya görüşünün bir ürünü olan; evrenin 
sonsuzdan beri var olduğu, düşüncesidir. 

Allah'ın varlığını inkâr eden ateistler, maddenin sonsuzdan beri var olduğunu, maddenin 
başlangıcı bulunmadığını, var olan her şeyin tesadüfler sonucunda oluştuğunu iddia etmişler 
ve bu durağan evren modeline sığınmışlardır. Bu görüşe göre madde hep vardır. 
Yaratılmadığı için bir yaratıcıya da ihtiyaç yoktur. Ateist filozoflardan Georges Politzer 
“Felsefenin Başlangıç İlkeleri” kitabında bunu şöyle belirtir: “Evren yaratılmış bir şey 
değildir. Eğer yaratılmış olsaydı, o takdirde Evren'in Tanrı tarafından belli bir anda yaratılmış 
olması ve Evren'in yoktan var edilmiş olması gerekirdi. Yaratılışı kabul edebilmek için her 
şeyden önce Evren'in var olmadığı bir anın varlığını, sonra da hiçlikten (yokluktan) bir şeyin 
çıkmış olduğunu kabul etmek gerekir.” 


20. yüzyılın ortalarına kadar da bu iddia bilim dünyasında ve özellikle de ateist çevrelerde 
hakim olan görüş olmuştur. Bu görüşün aksine, günümüzden 14 asır önce vahyedilen Kuran, 
evrenin sonsuzdan beri geldiği düşüncesini reddetmiştir. Allah, tüm evrenin yokluktan 


yaratıldığını insanlara Bakara suresinde şöyle ifade etmektedir: 


O (Allah) Evren'i (Gökleri) ve yeryüzünü yoktan yaratandır (bedea). O, bir işin olmasına 


karar verirse yalnızca “Ol” der, o da hemen oluverir. (2 Bakara Suresi, 117) 


Bu ayette geçen “bedea” kelimesinin özel bir anlamı vardır. Sözlükte bu kelimenin karşılığı 
söyle ifade edilmektedir. 

“ Bedea: Geçmişte bir örneği olmaksınız ( yoktan) ihdas ve icad eden” (Doç. Dr. Mahmut 
Çanga, Kur'an-ı Kerim Lügatı, Timaş Yayınları , 1999, sf. 78) Yani Allah, Kuran'da evrenin 
bir şeyden dönüştürülerek değil, örneği olmaksızın yoktan yaratıldığını ifade etmektedir. 
Bakara suresinde bildirilen bu gerçek, modem bilimin ulaştığı sonuçlarla tam bir paralellik 
göstermektedir. Bilim bize tüm evrenin büyük bir patlama ile yoktan yaratıldığını ortaya 
koymaktadır. Big Bang adı verilen bu teoriye göre evren günümüzden yaklaşık 15 milyar yıl 
önce tekil bir noktanın patlamasıyla hiçlikten yaratılmıştır. İlk patlamadan Planck zamanı 
denen ve saniyenin 10-43'ü kadar geçen süre fizik kanunlarının geçerli olmadığı fizik ötesi bir 
durumdur. Bu süreden sonra madde ve fizik kanunları oluşmuştur. Planck zamanından önce 
ve büyük patlamadan önce madde ve mekanın olmadığı, hatta zamanın da olmadığı, hiçlik 


ortamından mekan, zaman ve madde yaratılmıştır. 


Bigbang'in ortaya koyduğu gerçekler karşısında materyalist bilim adamları oldukça çaresiz 
kalmışlardır. Kendisi de bir agnostik olan gök bilimci Robert Jastrow, God ve Astronomers 
isimli kitabında şöyle söylemektedir: 


“Aklın gücüne inancıyla yaşamış olan bilim adamı için hikaye kötü bir rüya ile biter. O 
cahillik dağlarına tırmanır; zirveyi ele geçirmek üzeredir; son kayaya tutunarak kendini yukarı 
çektiğinde orada yüzyıllardır oturmakta olan bir grup din adamı tarafından selamlanır.” 
(Robert Jastrow, God and the astromers, s. 250) 

Robert Jastrow'un da belirttiği gibi evrenin yaratılmasıyla ilgili bu gerçek, dinler ve özellikle 


de Allah'ın vahyi olan Kuran'da yüzlerce yıldır insanlara bildirilmektedir. 


ATEİST ARGÜMANLARI: KÖTÜLÜK PROBLEMİ VE ÖZGÜR İRADE 


SAVUNMASI 
Temmuz 17, 2018 by admin- https://Wwww.tanrivarmi.com/?p—5742 


Giriş 


Kötülük problemi, düşünce tarihinin en eski konularından birisidir. Bu çalışmamızda Kötülük 
Problemini ortaya koyup bu probleme verilen cevapları ele alacağız. Kötülük problemine 
verilen cevapları “savunma” ve “teodise” olarak iki gruba ayırmak mümkündür. Savunma, 
Tanrı ile kötülüğün aynı anda var olabileceği bir senaryo ortaya atarak Tanrı ile kötülüğün 
birbiri ile çelişmediği anlatılmaya çalışılmasıdır. Ortaya konan senaryo doğru olsun veya 


olmasın savunma geçerlidir. Nitekim savunmada amaç Tanrı ile kötülüğün aynı anda 


olabilirliğini göstermeye çalışmaktır. Örneğin Pembe renkli bir gezegen olamayacağı iddiası 
varsa bu iddiayı çürütmek için pembe renkli bir gezegenin olduğu bir gezegen çizilerek 
pembe renkli bir gezegenin “olabilirliği” gösterilebilir. Teodise ise Tanrının bu dünyadaki 
kötülüğe neden izin verdiğini makul bir şekilde açıklamaya çalışmaktır. Teodisede 
senaryonun mümkünlüğü şartının yanı sıra makul olması özelliği de aranmaktadır. Bu 
çalışmamızda ilk önce önce kötülük problemini sunup buna karşılık özgür iradesi savunmasını 


hem ahlaki kötülükler hem de doğal kötülükler bağlamında incelemeye çalışacağız. 
Kötülük Probleminin Tarihsel Gelişimi 


Kötülük; TDK ’nın sözlüğünde kelime olarak, gerekli niteliklere sahip olmayan, istenilmeyen, 
hoşa gitmeyen, zarar verecek olan davranış veya söz[1] gibi anlamlara gelirken, 

felsefi terminolojide; duyan, düşünen, hisseden varlıkların inciltilmesi|2 |; anlam kazanma 
uğraşında yaşamın kendi kendine yönelmesi, ya da bütünüyle mekanik şeylere duyulan 
hayranlık|3); yanlış yönlendirilmiş iyilik arayışı[4]; Tanrı'dan yüz çeviren iradenin ahlak 
bozukluğu veya iyiden yoksunluk|5); bilgisizlik, adaletsizlik ve istenilmeyen şey[6]; yegane 
ac1|7| ve iyinin karşıtı olan, beğenilmeyen, kınanmaya konu olan iradenin reddettiği ve 


kendisinden kurtulmaya çalıştığı her şey|8) olarak tanımlanmıştır. 


Kötülük problemi binlerce yıldan felsefenin ve teolojinin gündeminde olmuştur. Tanrı 
tarafından yaratılmış olduğu kabul edilen dünyamızda varolduğu ve Tanrı'nın varoluşuna 
yada en azından temel özelliklerine zarar verdiği yada gölge düşürdüğü düşünülen problem 


olarak tanımlanabilir. [9] 


Felsefe tarihine baktığımızda kötülük ve tanrı ilişkisini bir problem olarak ilk ortaya atan, 
kaynaklara göre Epiküros’tur (ö M.Ö. 270). Onun yazıları doğrudan elimize ulaşmasa da M.S. 
4. Yüzyılda yaşamış olan bir kilise bilgini olan Lactantius, konuyla ilgili bir yazısında 


Epikuros'un bu problemi şu şekilde formulize etmeye çalıştığını aktarır. 


“Tanrı, ya kötülükleri ortadan kaldırmak ister de kaldıramaz; veya kaldırabilir, ama kaldırmak 
istemez; ya da ne kaldırmak ister, ne de kaldırabilir; yahut da hem kaldırmayı ister hem de 
kaldırabilir. Eğer ortadan kaldırmak istiyor da kaldıramıyorsa, O her şeye kadir değildir; ki bu 
durum Tanrı'nın karakteriyle uyuşmaz; eğer ortadan kaldırabiliyor, fakat kaldırmak 
istemiyorsa, O kötü niyetlidir; ki bu da aynı şekilde Tanrı ile uyuşmaz; eğer O ne ortadan 
kaldırmayı istiyor, ne de kaldırabiliyorsa, hem kötü niyetlidir hem de her şeye kadir değildir; 
bu durumda da Tanrı değildir; eğer hem ortadan kaldırmayı istiyor, hem de kaldırabiliyorsa — 
ki yalnızca bu Tanrı'ya uygundur—, o zaman kötülüklerin kaynağı nedir? Ya da o kötülükleri 


niçin ortadan kaldırmamaktadır?”|10) 


Kötülük problemi yüzyıllardır tartışılmasına rağmen onu felsefenin gündemine David Hume 
taşımıştır. David Hume, Din Üstüne Diyaloglar adlı eserinde Philo isimli hayali karakterin 


ağzıyla problemin sunuluşunu şöyle yapmıştır: 


“Tanrı kötülüğü önlemek istiyor da gücü mü yetmiyor? 
Öyleyse o güçsüzdür. 

Yoksa gücü yetiyor da kötülüğü önlemek mi istemiyor? 
Öyleyse o iyi niyetli değildir. 


Hem güçlü, hem de iyi ise, bu kadar kötülük nasıl oldu da var oldu?” 


Kötülük probleminin çok bilinen bir versiyonu da çağdaş filozof John L. Mackie tarafından 


ileri sürülmüştür.|1 1) 
1. Tanrı vardır. 


Tanrı mutlak iyidir. 
Tanrı her şeye gücü yetendir. 
4. Kötülük vardır.Mackie'ye göre yukarıdaki önermelerden üçünü kabul eden birisi 


dördüncüsünü reddetmek zorundadır. 


Yaygın kanının aksine kötülük problemi Tanrı'nın varlığına karşı değil, geleneksel teizme 
karşı bir argümandır. Örneğin Mackie, kötülük probleminin sadece her şeye kadir ve mutlak 
iyi bir Tanrıya inananlar için sorun olduğunu ve bunun bir bağdaştırma problemi olduğunu 
söylemiştir. Dolayısıyla sözkonusu tanrının sıfatları olduğu için argüman ateizm lehine bir 
argüman değil, klasik teizm aleyhinedir. 

Kötülük Çeşitleri 


Kötülük Problemini daha iyi anlayıp analiz edebilmek için kötülüğün literatürde nasıl 
sınıflandırıldığını bilmek gerekir. a) Metafiziksel kötülük b) Ahlaki kötülük c) Doğal kötülük 
olmak üzere üç çeşit kötülük vardır. 

Metafiziksel Kötülük 

Metafiziksel kötülük, yaratılmışların aslındaki kusur olduğu söylenebilir. Leibniz'e göre doğal 
kötülük ve ahlaki kötülüğün sebebi yaratılmışlardaki metafiziksel eksiklikten 


kaynaklanmaktadır.|12| 


Ahlaki Kötülük 


İnsanın özgür iradesini kötüye kullanması sonucu ortaya çıkan hata yada günahlardır. 
Bencillik, kıskançlık, yalan söylemek, öldürmek gibi hatalar ahlaki kötülük olarak 
değerlendirilebilir.(13) 


Ahlaki kötülük, özgür irade ile doğrudan ilişkilidir. Hatta bazı savunmalar ve teodiseler, 
ahlaki kötülüğün özgür iradenin zorunlu sonucu olduğunu söyleyerek kötülük problemini 


çözmeye çalışırlar.|14| 
Doğal Kötülük 


Literatürde bu kötülük çeşidi için fiziksel kötülük kavramı da kullanılmıştır. Tamamen 
insanlardan bağımsız, doğaüstü sebeplerden kaynaklanan ve meydana gelen kötülüklerdir. 


Sel, deprem gibi doğal felaketler bunlara örnek gösterilebilir. 


Kötülük Problemi Çeşitleri 
Kötülük problemine 3 farklı şekilde yaklaşılıp argümanlaştırılmaktadır. 


Varoluşsal Kötülük Problemi 
Evrendeki kötülüğün kaçınılmaz oluşundan dolayı teizmin ahlaki bir protesto ve başkaldırı 
olarak reddedilmesi gerektiğini vurgular. Kötülük problemi ile ilgili tartışmalar daha çok 


kötülük probleminin diğer versiyonları üzerinden yürür. 
Mantıksal Kötülük Problemi 


Klasik teist anlayışın kendi içerisinde tutarsız olduğunu ifade eden görüştür. Mantıksal 
kötülük problemi, teizmin rasyonel destekten yoksun olduğunu ifade etmekle kalmayıp onun 


irrasyonel olduğunu iddia etmektedir. Problem genellikle şu tarz bir şekilde sunulur: 


İyi bir Tanrı kötülüğe engel olmayı ister. 
Her şeye gücü yeten bir Tanrı kötülüğe engel olabilir. 


Ama kötülük ortadan kalkmıyor. 


lili eni olm 


(Sonuç) Öyleyse böyle iyi ve her şeye gücü yeten bir Tanrının olması düşünülemez. [15] 


Bu argümanın Tanrının yokluğuna dair bir argüman olduğu iddiasının yanlış olduğunu 
söyleyebiliriz. Nitekim bir deist veya geleneksel olmayan bir teist için bu argüman geçerli 


olmayabilir. 


Burada mantıksal bir çelişki olup olmadığını incelememiz için öncelikle çelişkinin ne 


olduğuna bakmamız gerekir. Çelişki, birinin olumladığını diğerinin yadsıdığı iki önermenin 


birbiri karşısındaki durumu yada kendisini meydana getiren iki basit önerme ile bir özellik 
yada yüklemin bir bireye aynı anda hem yüklenmesini hem de yüklenmemesini olumlayan 


birleşik önerme olarak tanımlanmaktadır.|16) 


Her şeye gücü yeten, her şeyi bilen ve iyi bir Tanrı vardır. 
Kötülüğün varlığı mantıksal açıdan zorunlu değildir. 
Kötülük vardır. 


Kötülüğün varlığı mantıksal açıdan zorunlu değildir. 


RI m çe 


İyiliği isteyen, iyi bir Tanrı vardır. 


Bu önermeler geleneksel teist inancın kabul ettiği önermeler. Zorunlu olarak bulunmayan 
kötülüğü bertaraf etme imkanı olan bir Tanrının mutlak iyi olmasının kötülüğün varlığı ile 


çelişkili olduğu sunulmaktadır. 


Mantıksal kötülük problemi ile alakalı pek çok çözüm önerisi sunulmuştur. Bunlardan en çok 


bilineni Plantinga'nın Özgür irade savunmasını ileride inceleyeceğiz. 
Delilsel Kötülük Problemi 


Evrende var olan kötülüğün Tanrının yokluğunu ispatlamadığını kabul etmekle birlikte 
Tanrının var olma ihtimalini düşürdüğü iddia edilir. Dolayısıyla burada itiraz, teizmin kendi 
içinde çelişkili olduğunu değil, teizmin yanlış olma ihtimalinin teizmin doğru olma 
ihtimalinden daha yüksek olduğu şeklindedir.|17J (Yaran 56-57) Burada genellikle gereksiz 


kötülüklerin varlığının Tanrının var olma ihtimalini düşürdüğü iddia edilir. 
Özgür İrade Savunması 


Özgür irade savunmasının temel amacı “Her şeyi bilen, her şeye gücü yeten ve mutlak iyi bir 
Tanrı vardır” önermesi ile “Kötülük vardır” önermesi arasında bir çelişki olmadığını 
göstermektir. Dolayısıyla özgür irade savunması hem bu özelliklere var olan bir Tanrının hem 


de kötülüğün varolduğu bir dünyanın mümkün olduğunu göstermeyi amaçlar. 
Özgür İrade ve Ahlaki Kötülükler 


Özgür irade savunmasına göre özgür iradesi olan varlıkların olduğu bir Dünya, diğer her şeyi 
aynı kalmak koşulu ile özgür iradesi olmayan varlıkların olduğu bir dünyadan daha değerlidir. 
Dolayısıyla Tanrı özgür iradeli varlıklar yaratabilir. Fakat onların ne yapacağını belirlerse 
özgür iradeden söz edilemez. Dolayısıyla ahlaki iyiliğe yetenekli varlıklar yaratmak için 


ahlaki kötülüğe yetenekli varlıklar da yaratılmalıdır. Tanrının yarattığı bu özgür iradeli 


varlıkların bazılarının ahlaki kötülüğe sebep olması son derece doğaldır ve ahlaki kötülüklerin 
kaynağıdır. Yanlışı seçen bu varlıklar Tanrının mutlak kudretine de mutlak iyiliğine de engel 


teşkil etmez. Çünkü Tanrı, ahlaki kötülüğü ancak ahlaki iyiliği önleyerek önleyebilirdi. 


Plantinga'ya göre “Her şeyi bilen, her şeye gücü yeten ve mutlak iyi bir Tanrı vardır” 
önermesi ile “kötülük vardır” önermesinin çelişkili gibi görünmesinin sebebi “Tanrının ahlaki 
kötülük içermeden ahlaki iyilik içeren bir evren yaratamaması mümkündür” önermesinin 


gözardı edilmesidir. Bu önerme eklenince ortadaki çelişki ortadan kalkmaktadır. 


Burada “Tanrı neden sadece özgürce iyi eylemler gerçekleştirecek bireyler yaratmadı?” 
sorusu da anlamsızdır. Çünkü özgürce ve sadece iyi eylemleri seçebilmek birbiri ile 


çelişkilidir. Eğer sadece tek bir ihtimal varsa burada özgür iradeden söz edilemez. 
Doğal Kötülükler ve Özgür İrade 


Ahlaki kötülükler için söylenenler yenilenerek doğal kötülükler için de söylenebilir. Her şeye 
gücü yeten, her şeyi bilen ve mutlak iyi bir tanrının olması ile doğal kötülüklerin olması 
arasında bir çelişki varmış gibi görünse de araya “Doğal kötülük, insan olmayan özgür iradeli 
varlıkların özgürce yaptıkları eylemlerden kaynaklanır ve dolayısıyla doğal kötülüklerin 
olmadığı bir dünyayı yaratmanın Tanrının mutlak kudretinde olmaması mümkündür.” 
Önermesi eklenerek hem ortadaki çelişki ortadan kaldırılmış olur, hem de kötülüklerin 


varlığının açıklaması yapılmış olur, çünkü bu önerme, kötülüğü gerektirmektedir.|18| 
Kötülük Probleminin Ahlak Argümanlarıyla İlişkisi 


Tanrının varlığı reddedilince iyi ve kötü kavramlarının nasıl tanımlanacağı sorunu açığa 
çıkmaktadır. Burada sözgelimi “elma yemek” ile “çocuklara işkence yapmak” fiillerinin 
arasındaki farkı nasıl ayırt edeceğimiz sorunu ortaya çıkar. Kimi teist düşünürler “kötülük 
vardır” önermesinin zorunlu olarak “Tanrı vardır” önermesini gerektirdiğini iddia etmişlerdir. 
Bunlar literatürde “ahlak delilleri” veya “aksiyolojik deliller” olarak geçer. Birçok Ahlak 
delili olmakla birlikte bunlardan birisi şöyledir: 


1. Nesnel aksiyolojik önermeler varsa bu önermeler ya temel yasalardır, ya da temel 
yasalardan çıkarsanabilirler. (Öncül: Üçüncü halin imkânsızlığı mantık yasası) 
2. Eğer Tanrı yoksa temel yasalar doğa yasalarından ibarettir. (Öncül: Doğalcılık tezi) 
3. Bütün doğa yasaları olgusaldır. (Öncül) 
4. Olgusal önermelerden aksiyolojik önermeler çıkarsanamaz. (Öncül: Hume yasası) 


Ara Sonuç: Dolayısı ile eğer Tanrı yoksa nesnel aksiyolojik önermeler yoktur. (1, 2, 3, 


4'ten çıkan mantıksal sonuç) 
5. En az bir tane nesnel aksiyolojik önerme vardır. (Öncül, Ahlaki realizm) 


Sonuç: Tanrı vardır. (Ara sonuç, 5)[19] 


Bu argümanların değerlendirilmesi, bu yazının konusunu aşmaktadır. Yalnız bu argümanların 
yaptığı varsayım “nesnel kötülük vardır” ve bu nesnel kötülüğün varlığından Tanrının 
varlığına geçiş yapmışlardır. Nesnel kötülüğün ve iyiliğin reddedilmesi de kötülük problemini 
sıkıntıya sokacaktır. Nitekim daha önce de denildiği gibi elma yemek ile çocuklara işkence 
yapmak arasındaki farkı rasyonel olarak kabul edebilmemiz için ahlaki realizmi kabul edip 
ahlaki göreceliliği reddetmemiz gerekir. Ahlaki görecelilik, kötülüğün tanımlanmasını zora 
sokar. Bu durum da kötülük problemini zora sokar. Nitekim Ahlaki görecelilik doğru ise 


“kötülük vardır” önermesini savunmak mümkün değildir. 


Kötülük probleminin teizm karşıtı bir argüman olduğu iddiasının doğru olabilmesi için 
kötülük probleminin bütün teist paradigmalar için geçerli olması gereklidir. Eğer bir farklı 
teist paradigmalardan bir tanesi bile ortada bir çelişki olmadığını gösterirse problemin 
Tanrının yokluğu için kullanılması başarısız olmuş olacaktır. Dolayısıyla ateist filozoflar 
açısından kötülüğün tanımı yapılmadan kötülük problemi sunulursa basit “kötülük, iyiliğin 
eksikliğidir” anlayışı bile kötülük problemini çözmek için yeterli olacaktır. Eğer kötülüğün 
nesnel olarak var olduğu kabul edilip nesnel bir tanım yapılarak “kötülük vardır” önermesi 
kabul edilirse bu durumda bu yaklaşım daha önce de belirttiğimiz, Tanrının varlığı için ahlaki 
bir delil olarak kullanılabilecektir. 


Sonuç 

İnsanlar genellikle kendilerine maddi manevi zarar veren, mutsuz eden, acı çekmelerine sebep 
olan şeyleri kötülük olarak adlandırırlar. Kötülük, hepimizin deneyimleyip gözlemleme firsatı 
bulduğu bir fenomendir. Evrende tecrübe edilen kötülük; her şeye gücü yeten, her şeyi bilen 
ve mutlak iyi bir Tanrı'nın varlığı ile uzlaşabilir mi? Böyle bir Tanrı kötülüğe neden müsaade 
ediyor? Bu meşhur soru, kötülük problemi olarak adlandırılır. Kötülük problemi binlerce 
yıldan beri tartışılagelen bir konudur. Bu çalışmada öncelikle ateist filozofların kötülük 
problemini sunuşları gösterildi ve teist düşünürlerin kötülük problemine bakışları analiz 
edildi. 


Kötülük Problemini tarihsel açıdan ilk kez Epikuros ortaya atmıştır, daha sonrasında David 
Hume tekrar felsefenin gündemine getirmiştir. John L. Mackie gibi bazı çağdaş düşünürler de 


bu problemi daha da derinleştirmişlerdir. 


Teist düşünürlerin bu probleme getirdikleri özgür irade savunması hem ahlaki kötülükleri hem 


de doğal kötülükleri açıklamakla birlikte kimi teist düşünürler, kötülüğün varlığını kabul 


etmenin Tanrının varlığını kabul etmek ile eş değerde olduğunu belirtip bir takım ahlaki 
argümanlar sunmuşlardır. Çalışmamızın son bölümünde özgür irade savunmasını ve bu ahlak 
argümanlarından birini sunduk. 
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ATEİST ARGÜMANLARI:KELAM KOZMOLOJİK ARGÜMAN VE 


ELEŞTİRİLERİNE CEVAP 


Mayıs 3, 2018 by admin- https://www.tanrivarmi.com/?p—5626 


Tanrının varlığına dair en anlaşılır ve en güçlü kanıtlardan biri Kelam Kozmolojik 


Argümandır. Argüman şu şekilde formülize ediliyor: 

1. Başlangıcı olan (sonradan var olan) her şeyin varlığının, kendi dışında bir sebebi vardır. 
2. Evrenin zamanda ve mekanda bir başlangıcı vardır. 

3. Dolayısıyla evrenin varlığının kendisi dışında bir sebebi vardır. 


Argüman tümdengelimsel formda yazıldığı için ilk iki öncül doğru ise, 3. öncül de zorunlu 
olarak doğru olur. Argümandaki tüm öncüller ilk bakışta doğru gibi gözüküyor. Fakat bu 
öncüllere yönelik piyasada bazı itirazlar dolaşıyor. Ben bu itirazlara rağmen bütün öncüllerin 
sapa sağlam olduğunu düşünüyorum. Bu yazıda, piyasada dolaşan itirazlara cevap vermeye 
çalışacağım. Yazıyı vaktim olmadığı için hızlıca yazıyorum. Daha sonra bu argümanı daha 


uzun ve detaylı şekilde yazacağım. Şimdilik sadece itirazlara cevap veriyorum. 
1. Başlangıcı Olan Her Şeyin Bir Sebebi Vardır. 


Çok açık bir önerme. Yokken var olan, (yani var olmaya başlayan) her şeyin varlığının 
kendisi dışında bir sebebi vardır. Bu, bir şey yokluktan varlığa çıkmaz şeklindeki metafiziksel 
sezgiye dayalıdır. Bir şeylerin, nedensiz bir şekilde yokluktan varlığa çıkabileceğini 

ileri sürmek, ciddi metafizik yapmayı bırakmak ve sihre başvurmak demektir. David Hume 
gibi büyük bir şüpheci bile bu gerçeğe itiraz edemeyeceğini belirtmiştir. Zaten tarih boyunca 
da ateist ve teist kampın tartışmasındaki “kilit” noktanın “evrenin başlangıcı var mı yoksa 


zamanda sonsuz mu” tartışması olduğu rahatlıkla söylenebilir. 
Hiç Yoktan Evren Çarpıtmalarına Cevap 


Evren hiç yoktan (kendiliğinden) var olabilir mi? Fizikçi Lawrence Krauss'a göre olabilir. 


Lawrence Krauss “hiç yoktan bir evren” isimli kitabında evrenin yokluktan kendiliğinden 


çıkabildiğini ve dolayısıyla “neden hiçbir şey değil de bir şeyler var?” sorusunu cevapladığını 


iddia ediyor/düşünüyor. 


Bu konu hakkında zaten Ohakikat0 bir cevap yazmış. Tekrar yazmaya gerek yok. Ohakikat0'ın 
cevabı: http://ateistlerecevap.com/sorucevap/evren-hic-yoktan-(kendiliginden)-var-olabilir- 
mi-/406 


Sezgiler Güvenilir Midir? 


Bütün tarih boyunca başlangıcı olan her şeyin bir sebebinin olduğuna tanık olmuş olmamız, 
bu öncül için yeterli bir kanıt mıdır? Bazı ateistler durumun böyle olmadığını savunuyor. 
Onlara göre tarih boyunca başlangıcı olan her şeyin bir sebebi olduğunu gözlemlemiş 
olmamız, bunun hep böyle olduğu anlamına gelmez. Bu kişiler, ilk önermeyi inkar etmenin 
sezgilere aykırı olduğunu kabul etmekle birlikte sezgilerimize güvenemeyeceğimizi iddia 
ederler. Oysa bu kişiler “2+2=4” ve “Sonsuz tane çift sayı vardır” önermelerinin de sezgisel 
olarak doğru olduğunu gerçekten bilmiyorlar mı? Evet. “242-4” ifadesi sezgisel olarak 
doğrudur. Eğer bir kişi “Başlangıcı olan her şeyin bir sebebi vardır” Önermesini sırf “sezgisel 
olduğu için reddediyorlarsa “2+2=4” önermesini de reddetmelidir. Aksi takdirde kendisi ile 
çelişmiş olur. Eğer bir kişi sırf “Kelam Kozmolojik Argüman”ı kabul etmemek için aynı 
zamanda “242-4” önermesini de reddediyorsa varsın Kelam Kozmolojik Argümanı kabul 
etmesin. Eğer bir ateist “Başlangıcı olan her şeyin bir sebebi vardır” önermesine itiraz 


edecekse “Bu önerme sezgiseldir” demekten daha fazlasını söylemeliler. 
İlk Öncülün Kanıtı Var Mıdır? 


Eğer bir şeyler sebepsizce yoktan var olabiliyorsa neden böyle bir şeye hiçbir zaman şahit 
olmadık? Neden bir anda odamızdan çıkan pembe filler, şapkamızdan fırlayan tavşanlar ya da 
buna benzer şeyler göremiyoruz? Zaten Karl Marx gibi ateist filozoflar evrenin başlangıcı 


olduğu kanıtlanırsa bu durumun tanrının varlığının kanıtı olacağını söylemiştir. 


Aslında bir şeylerin sebepsizce yoktan var olduğuna hiçbir zaman tanık olmamış olmamız - 
yani şu ana kadar ki tüm gözlemlerimizin başlangıcı olan her şeyin bir sebebi olduğunu 
göstermiş olması- bu öncül için yeterli bir kanıttır. Bu öncül kabul edilmediği takdirde 
herhangi bir şeyin ya da her şeyin neden yokluktan ortaya çıkmadığı açıklanamaz. Bu noktada 
bu öncüle itiraz etmek için iki seçenek vardır. 1) Başlangıcı olup sebebi olmayan bir şeyler 
göstermek -ki bu seçenek pek mümkün gözükmüyor- 2) Evrim teorisi dahil bütün bilimsel 
teorileri inkar ederek, hatta bilimin kendisini inkar ederek bu öncülün yanlış olduğunu 


savunmak. Başlangıcı olup sebebi olmayan bir şeyleri göstermek pek mümkün gözükmüyor. 


O halde bu öncülün yanlış olduğunu savunmak için evrim teorisi dahil bütün bilimsel teorileri 
inkar ederek, hatta bilimin kendisini inkar ederek bu öncülün yanlış olduğunu savunmaktan 


başka seçenek kalmıyor. 


Peki “Başlangıcı olan her şeyin bir sebebi vardır.” önermesini reddetmek için neden bilimi 
inkar etmek gerekiyor? Öncelikle bilimin temel yöntemi tümevarımdır. Tümevarım sonlu 
sayıda gözlem önermesinden, genel bir prensip çıkarma işlemidir. Mesela yaptığımız 
gözlemlerde iki ters yüklü parçacığın birbirini çektiğini defalarca gözlemledikten sonra, “Ters 
yüklü parçacıklar birbirini her zaman çeker” genel ilkesini çıkarımlarız. İşte bu işlem 
tümevarımdır. Bilim tümevarımla çalışır. Dolayısı ile tümevarım metodunun güvenirliği, 
bilimin güvenilirliğine eştir. Eğer ateist “Başlangıcı olan her şeyin bir sebebi vardır.” 
önermesini güvenilir bulmuyorsa/yanlış buluyorsa, tümevarımı yanlış buluyor demektir. 
Tümevarımı yanlış buluyor ise ona göre yarın ters yüklü parçacıkların birbirini çektiği 
iddiasının doğru olup olmayacağı belirsiz olur. Evrim teorisi dahil tüm bilimsel teoriler kuşku 
altında kalır. 


Dolayısı ile bilimin verilerine güvenen birisi “Başlangıcı olan her şeyin bir sebebi var” 
önermesini reddedemez. Bu önerme “Ters yüklü parçacıklar birbirini her zaman çeker” 
önermesi gibi diğer bilimsel önermelerle eş değerdir. Ve bu önermenin inkarı, bilimsel 
yöntemin reddi demek oluyor. Bilimsel yöntemin reddi demek, bilimin reddi demektir. 
Özetleyecek olursak “Başlangıcı olan her şeyin bir sebebi var” önermesini reddetmek, bilimin 


kendisini reddetmeye eş değerdir. 
2. Evrenin Bir Başlangıcı Vardır 


Big Bang teorisi ortaya konmadan önce teistler mantıksal çıkarımlarla evrenin bir başlangıcı 
olması gerektiğini söylüyor ateist taraf ise sonsuzdan gelen bir evrenin mantıksız 
olmayacağını göstermeye çalışıyordu. Aslında bu öncül için hem matematiksel hem dolaylı 
bilimsel hem de doğrudan bilimsel kanıtlar vardır. Ben evrenin kökeni ile ilgili bilimsel 
kanıtları bu konuda yeterli bulduğum için diğer dolaylı bilimsel ispatlara ve 


mantıksal/matematiksel ispatlara değinmeyeceğim. 


Evrenin başlangıcının olduğunun kanıtı, sürekli genişleyen bir evrende yaşıyor olduğumuzu 
söyleyen, artık inkarı mümkün gözükmeyen “Big Bang Teorisi”dir. Peki Big Bang Teorisi 
nedir? 1929 yılında California Mount Wilson gözlem evinde, Amerikalı astronom Edwin 
Hubble kullandığı dev teleskopla gökyüzünü incelerken, yıldızların, uzaklıklarına bağlı olarak 
kızıl renge doğru yaklaşan bir ışık yaydıklarını saptadı. Fizik kurallarına göre, gözlemin 
yapıldığı noktaya doğru hareket eden ışıkların tayfı mor yöne doğru, gözlemin yapıldığı 


noktadan uzaklaşan ışıkların tayfı da kızıl yöne doğru kayar. Hubble'ın gözlemleri sırasında 
ise yıldızların ışıklarında kızıla doğru bir kayma fark edilmişti. Yani yıldızlar bizden sürekli 


olarak uzaklaşmaktaydılar. 


Hubble, çok geçmeden çok önemli bir şeyi daha keşfetti: Yıldızlar ve galaksiler sadece bizden 
değil, birbirlerinden de uzaklaşıyorlardı. Herşeyin birbirinden uzaklaştığı bir evren karşısında 
varılabilecek tek sonuç, evrenin her an “genişlemekte” olduğuydu. Evren genişlediğine göre, 
zaman içinde geriye doğru gidildiğinde evrenin tek bir noktadan başladığı ortaya çıkıyordu. 
İşte evrenin bir başlangıcı olduğunu söyleyen ve günümüzde inkarı pek mümkün olmayan bu 


teori “Big Bang Teorisi”dir. 


Bu teori Hubble'ın gözleminin ardından kozmik arkaplan ışımasının bulunması, element 
oranlarının Big Bang/in öngörüleriyle örtüşmesi, hafif elementlerin açıklamasının tek yolu 
olması, evrenin genişlemesi başta olmak üzere tüm öngörülerle mükemmel bir şekilde 
eşleşmesi gibi sebeplerle kesinlik kazanmıştır. (Big Bang'in temel delilleri ve Big Bang’i 
destekleyen yan delillere Caner Taslaman'ın “Big Bang ve Tanrı” isimli kitabından 
ulaşabilirsiniz. Söz konusu kitabın ilgili bölümlerini 

şuradan: http://www.bigbang.gen.tr/?page id—218 ve 

şuradan: http://Wwww.bigbang.gen.tr/?page id-220 okuyabilirsiniz.) 


Büyük Patlama'nın boş uzayda meydana gelen bir patlama olduğu ve patlamanın boş uzayda 
yayıldığı yönünde yaygın bir kabul var. Bu yanlış bir kabuldür. Zaman ve mekan Bigbang ile 
başladı. Yani Bigbang ten önce madde yok, boşluk bile yok. Boşluğun (boş alanın) kendisi 
bile Bigbang ile başladı. 


Dolaylı Yoldan İspat: Entropi Yasası 


Büyük Patlama Kuramı her ne kadar kendi başına yeterli bir ispat olsa bile evrenin bir 
başlangıcı olduğunu gösteren dolaylı yoldan ispat olan entropi yasasına da değinmek 
istiyorum. Bu yasayla, enerjinin, sürekli, daha çok kullanılabilir bir formdan daha az 
kullanılabilir bir yapıya doğru değiştiği söylenir. Kısacası, evrende düzensizlik sürekli 
artmaktadır ve bu tek yönlü tersinemez bir süreçtir. Eğer evren ezeli olsaydı, şimdi entropinin 


durmuş olması gerekirdi. Bunu şöyle özetleyebiliriz: 
l- Evrendeki entropi geri çevrilemeyecek şekilde sürekli artmaktadır. 


2- Buna göre evrende bir gün termodinamik denge oluşacak ve “ısı ölümü” yaşanacaktır. 


Kısacası evren ebedi değildir, bir sonu vardır. 


3- Sonsuz zamanda, evrende termodinamik dengeye gelinmesi ve hareketin durması gerekir. 
4- Şu anda hareketin devam ettiğine tanıklık etmekteyiz. 

5- Demek ki evren sonsuzdan (ezelden) beri yoktur, dolayısıyla evrenin bir başlangıcı vardır. 
2. Öncülün Kanıtı: Bvg Kuramı 


Daha önce de belirttiğimiz gibi evrenin bir başlangıcının olması demek, bir nevi Tanrının 
varlığının kanıtı anlamına geliyordu. Bu yüzden ateistler Big Bang’in felsefelerine vurduğu 
“başlangıç” darbesinden kurtulmak için çeşitli hipotezler öne sürdüler. Ancak bu hipotezlerin 
hiçbiri onları başlangıç sorunundan kurtaracak gibi gözükmüyor. Çünkü 2003 yılında üç önde 
gelen kozmolog Alexander Vilenkin, Alan Guth ve Arvind Borde'un yaptığı bir çalışma tarihi 
boyunca genişleyen bir evrenin her ne olursa olsun, içindeki yasalardan bağımsız bir şekilde, 
geçmişte sonsuz olamayacağını, aksine bir zaman ve mekan sınırına sahip olmak zorunda 
olduğunu (yani zamanda ve mekanda bir başlangıcı olduğunu) kanıtladılar. Çoklu evren 
senaryoları doğru olsa bile durum değişmez. Vilenkin'in tabiriyle “Bilim adamları kozmik 
başlangıç sorunuyla yüzleşmek zorundalar.” (İlgili çalışmaya şuradan 

ulaşabilirsiniz: http:W/arxiv.org/PS cache/gr-gc/pdf/0110/0110012v2.pdf ) 


Evrenin Sebebi Tanrı Mıdır? 


Argümanımız tümdengelimsel bir argüman olduğu için 1. öncül (Başlangıcı olan her şeyin bir 
sebebi vardır) ve 2. öncül (evrenin bir başlangıcı vardır.) doğru ise “Evrenin varlığının kendisi 
dışında bir sebebi vardır” diyen sonuç önermesi de zorunlu olarak doğrudur. Yazımızda ilk iki 
önermenin zorunlu olarak doğru olduğunu gösterdik. Bu zorunlu olarak evrenin bir sebebi 
olduğu anlamına geliyor. Bu noktada evrenin bir sebebi olduğunu inkar etmek, mantık 
yasalarına aykırı bir fiil olacaktır. Şimdi evrenin sebebinin nasıl olması gerektiğini 


inceleyelim. 
Evrenin sebebi şu şekilde olmalıdır. 


1) Evrenin zamanda ve mekanda kesin bir başlangıcı olduğunu (bkz. BVG kuramı) 


belirtmiştik. Evrenin sebebi zamanı başlattığı için zamandan bağımsız olmalıdır. 


2) Evrenin sebebi mekanı oluşturduğu için mekandan da bağımsız olmalıdır. 


3) Madde mekanda yer kaplayan “şey” demektir. Mekanı başlatan mekanda yer kaplamadığı 


için maddeden farklı olmalıdır. 
4) Zamandan bağımsız olduğu için bu sebep, değişmezdir. 
5) Zamandan bağımsız ise, bu sebep, başlangıçsız ve sebepsiz olmalıdır 


6) Bütün maddeyi, bütün enerjiyi, zamanı ve mekanı her hangi bir maddi illet olmaksızın 


yarattığı için tasavvur edilemez derecede üstün bir güçtür. 
7) Ezeli bir failin zamansal bir etki yaratabilmesi için ancak ve ancak iradeli olması gerekir. 


Ezeli bir sebebin zamansal bir etki yaratabilmesi için bu sebebin iradeli (seçim yapabilen) bir 
sebep olması gereklidir. Mekanik sebepler sonsuzdan beri gelerek bir anda aktif olmazlar. 
Eğer sebep, sonsuzdan beri varsa bu sebebin getireceği sonuçların da aynı şekilde ezelden beri 
gelmesi gerekirdi. William Lane Craig bu konuyu şöyle örneklendirir: “Suyun donmuş 
olmasının sebebi sıfır derecenin altında sıcaklığın olması ise, eğer derece de ezelden beri sıfır 
derecenin altındaysa; o zaman şu anda var olan herhangi bir su ezelden beri donmuş olurdu.” 
Eğer evrenin de sebebi bu şekilde bir mekanik işleyiş ise bu sebebin etkisinin de 
(evrenimizin) sonsuzdan beri var olması gerekirdi. Halbuki evrenin bir başlangıcı vardır. Bu 
da bizi diğer seçeneğe, yani kişisel yaratıcı ihtimaline götürür. Craig, bu hususta da şu örneği 
verir: Ezelden beri oturan bir adam, ayağa kalkmayı irade edebilir; böylece, ezeli olarak var 
olan bir failden, zamansal bir etki ortaya çıkabilir. Aslında failde değişimi gerektirmeyecek 
şekilde, fail ezelden zamansal bir etkiyi irade edebilir. Bütün bunlar evrenin varlığını izah 
etmede Tanrı açıklamasının “diğer mekanik sebepler”den daha başarılı olduğunu 


göstermektedir. 
İtiraz: Zaman Var Olmaya Başlar Mı? 


İtirazı “Evrenin olmadığı bir zaman yok, çünkü evrenden önce zaman yok.” şeklinde 


özetleyebiliriz. 


CEVAP: Öncelikle zamandan bağımsız bir sebebin zamanı yarattığını düşünürsek buradaki 
sorun ortadan kalkar. Çünkü Evren sonsuz zamandan beri burada değil, zamanın başladığı 
andan beri burada. Zamanın olmadığı bir zaman yoktur ama zamanın olmadığı bir durum 
pekala söz konusu olabilir. Burada “zamanı oluşturan sebep nedir?” sorusu hala ortadadır. Bu 
noktada zamansızlığın düşünülümemesinden dolayı bazı kafa karışıklıkları olabilir. Nasıl ki 


72 boyutlu varlıkları veya maddeden farklı bir şeyleri düşünemiyorsak, zamansızlığı da 


düşünemeyebiliriz. Fakat bu durum bize 72 boyutlu varlıkların, maddeden farklı bir şeylerin 


veya zamansızlığın olamayacağını göstermez. 
İtiraz 2: Zamansızlıkta Nedensellik İlkesi Geçerli Midir? 


Bu itirazda belirtilen şey, sebep-sonuç ilişkisinin zamana tabi olan varlıklar için geçerli 


olduğu, zamansızlıkta nedenselliğin olmayabileceği iddiasıdır. 


Cevap: Bu iddiaya Enis Doko'nun verdiği cevabı alıntılayalım: ” Öncelikle burada ilk 
sorulması gereken soru, neden nedensellik sadece zaman ve mekân içinde gerçekleşen bir şey 
olsun? Ateist eğer bu şekilde Kelam Kozmolojik Argüman'a saldıracaksa, nedenselliğin 
zaman mekanda sadece gerçekleşebilecek bir şey olması gerektiğini göstermesi lazım. Zira bu 
açık bir durum değildir. Dolayısı ile burada kanıt gösterme zorunluluğu bizim değil ateistin 


üstündedir. Bu kısım çok önemli. 


Diğer taraftan ben gerçekten nedenselliğin zaman ve mekanda olabilecek bir şey olduğunu 
düşünmüyorum. Buna örnek olarak şöyle iki argüman verilebilir. Birincisi genel göreceliğin 
gösterildiği gibi zaman mekanın kendisi nedensel ilişkiye girer. Zaman-Mekan mesela madde 
tarafından bükülür, geometrisi değişir. Soru, zaman-mekan'ın kendisi zaman-mekan içinde 
midir? Tabi ki hayır... Dolayısı ile zaman mekan dışındaki şeyler de nedensel ilişkiye 
girebilir. 


İkincisi şöyle bir düşünce deneyi yapılabilir. Bir zihne sahip bir varlık düşünün ki zamanın 
dışında. Bu zamansız varlık (ya da zamansız zihin) devamlı olarak Peter Pan'ı düşünüyor 
mesela. Bu elbette ki mümkündür, zihin mantıksal olarak mekânda olmak zorunda değildir, 
değişim yoksa zamanda da olmak zorunda değildir. Bu durumda Peter Pan nedensel olarak bu 
zihne bağlı olacaktır. Yani ortada bir nedensellik olacaktır. Buradan da göreceğimiz gibi 
nedensellik ilkesi zaman-mekanla alakası olmayan bir ilkedir. Zaman-mekan olmadan da 


nedensellik olabilir. 


Zaten nedensellik bariz biçimde mekandan bağımsızdır, düşüncelerin mekanda mesela bir yeri 
yoktur(Düşüncenin koordinatından bahsetmek çok saçmadır). Ancak bunlar bariz biçimde 
zihin ve beyinle nedensel ilişkiye girerler. Aslında çoğu nedensel ilişkide zaman da pek rol 
oynamaz, zira neden ve sonuç eşzamanlı gerçekleşir. Kant bunun çok makul savunmasını 
yapmıştır. (Saf aklın eleştirisinde). Bu durumda kanta göre zaman hiç rol oynamaz, neden 
sonuç birbirine bağlıdırlar. Böyle bir nedensellik zaman dışında da rahatlıkla gerçekleşebilir. 
Neden ve sonucun zamansız olarak birbirine nedensel bağla bağlı olduğu rahatlıkla 


düşünülebilir. 


Nitekim nedenselliğin zamanda olması gerektiği konusunda ısrar etsek bile bu sorun 
yaratmaz. (Yukarda verdiğim nedenlerden bu ısrar makul olmasa da). Çünkü Tanrı'nın 
kendisinin sonsuzdan beri zaman içinde olduğunu savunup (Zamanın sonsuz olması, onun 
içindeki olayların sonsuz olmasını gerektirmez. Bu sadece evren gibi mekanik yapılar için 
geçerlidir.), mekân-zamanı yarattığını söyleriz, ki Isaac Newton böyle düşünüyordu mesela. 
Hatta Tanrı'nın farklı bir meta-zamanda nedesel ilişkiye girdiğini söyleyebiliriz. Şurası çok 
önemli: Nedensel ilişkinin sadece zamanda var olabileceğini söylemek, yokluktan bir evren 
çıkacabileceğini söylemeye eş değildir. Eğer evrenin zamanda bir başlangıcı varsa, ve 
nedensellik sadece zaman?'da oluyorsa o zaman diyeceğimiz şey, evrenin başka bir meta- 
zaman ya da zaman içinde bir nedeni vardır olacaktır. Kalam kozmolojik argümanın sadece 


sonu modifiye olacaktır.” 

İtiraz: 

Bazı parçacıkların hiçlikten çıkıp sonra tekrar yok olduğu gözlemlenmiş. 
Cevap: 


İndeterminisit bir evrende yaşıyor olmamız, bu evrende nedensellik ilkesinin geçersiz olduğu 
anlamına gelmez. Kuantum vakumunun zaten evrenimizde var olan parçacıkları ortaya 
çıkarması, hiç bimediğimiz, evrenimizde hiç olmayan parçacıkları ortaya çıkarmaması, bu 


parçaların sebepsiz bir şekilde değil, sebebi belli olmayan bir şekilde ortaya çıktığını gösterir. 


Bu konuda Ünlü Fizik Felsefecisi David Albert”ten ufak bir alıntı yapalım:“Boşluğun halleri, 
temel fiziksel maddelerin belirli kombinasyonlarıdır. Bu kombinasyonlardan bazılarının 
parçacıklara denk gelmesi bazılarının ise denk gelmemesi parmaklarımın bazı 
kombinasyonlarının yumruğa denk gelip bazılarının denk gelmemesinden daha gizemli 
değildir. Bu “alan”lar kendilerini yeniden sıralarken parçacıkların zamanla varlık haline girip 
çıkması, benim parmaklarım kendilerini sıralarken yumruğun zamanla varlık haline girip 
çıkmasından daha gizemli değildir. Ve bu ortaya çıkışların hiç birinin yoktan yaratılışla 
yakından uzaktan alakası yoktur. Krauss sonuna kadar yanlıştır, O'nun dini ve felsefi 
eleştirenleri iste kesinlikle haklıdır.” D.Albert, On the Origin of Everything 


Dahası hiçlikten bir şeylerin çıktığı iddiası tamamen aldatmacadır. Söz konusu olan şey “var 
olan” enerjinin alınıp maddeye dönüşmesi, var olan maddenin de tekrar enerjiye 
çevrilmesinden başka bir şey değildir. Merak edenler için hiçlik diye bahsettikleri şeyin 
ölçülmüş görüntüleri: http://pmokeefe.blogspot.nl/2005/06/asymptotic-freedom-from- 
paradox-to.html 


İtiraz: 


Zamanın A teorisinde argüman başarılı olsa bile zamanın B teorisinde böyle bir şey söz 
konusu değil. Nitekim zamanın B teorisi doğru ise değişim diye bir durum söz konusu 
olmayacağı için evrenin başlangıcı da söz konusu olmayacaktır. Yani bu durumda evrenin 


başlangıç noktası, kuzey kutup noktasının kuzeyi gibi olacaktır. 
B teorisi eleştirisi ateistler tarafından süslü bir şekilde sunulan boş bir eleştiridir. 


Son zamanlarda sık sık bunun sorulduğunu, konuşulduğunu duyuyoruz. “Zamanın b teorisi 
kelam argümanını çürütür mü?” “B teorisi kelamı çürütüyormuş” “kelam bitti artık” gibi 


şeyler sık sık dile getiriliyor. 


Aslında bunun sebebi google'a “kelam kozmolojik argüman” yazıldığında ilk çıkan sitelerin 
ateistlere ait kelam argümanı eleştirileri olmasıdır. Dediğim gibi b teorisi eleştirisi ateistler 


tarafından süslü bir şekilde sunulan boş bir eleştiridir. 


Bu konudaki eleştiriye cevap vermeden önce bu eleştiriyi yayan ve müslümanlar tarafından 
bile “ateist ama diğer ateistler gibi yobaz değil” denilen birinin başka bir yazısından bir kısmı 


kopyalamak istiyorum. 


“Öncelikle evrende “tanrısal mükemmellikte” diyebileceğimiz bir düzen mevcut değil. 
“Entropi” dediğimiz düzensizlik sürekli artar (Termodinamiğin 2. Yasası). Düzensizliğin 
sürekli arttığını düşünürsek o kadar da mükemmel bir düzenin olduğunu savunmamız da 


mantıksızdır.” 


Bir daha okuyun. Evet. Bu bir hassas ayar argümanı eleştirisi. Entropinin ne olduğunu 
bilmeyen biri için gayet “cool” ve “tatmin edici” bir cevap. Entropi yasasının ne olduğunu 


bilen birisi için ise “saçma ötesi” bir hassas ayar eleştirisi. Süslü sunulmuş, boş bir eleştiri. 
Anladınız sanırım. B teorisi eleştirisi de tam olarak böyle bir şey. Süslü sunulmuş boş eleştiri. 


B teorisi eleştirisini ilk duyduğumda ben de bu hataya düşmüştüm. Bu süslü sunulan boş 
eleştiri, benim de kelama olan güvenim sarsmıştı. Bunu başka bir eleştiri konusunda da 
yaşamıştım ve konuyu iyi bilen birisine sormuştum. Bana yazdığı cevabı aynen 


kopyalıyorum. 


“Diğer konuya gelince, söz ettiğin Kelam yanıtını hiç duymadım ancak kişisel tecrübeme 
dayanarak bazı şeyler söylemek isterim. Bu da onlardan birisidir diye söylemiyorum ama 
sadece farkında olalım diye, ayda bir “teistler buna cevap veremiyor” diye ortaya yeni ve 
karmaşık birşeyler sunuluyor. Biraz Kuantum fiziği, biraz ağır felsefe terimleri... Maksat 
okuyan anlayamasın, desin ki “oo çok karmaşık demek ki doğru”. Sonra bunları “Teistler 
perişan oldu” sosuyla sunuyorlar. Birkaç örnek vermek gerekirse, ben Caner hocayı takip 
etmeye ilk kalktığımda ekşisözlük yorumlarından yola çıkarak Cihan Saçlıoğlu'nu doğru 
eleştirip eleştirmediğinden şüpheye düşmüştüm çünkü çoklu evrenleri bilmiyordum. Sonuçta 
çoklu evrenleri ben mi bilecektim fizik profesörü mü diye düşünüp, Caner hocanın doğruyu 
söylediğine emin olamıyordum ve onu eleştirenler haklı olabilir diyordum. Sonra zamanla 
bilgim arttı, çoklu evrenleri ve konuyu araştırdım gördüm ki Caner hoca dibine kadar 
haklıymış ve Cihan saçmalamış, aksini söyleyenler de fanatik ateistler. Bir diğer örnek, 
Lawrence Krauss “hiç yoktan evren” kitabını ilk bastığında “Teizm öldü” marşları söylemeye 
başladı yine herkes. Kuantum fiziğinde parçacıklar hiçten gelip gidiyormuş yazıyolardı, 
Kuantum fiziği gibi adı bile tüyler ürperten birşeyi bilmediğimden ben de “Arizona State'li 
fizik profesörü mü iyi bilecek ben mi” diye düşünüp Krauss'un haklı olduğundan 
kuşkulanmış, Kelam'a olan güvenim sarsılmıştı. Zaman içerisinde konuyu araştırdım, Krauss- 
Craig ve Krauss-Lennox münazaralarını izledim ve gördüm ki Krauss dibine kadar haksızmış, 
ve kendisini haklı göstermek için bilerek yalan söyleyen, kelime çarpıtan da birisiymiş. 
Üstüne üstlük kuantum fiziğini de öğrendikçe adamın iyice haksız olduğuna kanii oldum. 
İnternette Richard Dawkins knows nothing about nothing diye video bile var, Türkçe'ye de 
çevirmişti birileri. Krauss'un bu fikriyle alay ediyor. Şimdi birisi bana “çoklu evrenler var” 
deyince adamın Boltzmann beyni sorunundan habersiz olduğunu düşünüp gülüp geçiyorum. 
Birisi “kuantumda parçacıklar hiçlikten geliyor” dediğinde içimden bir ses “yaw he he” diyor. 
Bu örnekleri şunun için veriyorum, araştırdıktan sonra bana çok kof görünen bu iki eleştiriyle 
ilk tanıştığımda ben de senin şu yeni eleştiri hakkında duyduğun gibi “Teistler buna cevap 
veremiyormuş” diye duymuştum. Bunları teizme tehdit sanıyordum, araştırınca bomboş şeyler 
çıktılar. Diğerleri boştu diye yeni eleştiri de boştur demiyorum, ama ateistler her naneyi 
“Teizme son darbe” diye sunmayı seviyorlar, bunu örneklemek istedim. O yeni vaka da bunun 
yeni örneklerinden birisi olabilir. Daha basit bir örnek ise, Lisede Evrim Ağacı'nda Caner 
hocanın protein ihtimali hesaplarıyla alay eden bir yazı okumuştum, konuyu bilmediğim için 
teknik terimler yüzünden “acaba doğru mu” diye hissettirmişti. Şimdi Allah'a şükür genetik 


okuyorum gördüm ki Caner hoca sonuna kadar haklıymış, eleştiri yanlış ve yine fanatik. 


Her teistin delillerinin kritiğini yapalım, yanlış ispat sunmaya çalışan olursa onları eleyelim 
bunlar güzel şeyler. Ama “teizm öldü beli kırıldı daha doğrulmaz” tarzı sunulan şeyler 


şimdiye kadar hep kof çıktı. Bunu da araştırınca sonucu zaman gösterir inşallah. Selamlar” 


Mesaj alındı sanırım. Sadede geliyorum. 
Kelam Kozmolojik Argüman'ın öncülleri şu şekilde: 


1. Başlangıcı olan (sonradan var olan) her şeyin varlığının, kendi dışında bir sebebi vardır. 
2. Evrenin zamanda ve mekanda bir başlangıcı vardır. 


3. Dolayısıyla evrenin varlığının kendisi dışında bir sebebi vardır. 


Bazı ateistlere göre (entropinin hassas ayarı çürüttüğünü iddia eden ateistler bunlar) B teorisi 
kelam kozmolojik argümanı çürütüyor. Çünkü b teorisinde değişim olmadığı için evrenin 


başlangıcı da olmuyor. Böylece argümanımızın 2. öncülü hatalı oluyor bu kişilere göre. 
Şimdi biraz tanım yapalım. 


Zamanın A teorisine göre zaman; gelecek, şimdi ve geçmişten oluşur. Bunların üçü de vardır. 
Gelecek zaman, şimdiki zaman olur ve sonra geçmiş zaman olur. Bu şekilde zamanın akışı 
esastır. Başka bir ifadeyle; gelecek henüz kararlaştırılmamıştır ve olasılıklarla doludur. Zaman 
geçtikçe bu olasılıklardan biri gerçekleşir. Geçmiş belirlenmiştir, şimdiki zaman ise geçmişle 


geleceğin buluştuğu o anlık noktadır. A zaman teorisini savunanlara göre her şey değişir. 
Aslında çoğumuzun “zaman” derken kastettiği budur zaten. 


B zaman teorisine göre, geçmiş ve gelecek eşit değerdedir. “Şimdi”nin ayrıcalıklı bir konumu 
yoktur. Önce ve sonra vardır. Hareket ve değişim yoktur. Zamanın B teorisini savunanlara 
göre, geçmiş ve gelecek eşittir. Zaman mekana indirgenebilir, yani zaman ve mekan eşittir. 
Bu teoriye göre, gelecek çoktan yazılmıştır, olacak olan olacaktır, olacaktan kaçınma 


çabalarımız başarısızlığa mahkumdur. 
Tekrar okuyalım. “olacaktan kaçınma çabalarımız başarısızlığa mahkumdur.” 


Yani zamanın B teorisine göre özgür irade yok. Olacak olan zaten olmuştur. Özgür irade 
yoksa yaptığımız hiçbir şey bizim elimizde değildir. B teorisini savunan ateistlere göre onların 
b teorisini savunmaları onların iradeleri değil. (B teorisi böyle demiyorum ama B teorisini 
kabul etmenin mantıksal sonucu bu diyorum.) Yani onlara göre insan (bu durumda kendileri 
de) bir makine gibi sadece kendilerine verileni işliyor. Makineler doğru bilgi üretmezler, 
sadece var olanı işlerler. Bu durumda “zamanın b teorisi doğru olan zaman teorisi” cümlesi 
kendi içinde iç çelişki barındırıyor. Çünkü özgür irade yoksa zaten doğru bilgiden söz 


edilemez. 


Bu iç çelişki sadece eleştirinin başlangıcı. Hiç söz edilmeyebilirdi de. 


“B teorisine göre değişim yok” dedik. Eğer değişim yoksa evrim nasıl gerçekleşti? B teorisine 
göre ilk hücre de diğer bütün canlılar da sonsuzdan beri vardı. Bu yazıyı okuduğunuz ekran 
sonsuzdan beri vardı B teorisine göre. Bu da çok ciddi ve eleştirilemez bir tasarım argümanı 
veriyor teistin eline. Zira hiçbir tasarım argümanı böyle bir durumu varsaymadan yola 
çıkıyordu. Böyle bir durumda ateist kelamı eleştirmek için çıktığı yolda, tasarım yüzünden 
Tanrıyı kabul etmek “zorunda” kalıyor. 


B teorisine göre naturalist evrim de anlamını yitiriyor dedik. Bunu da not edin. 


B teorisinin doğru olabilmesi için mutlak eş zamanlılık gerekiyor. Mutlak eş zamanlılık ile 
mutlak değişim arasında sonsuz ihtimal olduğu söylenebilir. Sırf bu bakış açısı bile B 


teorisinin doğru olma ihtimalini “sonsuzda bir” durumuna getiriyor. 


Eş zamanlılık ile alakalı olarak ateistler görelilik kuramı ile B teorisinin uyumlu olduğunu 
iddia ediyorlar. Hatta A teorisinin B teorisinin doğru olabilmesi için mutlak eş zamanlılık 
gerekiyor. Halbuki görelilik kuramının böyle bir iddiası yok. Dahası görelilik kuramına göre 


değişim var. Görelilik kuramının iddiası sadece “şimdi”nin kişiden kişiye değiştiğidir. 


B teorisinin “şimdilik” aklıma gelen sorunları bunlar. 


Şimdi ben size “Aslında ben yokum. Bu yazılar da yok. Her şey rüya” dersem, bunun aksini 
ispatlayamazsınız. Rüyada olmadığınızı ispatlayamazsınız. Ama her şey rüyaymış gibi de 
yaşamazsınız. Bu konu da öyle. Zaten hiçbir şey kesin olarak ispatlanamaz. Zihnimiz bu 
imkansıza yakın olayları eler. Tıpkı B teorisini, bu yazının bilinç ürünü olmayıp benim 
rastgele tuşlara basarak oluşturduğum ihtimalini ve şu anda aslında rüyada olma ihtimalinizi 


elediği gibi. 


“B teorisini çoğu felsefeci kabul ediyor” diyorlar. Tüm filozoflara sormadım. Bunu iddia eden 
kişilerin de sorduğunu sanmıyorum. Ayrıca bunu iddia eden kişiler felsefeyi çok seviyorlarsa 
latincede “appeal to authority” dediğimiz mantık hatasını yaptıklarının farkındadırlar. 


Ek olarak Enis Doko “B teorisi ile Kelamın geçerli olduğu bir model üzerinde çalışıyorum” 
demişti. Sonra ne oldu bilmiyorum. Ama böyle bir modele, anlattığım sebeplerden dolayı, hiç 


gerek yok. Bu kadar sıkıntıya rağmen B teorisini kimse kabul etmez sanırım. 


a 


Dikkat edin A teorisini açıklamak için hiç ekstra çaba harcamadım. Çünkü insanlar “zaman” 


derken zaten “a teorisi”ni kastediyorlar. 
y 


Özet: Kelam Kozmolojik Argüman geçerli ve başarılı bir argüman. B teorisi eleştirisi süslü 
bir şekilde sunulan boş bir eleştiri. Bu tür süslü ama boş eleştirilere karşı dikkatli olmalıyız. 


Trafik kurallarına uymalıyız, uymayanları uyarmalıyız. 


ATEİST ARGÜMANLARI:”HAWKİNG YANILIYOR!” — JOHN LENNOX 


Haziran 23, 2017 by admin- https://www.tanrivarmi.com/?p—255 


Stephen Hawking'in fiziksel olduğu kadar entelektüel olarak da cesur olduğu yadsınamaz. 
Meşhur fizikçi, son kitabında küstahça, evrenin ilahi yaratılışını görmezden geliyor. 
Hawking”e göre fizik yasaları Allah'ın istekleri olmayıp, Dünya üzerindeki hayatın nasıl 
oluştuğunun gerçek birer açıklamasıdır. Big Bangin fizik yasalarının kaçınılmaz bir sonucu 


olarak meydana geldiğini iddia ediyor ve ekliyor: 


”Çünkü yer çekimi gibi bir yasa var, evren kendini bir hiçlikten yaratmıştır ve bunu tekrar 
yapacaktır.” 


Maalesef Hawking'in iddiası, tartışma yaratan ve çığır açan bir etki olarak görülse de yeni 
değil. 

Yıllardır diğer bilim adamları benzer iddialarda bulunurlar. Etrafımızdaki dünyanın müthiş ve 
sofistike yaratılışının sadece fizik yasaları ve yer çekimi ile açıklanabileceğini iddia ettiler. Bu 
basit bir yaklaşım olmasına rağmen, seküler çağda şüpheci halk arasında yankı bulmuş 


görünüyor. 


Dindar bir bilim adamı ve olarak şunu söylemeliyim ki; Hawking yanlış yönlendiriyor. Bize 
aralarında bir çatışma varmış gibi, Allah ile fizik yasaları arasında bir seçim yapmamız 


gerektiğini söylüyor. 


Fakat Hawking'in iddiasının aksine, fizik yasaları hiçbir zaman evreni tam olarak 
açıklayamaz. Yasalar kendileri bir şey yaratamazlar, onlar, sabit şartlar altında neler 


gerçekleştiğinin kısmen tanımıdır. 


Hawking, yasa ile Yaratan ve Yöneteni karıştırmış gibi görünüyor. Bizim, Allah ile fizik 
arasında seçim yapmamızı istemesi, jet motorunu açıklamak için havacılık mühendisi Sir 


Frank Whittle ile fizik yasaları arasında seçim yapmamızı istemesine benziyor. 


Bu kategori karışıklığıdır. Fizik yasaları, jet motorunun nasıl çalıştığını açıklayabilir fakat 
birisi, onu inşa etmeli, yakıt koymalı ve çalıştırmalıdır. Jet, fizik yasaları olmadan kendi 
başına yaratılmamıştır. Fakat onu yapan, yöneten olarak geliştirmek ve oluşturmak için zeki 
bir Whittle'a ihtiyaç vardır. Benzer şekilde fizik yasaları, kendi başına evreni yaratamaz. Bir 
yöneticinin dâhil olması gerekir. 

Basit bir analoji kullanırsak, Isaac Newton'un hareket kanunu hiçbir zaman kendi başına bir 
bilardo topunu, yeşil masa üzerinde hareket ettiremez. Bu ancak ıstaka kullanan bir kişi 


tarafından kollarının hareketi sonucu gerçekleştirilebilir. 


Hawking, yerçekimsiz ortamda. 

Hawking'in argüman olarak “yer çekimi, evrenin yaratılmasını kaçınılmaz kılar” demesi, 
bana daha da mantıksız görünüyor. Peki, yer çekimi ilk defa nasıl meydana geldi? Onu oraya 
kim koydu? Ve onun ortaya çıkışının arkasındaki yaratıcı güç neydi? 


Benzer şekilde Hawking, kendiliğinden yaratım teorisine destek olarak, evrenin oluşması için 
bir fitilin ateşlenmesinin yeterli olduğu argümanı ileri sürüyor. Soru şu: bu fitil nereden geldi? 


Allah değilse onu kim yaktı? 


Hawkin'in teorisinin arkasındaki mantık, bilim ile din arasında derin bir çelişki var” fikrinde 
yatıyor. Benim bildiğim bir ayırım yok. Bana göre, inançlı bir Hıristiyan olarak, akıl ve ilahi 
yaratma gücünü barındıran bilimsel yasaların güzelliği, sadece benim inancımı güçlendirir. 
Yaratmasındaki genişlik, sofitike ve tamlıktan dolayı, bilimi ne kadar anladıkça, Allah'a daha 


çok inanıyorum. 


Bunların dışında Hawking, diğer birçok din eleştirileri gibi, bizim rastgele moleküllerin 
birleşmesiyle ve düşünülmeyen bir projenin ürünleri olarak oluştuğumuza inanmamızı istiyor. 
Eğer bu doğruysa, bilim konusunda çalışmamız gereken birçok mantığın altını oymaktadır. 
Eğer beyin, gerçekten rastgele bir prosesin sonucuysa, öyleyse onun bize doğruyu söyleme 


kapasitesine inanmamız için bir neden kalmıyor. 


Bilgi çağında yaşıyoruz. Kumda adımızın harflerinden oluşan birkaç harf gördüğümüzde 
anında bunun ardından akıllı bir fail ararız. Biyolojik devasa veri tabanı içerisinde en az 3,5 
milyar harf içeren insan DNA'sının arkasındaki Akıllı Yaratıcı ile bunun arasında ne kadar 


benzerlik vardır? 


Hawking'in dine saldırması ne kadar etkileyici, Big Bang teorisine vurgu yapmaya kendini 
mecbur hissediyor. Çünkü inanmayanlar bunu sevmese de, Big Bang, Hıristiyan yaratılış 


hikâyesiyle son derece uyumlu. Bundan dolayı Big Bang değer kazanmadan önce İncil'deki 


hikâyeyi desteklediği görülünce birçok bilim adamı onu reddetti. Bazıları Aristotle'nin 
başlangıcı ve sonu olmayan ”sonsuz evren” görüşüne yapışmıştı, fakat bu teori ve diğer 


varyasyonları şimdilerde gözden düştü. 


Hawking aynı zamanda evrende potansiyel başka hayat formlarının da olduğunu düşünüyor. 
Bu da bizim, Allah'ın yarattığı gezegende tek olarak yaşadığımız geleneksel inança ters 
düşüyor. Başka yaşam formları olduğuna dair hiçbir kanıt yok, Hawking bize henüz bir tane 
gösteremedi. Ateistlerin genellikle dünya dışı varlıkların olduğunu iddia etmeleri beni hep 
eğlendirmiştir. Yine de orada akıllı ve engin bir varlığın olma ihtimalini ifşa etmekte 
hevesliler: Allah. 


Hawking'in yeni yaylım ateşi, kanıta dayalı inançları sarsamaz. 
Kaynak: pessimistfelsefe.blogspot.com.tr 


TANRI ARGÜMANLARI: KELAM KOZMOLOJİK ARGÜMAN VE 


ELEŞTİRİLERİNE CEVAP 
Mayıs 3, 2018 by admin- https://www.tanrivarmi.com/?p—5626 


Tanrının varlığına dair en anlaşılır ve en güçlü kanıtlardan biri Kelam Kozmolojik 


Argümandır. Argüman şu şekilde formülize ediliyor: 

1. Başlangıcı olan (sonradan var olan) her şeyin varlığının, kendi dışında bir sebebi vardır. 

2. Evrenin zamanda ve mekanda bir başlangıcı vardır. 

3. Dolayısıyla evrenin varlığının kendisi dışında bir sebebi vardır. 

Argüman tümdengelimsel formda yazıldığı için ilk iki öncül doğru ise, 3. öncül de zorunlu 
olarak doğru olur. Argümandaki tüm öncüller ilk bakışta doğru gibi gözüküyor. Fakat bu 
öncüllere yönelik piyasada bazı itirazlar dolaşıyor. Ben bu itirazlara rağmen bütün öncüllerin 
sapa sağlam olduğunu düşünüyorum. Bu yazıda, piyasada dolaşan itirazlara cevap vermeye 
çalışacağım. Yazıyı vaktim olmadığı için hızlıca yazıyorum. Daha sonra bu argümanı daha 
uzun ve detaylı şekilde yazacağım. Şimdilik sadece itirazlara cevap veriyorum. 


1. Başlangıcı Olan Her Şeyin Bir Sebebi Vardır. 


Çok açık bir önerme. Yokken var olan, (yani var olmaya başlayan) her şeyin varlığının 


kendisi dışında bir sebebi vardır. Bu, bir şey yokluktan varlığa çıkmaz şeklindeki metafiziksel 


sezgiye dayalıdır. Bir şeylerin, nedensiz bir şekilde yokluktan varlığa çıkabileceğini 

ileri sürmek, ciddi metafizik yapmayı bırakmak ve sihre başvurmak demektir. David Hume 
gibi büyük bir şüpheci bile bu gerçeğe itiraz edemeyeceğini belirtmiştir. Zaten tarih boyunca 
da ateist ve teist kampın tartışmasındaki “kilit” noktanın “evrenin başlangıcı var mı yoksa 


zamanda sonsuz mu” tartışması olduğu rahatlıkla söylenebilir. 
Hiç Yoktan Evren Çarpıtmalarına Cevap 


Evren hiç yoktan (kendiliğinden) var olabilir mi? Fizikçi Lawrence Krauss'a göre olabilir. 
Lawrence Krauss “hiç yoktan bir evren” isimli kitabında evrenin yokluktan kendiliğinden 
çıkabildiğini ve dolayısıyla “neden hiçbir şey değil de bir şeyler var?” sorusunu cevapladığını 


iddia ediyor/düşünüyor. 


Bu konu hakkında zaten Ohakikat0 bir cevap yazmış. Tekrar yazmaya gerek yok. Ohakikat0'ın 
cevabı: http://ateistlerecevap.com/sorucevap/evren-hic-yoktan-(kendiliginden)-var-olabilir- 
mi-/406 


Sezgiler Güvenilir Midir? 


Bütün tarih boyunca başlangıcı olan her şeyin bir sebebinin olduğuna tanık olmuş olmamız, 
bu öncül için yeterli bir kanıt mıdır? Bazı ateistler durumun böyle olmadığını savunuyor. 
Onlara göre tarih boyunca başlangıcı olan her şeyin bir sebebi olduğunu gözlemlemiş 
olmamız, bunun hep böyle olduğu anlamına gelmez. Bu kişiler, ilk önermeyi inkar etmenin 
sezgilere aykırı olduğunu kabul etmekle birlikte sezgilerimize güvenemeyeceğimizi iddia 
ederler. Oysa bu kişiler “2+2=4” ve “Sonsuz tane çift sayı vardır” önermelerinin de sezgisel 
olarak doğru olduğunu gerçekten bilmiyorlar mı? Evet. “242-4” ifadesi sezgisel olarak 
doğrudur. Eğer bir kişi “Başlangıcı olan her şeyin bir sebebi vardır” Önermesini sırf “sezgisel 
olduğu için reddediyorlarsa “2-2-4” önermesini de reddetmelidir. Aksi takdirde kendisi ile 
çelişmiş olur. Eğer bir kişi sırf “Kelam Kozmolojik Argüman”ı kabul etmemek için aynı 
zamanda “242-4” önermesini de reddediyorsa varsın Kelam Kozmolojik Argümanı kabul 
etmesin. Eğer bir ateist “Başlangıcı olan her şeyin bir sebebi vardır” önermesine itiraz 


edecekse “Bu önerme sezgiseldir” demekten daha fazlasını söylemeliler. 
İlk Öncülün Kanıtı Var Mıdır? 


Eğer bir şeyler sebepsizce yoktan var olabiliyorsa neden böyle bir şeye hiçbir zaman şahit 


olmadık? Neden bir anda odamızdan çıkan pembe filler, şapkamızdan fırlayan tavşanlar ya da 


buna benzer şeyler göremiyoruz? Zaten Karl Marx gibi ateist filozoflar evrenin başlangıcı 


olduğu kanıtlanırsa bu durumun tanrının varlığının kanıtı olacağını söylemiştir. 


Aslında bir şeylerin sebepsizce yoktan var olduğuna hiçbir zaman tanık olmamış olmamız - 
yani şu ana kadar ki tüm gözlemlerimizin başlangıcı olan her şeyin bir sebebi olduğunu 
göstermiş olması- bu öncül için yeterli bir kanıttır. Bu öncül kabul edilmediği takdirde 
herhangi bir şeyin ya da her şeyin neden yokluktan ortaya çıkmadığı açıklanamaz. Bu noktada 
bu öncüle itiraz etmek için iki seçenek vardır. 1) Başlangıcı olup sebebi olmayan bir şeyler 
göstermek -ki bu seçenek pek mümkün gözükmüyor- 2) Evrim teorisi dahil bütün bilimsel 
teorileri inkar ederek, hatta bilimin kendisini inkar ederek bu öncülün yanlış olduğunu 
savunmak. Başlangıcı olup sebebi olmayan bir şeyleri göstermek pek mümkün gözükmüyor. 
O halde bu öncülün yanlış olduğunu savunmak için evrim teorisi dahil bütün bilimsel teorileri 
inkar ederek, hatta bilimin kendisini inkar ederek bu öncülün yanlış olduğunu savunmaktan 


başka seçenek kalmıyor. 


Peki “Başlangıcı olan her şeyin bir sebebi vardır.” önermesini reddetmek için neden bilimi 
inkar etmek gerekiyor? Öncelikle bilimin temel yöntemi tümevarımdır. Tümevarım sonlu 
sayıda gözlem önermesinden, genel bir prensip çıkarma işlemidir. Mesela yaptığımız 
gözlemlerde iki ters yüklü parçacığın birbirini çektiğini defalarca gözlemledikten sonra, “Ters 
yüklü parçacıklar birbirini her zaman çeker” genel ilkesini çıkarımlarız. İşte bu işlem 
tümevarımdır. Bilim tümevarımla çalışır. Dolayısı ile tümevarım metodunun güvenirliği, 
bilimin güvenilirliğine eştir. Eğer ateist “Başlangıcı olan her şeyin bir sebebi vardır.” 
önermesini güvenilir bulmuyorsa/yanlış buluyorsa, tümevarımı yanlış buluyor demektir. 
Tümevarımı yanlış buluyor ise ona göre yarın ters yüklü parçacıkların birbirini çektiği 
iddiasının doğru olup olmayacağı belirsiz olur. Evrim teorisi dahil tüm bilimsel teoriler kuşku 
altında kalır. 


Dolayısı ile bilimin verilerine güvenen birisi “Başlangıcı olan her şeyin bir sebebi var” 
önermesini reddedemez. Bu önerme “Ters yüklü parçacıklar birbirini her zaman çeker” 
önermesi gibi diğer bilimsel önermelerle eş değerdir. Ve bu önermenin inkarı, bilimsel 
yöntemin reddi demek oluyor. Bilimsel yöntemin reddi demek, bilimin reddi demektir. 
Özetleyecek olursak “Başlangıcı olan her şeyin bir sebebi var” önermesini reddetmek, bilimin 


kendisini reddetmeye eş değerdir. 
2. Evrenin Bir Başlangıcı Vardır 


Big Bang teorisi ortaya konmadan önce teistler mantıksal çıkarımlarla evrenin bir başlangıcı 


olması gerektiğini söylüyor ateist taraf ise sonsuzdan gelen bir evrenin mantıksız 


olmayacağını göstermeye çalışıyordu. Aslında bu öncül için hem matematiksel hem dolaylı 
bilimsel hem de doğrudan bilimsel kanıtlar vardır. Ben evrenin kökeni ile ilgili bilimsel 
kanıtları bu konuda yeterli bulduğum için diğer dolaylı bilimsel ispatlara ve 


mantıksal/matematiksel ispatlara değinmeyeceğim. 


Evrenin başlangıcının olduğunun kanıtı, sürekli genişleyen bir evrende yaşıyor olduğumuzu 
söyleyen, artık inkarı mümkün gözükmeyen “Big Bang Teorisi”dir. Peki Big Bang Teorisi 
nedir? 1929 yılında California Mount Wilson gözlem evinde, Amerikalı astronom Edwin 
Hubble kullandığı dev teleskopla gökyüzünü incelerken, yıldızların, uzaklıklarına bağlı olarak 
kızıl renge doğru yaklaşan bir ışık yaydıklarını saptadı. Fizik kurallarına göre, gözlemin 
yapıldığı noktaya doğru hareket eden ışıkların tayfı mor yöne doğru, gözlemin yapıldığı 
noktadan uzaklaşan ışıkların tayfı da kızıl yöne doğru kayar. Hubble'ın gözlemleri sırasında 
ise yıldızların ışıklarında kızıla doğru bir kayma fark edilmişti. Yani yıldızlar bizden sürekli 


olarak uzaklaşmaktaydılar. 


Hubble, çok geçmeden çok önemli bir şeyi daha keşfetti: Yıldızlar ve galaksiler sadece bizden 
değil, birbirlerinden de uzaklaşıyorlardı. Herşeyin birbirinden uzaklaştığı bir evren karşısında 
varılabilecek tek sonuç, evrenin her an “genişlemekte” olduğuydu. Evren genişlediğine göre, 
zaman içinde geriye doğru gidildiğinde evrenin tek bir noktadan başladığı ortaya çıkıyordu. 
İşte evrenin bir başlangıcı olduğunu söyleyen ve günümüzde inkarı pek mümkün olmayan bu 


teori “Big Bang Teorisi”dir. 


Bu teori Hubble'ın gözleminin ardından kozmik arkaplan ışımasının bulunması, element 
oranlarının Big Bang'in öngörüleriyle örtüşmesi, hafif elementlerin açıklamasının tek yolu 
olması, evrenin genişlemesi başta olmak üzere tüm öngörülerle mükemmel bir şekilde 
eşleşmesi gibi sebeplerle kesinlik kazanmıştır. (Big Bang'in temel delilleri ve Big Bang’i 
destekleyen yan delillere Caner Taslaman'ın “Big Bang ve Tanrı” isimli kitabından 
ulaşabilirsiniz. Söz konusu kitabın ilgili bölümlerini 

şuradan: http://www.bigbang.gen.tr/?page id—218 ve 

şuradan: http://www.bigbang.gen.tr/?page id—220 okuyabilirsiniz.) 


Büyük Patlama'nın boş uzayda meydana gelen bir patlama olduğu ve patlamanın boş uzayda 
yayıldığı yönünde yaygın bir kabul var. Bu yanlış bir kabuldür. Zaman ve mekan Bigbang ile 
başladı. Yani Bigbang ten önce madde yok, boşluk bile yok. Boşluğun (boş alanın) kendisi 
bile Bigbang ile başladı. 


Dolaylı Yoldan İspat: Entropi Yasası 


Büyük Patlama Kuramı her ne kadar kendi başına yeterli bir ispat olsa bile evrenin bir 
başlangıcı olduğunu gösteren dolaylı yoldan ispat olan entropi yasasına da değinmek 
istiyorum. Bu yasayla, enerjinin, sürekli, daha çok kullanılabilir bir formdan daha az 
kullanılabilir bir yapıya doğru değiştiği söylenir. Kısacası, evrende düzensizlik sürekli 
artmaktadır ve bu tek yönlü tersinemez bir süreçtir. Eğer evren ezeli olsaydı, şimdi entropinin 


durmuş olması gerekirdi. Bunu şöyle özetleyebiliriz: 
l- Evrendeki entropi geri çevrilemeyecek şekilde sürekli artmaktadır. 


2- Buna göre evrende bir gün termodinamik denge oluşacak ve “ısı ölümü” yaşanacaktır. 


Kısacası evren ebedi değildir, bir sonu vardır. 

3- Sonsuz zamanda, evrende termodinamik dengeye gelinmesi ve hareketin durması gerekir. 
4- Şu anda hareketin devam ettiğine tanıklık etmekteyiz. 

5- Demek ki evren sonsuzdan (ezelden) beri yoktur, dolayısıyla evrenin bir başlangıcı vardır. 
2. Öncülün Kanıtı: Bvg Kuramı 


Daha önce de belirttiğimiz gibi evrenin bir başlangıcının olması demek, bir nevi Tanrının 
varlığının kanıtı anlamına geliyordu. Bu yüzden ateistler Big Bang’in felsefelerine vurduğu 
“başlangıç” darbesinden kurtulmak için çeşitli hipotezler öne sürdüler. Ancak bu hipotezlerin 
hiçbiri onları başlangıç sorunundan kurtaracak gibi gözükmüyor. Çünkü 2003 yılında üç önde 
gelen kozmolog Alexander Vilenkin, Alan Guth ve Arvind Borde'un yaptığı bir çalışma tarihi 
boyunca genişleyen bir evrenin her ne olursa olsun, içindeki yasalardan bağımsız bir şekilde, 
geçmişte sonsuz olamayacağını, aksine bir zaman ve mekan sınırına sahip olmak zorunda 
olduğunu (yani zamanda ve mekanda bir başlangıcı olduğunu) kanıtladılar. Çoklu evren 
senaryoları doğru olsa bile durum değişmez. Vilenkin'in tabiriyle “Bilim adamları kozmik 
başlangıç sorunuyla yüzleşmek zorundalar.” (İlgili çalışmaya şuradan 

ulaşabilirsiniz: http://arxiv.org/PS cache/gr-gc/pdf/0110/0110012v2.pdf ) 


Evrenin Sebebi Tanrı Mıdır? 


Argümanımız tümdengelimsel bir argüman olduğu için 1. öncül (Başlangıcı olan her şeyin bir 
sebebi vardır) ve 2. öncül (evrenin bir başlangıcı vardır.) doğru ise “Evrenin varlığının kendisi 
dışında bir sebebi vardır” diyen sonuç önermesi de zorunlu olarak doğrudur. Yazımızda ilk iki 


önermenin zorunlu olarak doğru olduğunu gösterdik. Bu zorunlu olarak evrenin bir sebebi 


olduğu anlamına geliyor. Bu noktada evrenin bir sebebi olduğunu inkar etmek, mantık 
yasalarına aykırı bir fiil olacaktır. Şimdi evrenin sebebinin nasıl olması gerektiğini 


inceleyelim. 


Evrenin sebebi şu şekilde olmalıdır. 


1) Evrenin zamanda ve mekanda kesin bir başlangıcı olduğunu (bkz. BVG kuramı) 


belirtmiştik. Evrenin sebebi zamanı başlattığı için zamandan bağımsız olmalıdır. 


2) Evrenin sebebi mekanı oluşturduğu için mekandan da bağımsız olmalıdır. 


3) Madde mekanda yer kaplayan “şey” demektir. Mekanı başlatan mekanda yer kaplamadığı 
için maddeden farklı olmalıdır. 


4) Zamandan bağımsız olduğu için bu sebep, değişmezdir. 


5) Zamandan bağımsız ise, bu sebep, başlangıçsız ve sebepsiz olmalıdır 


6) Bütün maddeyi, bütün enerjiyi, zamanı ve mekanı her hangi bir maddi illet olmaksızın 


yarattığı için tasavvur edilemez derecede üstün bir güçtür. 


7) Ezeli bir failin zamansal bir etki yaratabilmesi için ancak ve ancak iradeli olması gerekir. 


Ezeli bir sebebin zamansal bir etki yaratabilmesi için bu sebebin iradeli (seçim yapabilen) bir 
sebep olması gereklidir. Mekanik sebepler sonsuzdan beri gelerek bir anda aktif olmazlar. 
Eğer sebep, sonsuzdan beri varsa bu sebebin getireceği sonuçların da aynı şekilde ezelden beri 
gelmesi gerekirdi. William Lane Craig bu konuyu şöyle örneklendirir: “Suyun donmuş 
olmasının sebebi sıfır derecenin altında sıcaklığın olması ise, eğer derece de ezelden beri sıfır 
derecenin altındaysa; o zaman şu anda var olan herhangi bir su ezelden beri donmuş olurdu.” 
Eğer evrenin de sebebi bu şekilde bir mekanik işleyiş ise bu sebebin etkisinin de 
(evrenimizin) sonsuzdan beri var olması gerekirdi. Halbuki evrenin bir başlangıcı vardır. Bu 
da bizi diğer seçeneğe, yani kişisel yaratıcı ihtimaline götürür. Craig, bu hususta da şu örneği 
verir: Ezelden beri oturan bir adam, ayağa kalkmayı irade edebilir; böylece, ezeli olarak var 
olan bir failden, zamansal bir etki ortaya çıkabilir. Aslında failde değişimi gerektirmeyecek 
şekilde, fail ezelden zamansal bir etkiyi irade edebilir. Bütün bunlar evrenin varlığını izah 
etmede Tanrı açıklamasının “diğer mekanik sebepler”den daha başarılı olduğunu 
göstermektedir. 


İtiraz: Zaman Var Olmaya Başlar Mı? 


İtirazı “Evrenin olmadığı bir zaman yok, çünkü evrenden önce zaman yok.” şeklinde 


özetleyebiliriz. 


CEVAP: Öncelikle zamandan bağımsız bir sebebin zamanı yarattığını düşünürsek buradaki 
sorun ortadan kalkar. Çünkü Evren sonsuz zamandan beri burada değil, zamanın başladığı 
andan beri burada. Zamanın olmadığı bir zaman yoktur ama zamanın olmadığı bir durum 
pekala söz konusu olabilir. Burada “zamanı oluşturan sebep nedir?” sorusu hala ortadadır. Bu 
noktada zamansızlığın düşünülümemesinden dolayı bazı kafa karışıklıkları olabilir. Nasıl ki 
72 boyutlu varlıkları veya maddeden farklı bir şeyleri düşünemiyorsak, zamansızlığı da 
düşünemeyebiliriz. Fakat bu durum bize 72 boyutlu varlıkların, maddeden farklı bir şeylerin 


veya zamansızlığın olamayacağını göstermez. 
İtiraz 2: Zamansızlıkta Nedensellik İlkesi Geçerli Midir? 


Bu itirazda belirtilen şey, sebep-sonuç ilişkisinin zamana tabi olan varlıklar için geçerli 


olduğu, zamansızlıkta nedenselliğin olmayabileceği iddiasıdır. 


Cevap: Bu iddiaya Enis Doko'nun verdiği cevabı alıntılayalım: ” Öncelikle burada ilk 
sorulması gereken soru, neden nedensellik sadece zaman ve mekân içinde gerçekleşen bir şey 
olsun? Ateist eğer bu şekilde Kelam Kozmolojik Argüman'a saldıracaksa, nedenselliğin 
zaman mekanda sadece gerçekleşebilecek bir şey olması gerektiğini göstermesi lazım. Zira bu 
açık bir durum değildir. Dolayısı ile burada kanıt gösterme zorunluluğu bizim değil ateistin 


üstündedir. Bu kısım çok önemli. 


Diğer taraftan ben gerçekten nedenselliğin zaman ve mekanda olabilecek bir şey olduğunu 
düşünmüyorum. Buna örnek olarak şöyle iki argüman verilebilir. Birincisi genel göreceliğin 
gösterildiği gibi zaman mekanın kendisi nedensel ilişkiye girer. Zaman-Mekan mesela madde 
tarafından bükülür, geometrisi değişir. Soru, zaman-mekan'ın kendisi zaman-mekan içinde 
midir? Tabi ki hayır... Dolayısı ile zaman mekan dışındaki şeyler de nedensel ilişkiye 


girebilir. 


İkincisi şöyle bir düşünce deneyi yapılabilir. Bir zihne sahip bir varlık düşünün ki zamanın 
dışında. Bu zamansız varlık (ya da zamansız zihin) devamlı olarak Peter Pan'ı düşünüyor 
mesela. Bu elbette ki mümkündür, zihin mantıksal olarak mekânda olmak zorunda değildir, 
değişim yoksa zamanda da olmak zorunda değildir. Bu durumda Peter Pan nedensel olarak bu 


zihne bağlı olacaktır. Yani ortada bir nedensellik olacaktır. Buradan da göreceğimiz gibi 


nedensellik ilkesi zaman-mekanla alakası olmayan bir ilkedir. Zaman-mekan olmadan da 


nedensellik olabilir. 


Zaten nedensellik bariz biçimde mekandan bağımsızdır, düşüncelerin mekanda mesela bir yeri 
yoktur(Düşüncenin koordinatından bahsetmek çok saçmadır). Ancak bunlar bariz biçimde 
Zihin ve beyinle nedensel ilişkiye girerler. Aslında çoğu nedensel ilişkide zaman da pek rol 
oynamaz, zira neden ve sonuç eşzamanlı gerçekleşir. Kant bunun çok makul savunmasını 
yapmıştır. (Saf aklın eleştirisinde). Bu durumda kanta göre zaman hiç rol oynamaz, neden 
sonuç birbirine bağlıdırlar. Böyle bir nedensellik zaman dışında da rahatlıkla gerçekleşebilir. 
Neden ve sonucun zamansız olarak birbirine nedensel bağla bağlı olduğu rahatlıkla 


düşünülebilir. 


Nitekim nedenselliğin zamanda olması gerektiği konusunda ısrar etsek bile bu sorun 
yaratmaz. (Yukarda verdiğim nedenlerden bu ısrar makul olmasa da). Çünkü Tanrı'nın 
kendisinin sonsuzdan beri zaman içinde olduğunu savunup (Zamanın sonsuz olması, onun 
içindeki olayların sonsuz olmasını gerektirmez. Bu sadece evren gibi mekanik yapılar için 
geçerlidir.), mekân-zamanı yarattığını söyleriz, ki Isaac Newton böyle düşünüyordu mesela. 
Hatta Tanrı'nın farklı bir meta-zamanda nedesel ilişkiye girdiğini söyleyebiliriz. Şurası çok 
önemli: Nedensel ilişkinin sadece zamanda var olabileceğini söylemek, yokluktan bir evren 
çıkacabileceğini söylemeye eş değildir. Eğer evrenin zamanda bir başlangıcı varsa, ve 
nedensellik sadece zaman?'da oluyorsa o zaman diyeceğimiz şey, evrenin başka bir meta- 
zaman ya da zaman içinde bir nedeni vardır olacaktır. Kalam kozmolojik argümanın sadece 


sonu modifiye olacaktır.” 

İtiraz: 

Bazı parçacıkların hiçlikten çıkıp sonra tekrar yok olduğu gözlemlenmiş. 

Cevap: 

İndeterminisit bir evrende yaşıyor olmamız, bu evrende nedensellik ilkesinin geçersiz olduğu 
anlamına gelmez. Kuantum vakumunun zaten evrenimizde var olan parçacıkları ortaya 
çıkarması, hiç bimediğimiz, evrenimizde hiç olmayan parçacıkları ortaya çıkarmaması, bu 
parçaların sebepsiz bir şekilde değil, sebebi belli olmayan bir şekilde ortaya çıktığını gösterir. 
Bu konuda Ünlü Fizik Felsefecisi David Albert”ten ufak bir alıntı yapalım:“Boşluğun halleri, 


temel fiziksel maddelerin belirli kombinasyonlarıdır. Bu kombinasyonlardan bazılarının 


parçacıklara denk gelmesi bazılarının ise denk gelmemesi parmaklarımın bazı 


kombinasyonlarının yumruğa denk gelip bazılarının denk gelmemesinden daha gizemli 
değildir. Bu “alan”lar kendilerini yeniden sıralarken parçacıkların zamanla varlık haline girip 
çıkması, benim parmaklarım kendilerini sıralarken yumruğun zamanla varlık haline girip 
çıkmasından daha gizemli değildir. Ve bu ortaya çıkışların hiç birinin yoktan yaratılışla 
yakından uzaktan alakası yoktur. Krauss sonuna kadar yanlıştır, O'nun dini ve felsefi 
eleştirenleri iste kesinlikle haklıdır.” D.Albert, On the Origin of Everything 


Dahası hiçlikten bir şeylerin çıktığı iddiası tamamen aldatmacadır. Söz konusu olan şey “var 
olan” enerjinin alınıp maddeye dönüşmesi, var olan maddenin de tekrar enerjiye 
çevrilmesinden başka bir şey değildir. Merak edenler için hiçlik diye bahsettikleri şeyin 
ölçülmüş görüntüleri: http://pmokeefe.blogspot.nl/2005/06/asymptotic-freedom-from- 
paradox-to.html 


İtiraz: 


Zamanın A teorisinde argüman başarılı olsa bile zamanın B teorisinde böyle bir şey söz 
konusu değil. Nitekim zamanın B teorisi doğru ise değişim diye bir durum söz konusu 
olmayacağı için evrenin başlangıcı da söz konusu olmayacaktır. Yani bu durumda evrenin 


başlangıç noktası, kuzey kutup noktasının kuzeyi gibi olacaktır. 
B teorisi eleştirisi ateistler tarafından süslü bir şekilde sunulan boş bir eleştiridir. 


Son zamanlarda sık sık bunun sorulduğunu, konuşulduğunu duyuyoruz. “Zamanın b teorisi 
kelam argümanını çürütür mü?” “B teorisi kelamı çürütüyormuş” “kelam bitti artık” gibi 


şeyler sık sık dile getiriliyor. 


Aslında bunun sebebi google'a “kelam kozmolojik argüman” yazıldığında ilk çıkan sitelerin 
ateistlere ait kelam argümanı eleştirileri olmasıdır. Dediğim gibi b teorisi eleştirisi ateistler 


tarafından süslü bir şekilde sunulan boş bir eleştiridir. 


Bu konudaki eleştiriye cevap vermeden önce bu eleştiriyi yayan ve müslümanlar tarafından 
bile “ateist ama diğer ateistler gibi yobaz değil” denilen birinin başka bir yazısından bir kısmı 


kopyalamak istiyorum. 


“Öncelikle evrende “tanrısal mükemmellikte” diyebileceğimiz bir düzen mevcut değil. 
“Entropi” dediğimiz düzensizlik sürekli artar (Termodinamiğin 2. Yasası). Düzensizliğin 
sürekli arttığını düşünürsek o kadar da mükemmel bir düzenin olduğunu savunmamız da 


mantıksızdır.” 


Bir daha okuyun. Evet. Bu bir hassas ayar argümanı eleştirisi. Entropinin ne olduğunu 
bilmeyen biri için gayet “cool” ve “tatmin edici” bir cevap. Entropi yasasının ne olduğunu 


bilen birisi için ise “saçma ötesi” bir hassas ayar eleştirisi. Süslü sunulmuş, boş bir eleştiri. 
Anladınız sanırım. B teorisi eleştirisi de tam olarak böyle bir şey. Süslü sunulmuş boş eleştiri. 


B teorisi eleştirisini ilk duyduğumda ben de bu hataya düşmüştüm. Bu süslü sunulan boş 
eleştiri, benim de kelama olan güvenim sarsmıştı. Bunu başka bir eleştiri konusunda da 
yaşamıştım ve konuyu iyi bilen birisine sormuştum. Bana yazdığı cevabı aynen 


kopyalıyorum. 


“Diğer konuya gelince, söz ettiğin Kelam yanıtını hiç duymadım ancak kişisel tecrübeme 
dayanarak bazı şeyler söylemek isterim. Bu da onlardan birisidir diye söylemiyorum ama 
sadece farkında olalım diye, ayda bir “teistler buna cevap veremiyor” diye ortaya yeni ve 
karmaşık birşeyler sunuluyor. Biraz Kuantum fiziği, biraz ağır felsefe terimleri... Maksat 
okuyan anlayamasın, desin ki “oo çok karmaşık demek ki doğru”. Sonra bunları “Teistler 
perişan oldu” sosuyla sunuyorlar. Birkaç örnek vermek gerekirse, ben Caner hocayı takip 
etmeye ilk kalktığımda ekşisözlük yorumlarından yola çıkarak Cihan Saçlıoğlu'nu doğru 
eleştirip eleştirmediğinden şüpheye düşmüştüm çünkü çoklu evrenleri bilmiyordum. Sonuçta 
çoklu evrenleri ben mi bilecektim fizik profesörü mü diye düşünüp, Caner hocanın doğruyu 
söylediğine emin olamıyordum ve onu eleştirenler haklı olabilir diyordum. Sonra zamanla 
bilgim arttı, çoklu evrenleri ve konuyu araştırdım gördüm ki Caner hoca dibine kadar 
haklıymış ve Cihan saçmalamış, aksini söyleyenler de fanatik ateistler. Bir diğer örnek, 
Lawrence Krauss “hiç yoktan evren” kitabını ilk bastığında “Teizm öldü” marşları söylemeye 
başladı yine herkes. Kuantum fiziğinde parçacıklar hiçten gelip gidiyormuş yazıyolardı, 
Kuantum fiziği gibi adı bile tüyler ürperten birşeyi bilmediğimden ben de “Arizona State'li 
fizik profesörü mü iyi bilecek ben mi” diye düşünüp Krauss'un haklı olduğundan 
kuşkulanmış, Kelam'a olan güvenim sarsılmıştı. Zaman içerisinde konuyu araştırdım, Krauss- 
Craig ve Krauss-Lennox münazaralarını izledim ve gördüm ki Krauss dibine kadar haksızmış, 
ve kendisini haklı göstermek için bilerek yalan söyleyen, kelime çarpıtan da birisiymiş. 
Üstüne üstlük kuantum fiziğini de öğrendikçe adamın iyice haksız olduğuna kanii oldum. 
İnternette Richard Dawkins knows nothing about nothing diye video bile var, Türkçe'ye de 
çevirmişti birileri. Krauss'un bu fikriyle alay ediyor. Şimdi birisi bana “çoklu evrenler var” 
deyince adamın Boltzmann beyni sorunundan habersiz olduğunu düşünüp gülüp geçiyorum. 
Birisi “kuantumda parçacıklar hiçlikten geliyor” dediğinde içimden bir ses “yaw he he” diyor. 
Bu örnekleri şunun için veriyorum, araştırdıktan sonra bana çok kof görünen bu iki eleştiriyle 
ilk tanıştığımda ben de senin şu yeni eleştiri hakkında duyduğun gibi “Teistler buna cevap 


veremiyormuş” diye duymuştum. Bunları teizme tehdit sanıyordum, araştırınca bomboş şeyler 


çıktılar. Diğerleri boştu diye yeni eleştiri de boştur demiyorum, ama ateistler her naneyi 
“Teizme son darbe” diye sunmayı seviyorlar, bunu örneklemek istedim. O yeni vaka da bunun 
yeni örneklerinden birisi olabilir. Daha basit bir örnek ise, Lisede Evrim Ağacı'nda Caner 
hocanın protein ihtimali hesaplarıyla alay eden bir yazı okumuştum, konuyu bilmediğim için 
teknik terimler yüzünden “acaba doğru mu” diye hissettirmişti. Şimdi Allah'a şükür genetik 


okuyorum gördüm ki Caner hoca sonuna kadar haklıymış, eleştiri yanlış ve yine fanatik. 


Her teistin delillerinin kritiğini yapalım, yanlış ispat sunmaya çalışan olursa onları eleyelim 
bunlar güzel şeyler. Ama “teizm öldü beli kırıldı daha doğrulmaz” tarzı sunulan şeyler 


şimdiye kadar hep kof çıktı. Bunu da araştırınca sonucu zaman gösterir inşallah. Selamlar” 
Mesaj alındı sanırım. Sadede geliyorum. 
Kelam Kozmolojik Argüman'ın öncülleri şu şekilde: 


1. Başlangıcı olan (sonradan var olan) her şeyin varlığının, kendi dışında bir sebebi vardır. 
2. Evrenin zamanda ve mekanda bir başlangıcı vardır. 


3. Dolayısıyla evrenin varlığının kendisi dışında bir sebebi vardır. 


Bazı ateistlere göre (entropinin hassas ayarı çürüttüğünü iddia eden ateistler bunlar) B teorisi 
kelam kozmolojik argümanı çürütüyor. Çünkü b teorisinde değişim olmadığı için evrenin 


başlangıcı da olmuyor. Böylece argümanımızın 2. öncülü hatalı oluyor bu kişilere göre. 
Şimdi biraz tanım yapalım. 


Zamanın A teorisine göre zaman; gelecek, şimdi ve geçmişten oluşur. Bunların üçü de vardır. 
Gelecek zaman, şimdiki zaman olur ve sonra geçmiş zaman olur. Bu şekilde zamanın akışı 
esastır. Başka bir ifadeyle; gelecek henüz kararlaştırılmamıştır ve olasılıklarla doludur. Zaman 
geçtikçe bu olasılıklardan biri gerçekleşir. Geçmiş belirlenmiştir, şimdiki zaman ise geçmişle 


geleceğin buluştuğu o anlık noktadır. A zaman teorisini savunanlara göre her şey değişir. 
Aslında çoğumuzun “zaman” derken kastettiği budur zaten. 


B zaman teorisine göre, geçmiş ve gelecek eşit değerdedir. “Şimdi”nin ayrıcalıklı bir konumu 
yoktur. Önce ve sonra vardır. Hareket ve değişim yoktur. Zamanın B teorisini savunanlara 
göre, geçmiş ve gelecek eşittir. Zaman mekana indirgenebilir, yani zaman ve mekan eşittir. 
Bu teoriye göre, gelecek çoktan yazılmıştır, olacak olan olacaktır, olacaktan kaçınma 


çabalarımız başarısızlığa mahkumdur. 


Tekrar okuyalım. “olacaktan kaçınma çabalarımız başarısızlığa mahkumdur.” 


Yani zamanın B teorisine göre özgür irade yok. Olacak olan zaten olmuştur. Özgür irade 
yoksa yaptığımız hiçbir şey bizim elimizde değildir. B teorisini savunan ateistlere göre onların 
b teorisini savunmaları onların iradeleri değil. (B teorisi böyle demiyorum ama B teorisini 
kabul etmenin mantıksal sonucu bu diyorum.) Yani onlara göre insan (bu durumda kendileri 
de) bir makine gibi sadece kendilerine verileni işliyor. Makineler doğru bilgi üretmezler, 
sadece var olanı işlerler. Bu durumda “zamanın b teorisi doğru olan zaman teorisi” cümlesi 
kendi içinde iç çelişki barındırıyor. Çünkü özgür irade yoksa zaten doğru bilgiden söz 


edilemez. 
Bu iç çelişki sadece eleştirinin başlangıcı. Hiç söz edilmeyebilirdi de. 


“B teorisine göre değişim yok” dedik. Eğer değişim yoksa evrim nasıl gerçekleşti? B teorisine 
göre ilk hücre de diğer bütün canlılar da sonsuzdan beri vardı. Bu yazıyı okuduğunuz ekran 
sonsuzdan beri vardı B teorisine göre. Bu da çok ciddi ve eleştirilemez bir tasarım argümanı 
veriyor teistin eline. Zira hiçbir tasarım argümanı böyle bir durumu varsaymadan yola 
çıkıyordu. Böyle bir durumda ateist kelamı eleştirmek için çıktığı yolda, tasarım yüzünden 


Tanrıyı kabul etmek “zorunda” kalıyor. 
B teorisine göre naturalist evrim de anlamını yitiriyor dedik. Bunu da not edin. 


B teorisinin doğru olabilmesi için mutlak eş zamanlılık gerekiyor. Mutlak eş zamanlılık ile 
mutlak değişim arasında sonsuz ihtimal olduğu söylenebilir. Sırf bu bakış açısı bile B 


teorisinin doğru olma ihtimalini “sonsuzda bir” durumuna getiriyor. 


Eş zamanlılık ile alakalı olarak ateistler görelilik kuramı ile B teorisinin uyumlu olduğunu 
iddia ediyorlar. Hatta A teorisinin B teorisinin doğru olabilmesi için mutlak eş zamanlılık 
gerekiyor. Halbuki görelilik kuramının böyle bir iddiası yok. Dahası görelilik kuramına göre 


değişim var. Görelilik kuramının iddiası sadece “şimdi”nin kişiden kişiye değiştiğidir. 
B teorisinin “şimdilik” aklıma gelen sorunları bunlar. 


Şimdi ben size “Aslında ben yokum. Bu yazılar da yok. Her şey rüya” dersem, bunun aksini 
ispatlayamazsınız. Rüyada olmadığınızı ispatlayamazsınız. Ama her şey rüyaymış gibi de 
yaşamazsınız. Bu konu da öyle. Zaten hiçbir şey kesin olarak ispatlanamaz. Zihnimiz bu 


imkansıza yakın olayları eler. Tıpkı B teorisini, bu yazının bilinç ürünü olmayıp benim 


rastgele tuşlara basarak oluşturduğum ihtimalini ve şu anda aslında rüyada olma ihtimalinizi 


elediği gibi. 


“B teorisini çoğu felsefeci kabul ediyor” diyorlar. Tüm filozoflara sormadım. Bunu iddia eden 
kişilerin de sorduğunu sanmıyorum. Ayrıca bunu iddia eden kişiler felsefeyi çok seviyorlarsa 


latincede “appeal to authority” dediğimiz mantık hatasını yaptıklarının farkındadırlar. 


Ek olarak Enis Doko “B teorisi ile Kelamın geçerli olduğu bir model üzerinde çalışıyorum” 
demişti. Sonra ne oldu bilmiyorum. Ama böyle bir modele, anlattığım sebeplerden dolayı, hiç 


gerek yok. Bu kadar sıkıntıya rağmen B teorisini kimse kabul etmez sanırım. 


Dikkat edin A teorisini açıklamak için hiç ekstra çaba harcamadım. Çünkü insanlar “zaman” 


derken zaten “a teorisi”ni kastediyorlar. 


Özet: Kelam Kozmolojik Argüman geçerli ve başarılı bir argüman. B teorisi eleştirisi süslü 
bir şekilde sunulan boş bir eleştiri. Bu tür süslü ama boş eleştirilere karşı dikkatli olmalıyız. 


Trafik kurallarına uymalıyız, uymayanları uyarmalıyız. 
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Pek çoğunuzun bildiği üzere, ateistler ahlâkın dinle bir ilişkisi olmadığını, hatta daha da ileri 
giderek ödül-ceza kaygısı ile ahlâklı davranmanın gerçek ahlâk olmadığını savunmaktadırlar. 
İşin trajikomik tarafı, kimi Sufiler de bunu destekler söylemlerde bulunup “Cennet dediğin ne 
ki birkaç köşkle birkaç huri, isteyene ver onları, bana seni gerek seni” diye Allah'ın insanlara 
bu dünyada erdemli olmaları karşılığında sunduğu nimetlere burun kıvırıp farklı isteklerin 


(Allah ile birlenme, tanrılaşma gibi) peşine düşerler. 


Ahlâkın din ile derin bir ilişkisi olduğunu savunan en etkili isimlerden biri ünlü filozof 
Immanuel Kant”tır. 

Gerçekten de din yok ise ahlâkın rasyonel bir temellendirmesinden bahsetmek mümkün 
değildir. 

En genel olarak, hayatı ne şekilde anlamlandırdığımız, bizim için iyi ve kötü olanın ne 
olduğunu belirlememizdeki temel unsurdur. 

Örneğin, hayatı biyokimyasal reaksiyonlar sonucunda tesadüfen ortaya çıkmış bir olay olarak 
görüyorsak ve hayatın anlamının doğal seleksiyon, güçlü olanın yaşamını sürdürdüğü bir 
mücadele olduğunu düşünüyorsak, yani bilinçli bir kudret / Tanrı tarafından yönlendirilmemiş 
bir evrimsel süreci savunan bir ateistsek ahlâk anlayışımız da hayatın anlamının imtihan 


olduğunu düşünen bir teistten otomatikman farklı olacaktır. 


Bu bir ateist illa bir teistin ahlâki değerlerine zıt davranacak olarak anlaşılmamalı. Zira 
tanıdığım pek çok ahlâklı diyebileceğim ateist var. Fakat bana sorarsanız hayatı güçlü (fit) 
olanın kazandığı bir mücadele olarak gören ve ölümden sonra da herhangi bir merciye hesap 
vereceğini düşünmeyen biri eğer gerçekten erdemli davranıyorsa, mesela kazandığı paranın 
bir kısmını ihtiyacı olanlarla paylaşıyorsa yahut ıssız bir çölde kendisi ve bir yakını baş başa 
kaldığında matarada kalan suyun yarısını yol arkadaşına veriyorsa, bu adam böyle davrandığı 
sürece, inandığı değerlere uygun yaşamayan tutarsız, çelişkili bir budaladır. Çünkü yaptığı 
iyiliğin, sergilediği ahlâklı davranışların hiçbir rasyonel dayanağı yoktur. Aksine hayatı 
anlamlandırdığı teorinin mekanizması ile çelişmektedir. Ve elbette mantıklı- tutarlı olmamak 
da bence aslında başka bir erdemsizlik örneğidir. 


Peki inançsız bir insanın ahlâklı davranmasına ne sebep olmaktadır? 


Öncelikle temel konularda Allah'ın insanların doğasına/ fitratına yerleştirdiği vicdan pusulası 
erdemli davranmayı sağlamaktadır. İşte bu sebeple vicdanının sesini dinlemeyen ve ahlâklı 
davranmayanlar aslında öz benliklerine zulmetmektedirler. Ama olay sadece hislerin peşinden 
gitmekle, vicdana uymakla hallolmaz. Çünkü eğer vicdanının fısıldadığı hisler savunduğun 
yaşam felsefesi ile uyuşmuyorsa, orada bir his-mantık çatışması ortaya çıkar, aynı yukarıda 
verdiğim hayatı güçlü olanın kazandığı bir mücadele olarak görmesine rağmen, çölde 
suyunu arkadaşıyla paylaşan ateist gibi. Bu durumda ya vicdanın yönlendirdiği hislerde bir 


sorun vardır, ya da mantığın işaret ettiği düşünülen yaşam felsefesinde yani ateizmde... 


Bir başka deyişle, vicdan ve yaşam felsefesi rasyonel bir temele oturabilmek için uyumlu / 
paralel olmak zorundadır. 

Toplumsal değerler, bazı örfler, toplumdan dışlanma endişesi, aile terbiyesi tüm bunlar da 
ahlâklı davranmaya zemin hazırlayabilmektedir. Bir ateist hayatı ne kadar güçlü olanın 
hayatta kalacağı bir mücadele olarak görse de ne de olsa o muhtemelen teist ebeveynlerce ve 
öğretmenlerce çocukluktan itibaren ahlâki değerlerin aşılandığı, kökeni teizme dayanan 
“medeni” hukuk yasalarını benimsemiş biridir. Yani ahlâklı davranmasına neden olan 
motivasyon onun hayatı anlamlandırdığı yaşam felsefesi değil, ona çocukluktan beri empoze 


edilen değerler ve / veya vicdanıdır. 


Ahlâkla ilgili bir diğer sorun ateistlerin ödül isteği yahut cehennem korkusuyla iyilik yapmayı 
gerçek ahlâk olarak görmemeleri, dindar insanların gerçek ahlâka sahip olmadıklarını ileri 
sürmeleridir. Yani ateistlere göre bir çıkar gözetilerek yapılan iyilik gerçek iyilik değildir. 
Oysa insan doğası gereği çıkarcıdır. Ateistler dindarlara “Allah rızası kazanmak için iyilik 


yapmak gerçek iyilik değildir, bu çıkar için iyilik yapmaktır” diye dursunlar, kendilerinin 


yaptığı da aslında çıkar için iyilik yapmaktan başka bir şey değildir. 

Bir müslüman nihai çıkarını (cenneti) düşünerek, Allah'ın rızasını kazanmak için bir fakire 
yardım edebilir. Peki ya bir ateist niçin bir fakire yardım eder? Bir ateistin “Abi çok açım, 
nolur bi yemek ısmarla” diyen bir çocuğa, “Bu dünya güçlü olanının hayatta kaldığı bir 


dünya, hadi koçum ikile” diye cevap vermek yerine çorba ısmarlamasının mantığı nedir? 


a) Vicdanını rahatlatma “çıkarı” iş başındadır. 

b) Çocuğun kendisine teşekkür ettiğini duyma “çıkarı” devreye girmiştir. 

c) Çocuğun mutlu olup, kendisine gülen gözlerle baktığını görme “çıkarı” iş başındadır. 

d) Yanındaki arkadaşına ben çok iyi bir insanım mesajı gönderme “çıkarı” devreye girmiştir. 


e) Dine inanmayan birinin de ahlâklı olduğunu gösterme / kendine ispatlama “çıkarı” baskın 


gelmiştir. 


Listeyi biraz daha beyin fırtınası yaparak uzatabiliriz elbet... Lakin bu 5 örnek bile iddiayı 


desteklemek açısından yeterlidir. 


Görüldüğü üzere, dindarları gerçek ahlâkı kavrayamamış olmakla itham edenler aslında 
kendileri de yaptıkları iyiliği “menfaatleri” gereği yapmaktadırlar. Bu durumda Allah rızası 
kazanmak için yapılan bir iyilik neden bir ateistin yaptığı iyilikten daha az erdemli 


olsun ki? 


İnsan tabiatına dair basit bir gözlem bile “Allah ile ticaret”ten, “Allah'a borç vermek”ten 
bahseden Kuran ayetlerinin, inançlı ya da inançsız tüm insanları, onların kendilerini 
tanıdıklarından çok daha iyi tanıyan bir kudret tarafından gönderilmiş olduğunu ispatlamaya 


yeterlidir.? 
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Farabi, İbn Sina, Fahreddin Razi, Teftazani, Curcani gibi ünlü birçok müslüman düşünür 


imkan delilini Allah'ın varlığının kanıtlanmasında kullanmışlardır. 


Bu delilde mümkün olan varlıkların kendi kendine var olamayacaklarının, bunları zorunlu bir 


varlığa muhtaç olduğunun üzerinde durulur. 

Bu Evren ve canlılar gibi varlıklar ”Mümkünül vücud”, Allah ise ”Vacibul Vücud” (Zorunlu 
Varlık) olarak değerlendirilir. 

Mümkün varlıkların varlığı, bir sebebe bağlıdır, bu varlıkların varlığı da, yokluğuda imkan 
dahilindedir. Mümkün varlıkların yokluğunu düşünmek bir çelişki doğurmaz. Oysa Zorunlu 
Varlık için durum tamamen farklıdır. 

Varlığı zorunlu olan Allah'ın yokluğu düşünülemez,bu düşünüldü mü açık bir çelişki ortaya 


çıkar. 


Hristiyan aleminde ise Leibniz gibi filozoflar, imkan delilini benzer şekilde savunmuşlardır. 
Leibniz “yeter sebep ilkesi”ni merkeze alarak açıklamalarını yapar: “Evren mümkün 
varlıklardan meydana gelmiştir, Evren'in kendisi de mümkündür. Tüm sebepleri sonsuza dek 
geri de götürsek (ki bu imkansızdır) bu yine Evren'i açıklamaz. Evren yine mümkündür ve 
Evren kendi dışında bulunan * Yeterli bir Sebebe? muthtaçtır. O halded Evren'i ancak Evren 
dışında “Zorunlu Bir Varlık” yaratabilir.” Evren'in geçmişinin sonsuz olamayacağını, 
Evren'in bir başlangıcı olması gerektiğini, başlangıcı olanın kendi dışında bir sebebe ihtiyaç 
duyduğunu, sebebin ise Allah olduğunu Kindi ve Gazzali gibi İslam kelamcı ve filozofları 
savunmuştur. Batı felsefesinde bu yaklaşım ”Kalam Cosmological Argument” ismiyle 
gündemdedir. Bu yaklaşımı çok kısa bir özetle şöyle aktarabiliriz: Sebeplerin sonsuza dek 
geriye gittiğini söylemek ” Sonsuz geçtikten sonra biz varolduk” demektir. Oysa sonsuz, sonu 
olmadığı için geçilemeyen demektir, eğer bir sebep zinciri geçmişse bu onun sonlu olması 
demektir. Bir sebep zinciri geçip de, biz bugün varsak, bu bir ”İlk Sebep”in varlığının 
ispatıdır. İlk Sebep''in varlığını kavranılmaz bulanlar olabilir. 


Fakat sonsuz sebep imkansızdır, imkansız olan ve kavranılmaz olan farklıdır. 


Örneğin bir uzay mekiğinin yapısı bizim için kavranılmaz olabilir. Fakat uzay mekiğinin 
varlığını inkar edemeyiz. Oysa beş sayısının on saıyısından büyük olması 
imkansızdır.İmkansız olan hiçbir zaman gerçekleşmez. Aksi imkansız olduğuna göre (sonsuz 
sebebin geçip bu noktaya gelmemiz), ilk sebebin varlığı ( kavranılmaz kabul edenler olsa da) 
zorunludur. 

Bizim önerimiz son asırda bulunan bilimsel bilgilerin de katkısıyla İbn Sina'dan Leibniz'e 
birçok düşünürün kullandığı bu yaklaşımın, yeni bilimsel verilerin katkısıyla zengileştirelerek 
yeniden formüler edilmesidir. 

İzafiyet Teorisi ile ilgili bulgular da bu amaç için kullanılabilir. Zamanın varlığının ancak 
zamanın yaratılmasının açıklanmasıyla yeterli bir açıklamaya kavuşturabileceği, zaman ve 
zihin arasındaki uyumun ancak zaman ve zihin dışı bir ayarlayıcı ile mümkün olabileceği, 


zamanın da mümkün bir varlık olup Zorunlu, Mutlak bir Yaratıcıya gereksinimi olduğu imkan 


delili ’nin açıklamalrıyla birleştirilip kullanılırsa kanaatimizce kullanışlı felsefi argümanlar 


elde edilecektir. 
Size delillerini gösteriyor Artık Alllah'ın delillerinden hangisini inkar ediyorsunuz. 


(40-Mümin Suresi 81. Ayet) 
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Kozmoloji Tarihine Kısa Bir Giriş: 


Evrenin zamanda başlangıcı var mı? Evren hep var mıydı? Evrenin sınırları var mı? Evren bir 
gün yok olacak mı? Bu ve benzeri sorular insanlık tarihinin en önemli ve en çok ilgi çekmiş 
soruları olmakla beraber kozmolojinin de temel ilgi alanıdır. Kozmoloji, evrenin yapısını, 
tarihini, evrimini ve kaderini incelemeye çalışan bir disiplindir. Kozmoloji, evreni tarif eden 
modeller geliştirmeye çalışır. Her ne kadar bütün medeniyetlerin, dinlerin ve düşünce 
okullarının kendi kozmolojik modelleri varsa da, tarihte üç tane önemli kozmoloji modelinden 
söz edilebilir: Batlamyus Modeli, Kopernik Modeli ve Büyük Patlama Modeli. Bu üç modeli 


özel kılan şey bunların temel fizik teorilerine dayanması ve başarılı öngörüler yapmalarıdır. 


Evrenin bütünün mitolojiden bağımsız, tamamen gözlemsel açıklama çabaları ilk olarak Antik 
Yunan'da ortaya çıkmıştır. Bu çabalar 2. yüzyılda ünlü astronom Klaudyos Batlamyus'un 
ortaya attığı Dünya merkezli evren modeline yol açmıştır. Bu model temelde Aristo'nun 
geliştirdiği fiziğe dayanır. Aristo fiziğine göre evren ateş, su, toprak ve havadan oluşan dört 
klasik element ve eter olarak bilinen göksel elementten oluşmaktadır. Su ve toprak evrenin 
merkezine doğru gitmeye eğilimli olduğu için evrenin merkezinde Dünya'yı oluşturmuştur. 
Dünya'nın etrafı gezegenler dâhil çeşitli gök cisimlerini taşıyan, içi içe geçmiş 55 kristal küre 
ile kaplıdır. Bu küreler sabit bir hızda dönerek, gök cisimlerinin görünen hareketini 
oluştururlar. İlk kürede Ay vardır ve bu küre gökle yeryüzünü ayırır. Ayın altı devamlı 
değişen bu 4 klasik elementten oluşmaktadır, bundan dolayıdır ki burada devamlı değişim 
görmekteyiz. Ay üstü evren ise bambaşka yasalara tabidir ve değişmemektedir. Bu anlamda 
Aristo'nun ortaya attığı evren statiktir. Evren, mekân olarak sonlu ancak yaş olarak 
sonsuzdur. Aristo'nun ortaya koyduğu evren tablosu ilk bakışta bir sürü gök olayını açıklasa 
da iki önemli sorunu vardı: Birincisi, gezegenlerin parlaklığının neden yıl boyunca değiştiğini 
açıklamak, ikincisi de dış gezegenlerin yaptıkları gerileme hareketi. Bu önemli sorunlar 
İskenderiyeli astronom Batlamyus tarafından çözüldü. O, gezegenleri ilmekler denilen 


dairelere yerleştirdi. Her ilmeğin merkezi Dünya'ya yakın bir nokta etrafında dönen daha 


büyük dairesel bir yörüngede dönüyordu. Bu yaklaşım söz konusu iki problemi çözmekle 
kalmamış, Batlamyus geleceği ve geçmişi öngörebilen ve matematiksel olarak ifade edilebilen 
ilk evren modelini geliştirmişti. Bu model tam 1500 yıl boyunca evreni büyük bir başarı ile 


tasvir etti. 


Her ne kadar Batlamyus modelini kabul etmeyen ve kendi modellerini savunan çeşitli 
düşünürler ortaya çıkmışsa da, genellikle 16.-17. yüzyıla kadar en çok kabul görülen model 
oldu. 16. yüzyılın ortalarında Aristocu bir astronom Nicolas Kopernik, Batlamyus'un 
modeline alternatif bir model geliştirdi. Kopernik, modelinin ilmekler içermesi ve 
gezegenlerin sabit hızda dönmemesinin Aristo ile uyuşmadığı düşüncesi ile Batlamyus'u 
eleştirdi. Bu sorunları çözmek için Kopernik Güneş'i evrenin merkezine yerleştirdi, Dünya ise 
Güneş etrafında dönen bir gezegen statüsüne indirildi. Kopernik gezegenlerin hızlarını 
sabitlemeyi başarsa da, o da ilmeklerden kurtulamadı çünkü sabit hızla dairelerde dönen 
gezegenler modeli, gözlemsel olarak başarısız oluyordu. Kopernik’in ortaya attığı model ilk 
başta fazla ciddiye alınmadı çünkü gözlemsel olarak Batlamyus'un ortaya attığı modelden 
daha iyi değildi. Hatta Kopernik'in modeli doğru ise Dünya'nın hareketi uzak yıldızlara 
bakılıp tespit edilmeliydi. Paralaks olarak bilinen bu görüngü hiçbir şekilde 
gözlemlenemiyordu. 1572 yılında Cassiopeia takımyıldızında bugün süpernova olduğunu 
bildiğimiz yeni bir yıldız belirdi. Ünlü Astronom Tycho Brahe bu yıldızın Ay üstünde olması 
gerektiğini gösterdi. Brahe'nin gözlemi Aristo kozmolojisine büyük bir darbe vurdu çünkü 
söz konusu gözlem açıkça Ay üstü âlemde de değişim olabileceğinin bir ispatıydı. Aristo 
fiziği asıl darbeyi ünlü İtalyan fizikçi Galileo Galile'nin çalışmalarından aldı. Galileo yaptığı 
çeşitli deneylerle, Aristo'nun hareket yasalarının yanlışlığını gösterdi. Bunun dışında Galileo 
geliştirdiği teleskop ile yaptığı gözlemlerle astronomiyi bir adım öteye götürdü. Venüs'ün 
evrelerini gözleyen Galileo, belirli zamanlarda Venüs'ün tam dolu evrelere sahip olduğunu 
gördü. Bu gözlem Batlamyus modelini açıkça yanlışlı yordu, zira Batlamyus modelinde 


Venüs, Dünya ile Güneş arasında olduğu için hep hilal şeklinde evrelere sahip olmalıydı. 


Tüm bunlara rağmen paralaksın gözlemlenememesinden dolayı Batlamyus modeli ortadan 
kalkmadı. Batlamyus modeline asıl büyük darbe büyük fizikçi Isaac Newton ile geldi. Newton 
geliştirdiği üç hareket yasası ve yerçekimi kuramı ile Aristo fiziğini yerle bir etmiş, 
Galileo'nun deneyleri ile Kepler'in yasalarını, hareket yasalarından öngörmüş, Dünya'nın 
Güneş etrafında dönmesi gerektiğini ispatlamıştı. Newton, Ay üstü, Ay altı ayrımını ortadan 
kaldırmış, gök cisimlerinin de yer cisimlerinin de aynı yasalara tabi olduğunu ispatlamıştı. 
Newton dönemindeki çoğu astronom Güneş'in merkezde olduğu uzayda sonlu bir evren hayal 
etse de, Newton kendi yasalarının buna izin veremeyeceğini fark etmişti. Newton yerçekimi 
kuramına göre bütün kütleler birbirini çekerler.Eğer evren sonlu maddeden oluşursa, her şey 


birbirini çektiği için evren kendi içine çökecek, bütün madde tek noktada birleşecektir. 


Newton bu sorunu çözmek için sonsuz yıldızdan oluşan sonsuz ve eş dağılımlı bir evren 
fikrini geliştirdi. Newton'un evreni değişmez, sonsuzdan beri olduğu gibi duran bir evrendi. 
Zaman ve uzay mutlaktı, hep vardı. Ancak Newton'un öngördüğü sorun çözümsüzdü. Sonsuz 
madde olsa bile, evren yine de kararsızlıktan dolayı kendi içine çökmek zorundaydı. Nitekim 
Newton daha sonra bunu fark etmiş ve Tanrı'nın evreni kendi içine düşmemek için tuttuğunu 


savunmuştu. 


Newton'dan sonra uzun bir süre evren, Newton'un üç hareket yasası ve yerçekimi yasası 
kontrolünde çalışan bir makine gibi görüldü. Bu mekanistik görüş 20. yüzyıla kadar 
sorgulanmadı. Ancak evrenin zaman ve mekân olarak sonsuz olduğu ve hiç yok olmayacağı 
görüşü, 19. yüzyılın ortalarında ciddi şekilde sorgulandı. Bu dönemlerde Endüstri Devriminin 
bir sonucu olarak fizikçiler, ısı ve motorlarla ilgilendiler. Bunların özelliklerini inceleme 
Termodinamik olarak bilinen disiplinin ortaya çıkmasına neden oldu. Termodinamiğin dört 
yasası vardır. Termodinamiğin ikinci yasasına göre izole edilmiş sistemlerde düzensizlik 
ölçüsü olarak bilinen entropi, azami bir değere varana kadar hep artar. Bu aslında doğal 
süreçlerin tersinmez bir şekilde maddenin, enerjinin ve özellikle sıcaklığın uzaya eş şekilde 
dağılma eğiliminin teknik bir ifadesidir. Termodinamiğin babalarından William Thomson 
(bilinen adıyla Lord Kelvin) bu yasayı evrene uyguladığımız zaman, evrenin “Isı Ölümü” 
olarak bilinen maksimum entropi durumuna gideceğini savundu. Daha basit bir ifadeyle, 
günlük hayattan bildiğimiz gibi bir tane soğuk ve bir tane sıcak kabı yan yana koyarsak, belli 
bir süre sonra iki kap da aynı sıcaklığa ulaşır. Kapalı her ortamda ısı akışı bu şekildedir. 
Ancak evren de koca kapalı bir sistemdir. Buna göre evrende bir gün her şey aynı sıcaklığa 
ulaşacaktır. İşte ısı ölümü budur. Bunun sonucunda evrenin bir sonu olması gerektiği fikri 
belirmeye başladı. Ancak, evren ısı ölümünü yaşayacaksa ve sonsuzdan beri varsa, neden bu 


ısı ölümünü yaşanmadı? 


O dönemlerde zaman-mekânda sonsuz evren modelini zorlayacak ikinci bir gelişme daha 
yaşandı. Alman astronom Heinrich Wilhelm Olbers 1826 yılında, kendi adını taşıyan ünlü 
paradoksu ortaya attı. Bir an için Newton'un haklı olduğunu, evrenin sonsuzdan beri var 
olduğunu ve sonsuz yıldız içerdiğini kabul edelim. Elimizde bir lazer olduğunu varsayalım. 
Lazeri göğe istediğiniz yönde tutun eğer evrende sonsuz yıldız var ise er yâda geç bu lazerin 
ışığı bir yıldızı vuracaktır. Ancak eğer bizim lazerin ışığı bu yıldıza ulaşıyorsa, evren 
sonsuzdan beri varsa, o yıldızın ışığı da mutlaka Dünya'ya ulaşacaktır. Dolayısı ile eğer evren 
sonsuzdan beri varsa ve sonsuz yıldız içeriyorsa, o zaman gökyüzünden hangi noktaya 
bakarsak bakalım, bir yıldızın ışığını görmemiz gerekirdi. Dolayısı ile gökyüzünün her 
noktası yıldızlar kadar parlak olmalıydı. Ancak biliyoruz ki gökyüzü aksi şekilde epey bir 
karanlıktır. İşte Olbers paradoksu budur. İlk olarak Dünya ile yıldızlar arasında gezegen 


benzeri ışık yaymayan cisimlerin varlığı ve bunların yıldızların ışığını kestiği için 


gökyüzünün karanlık olduğu fikri ortaya atıldı. Ancak termodinamik, bu açıklamanın 
paradoksu geçersiz kılmasına izin vermemektedir. Termodinamik yasalarına göre eğer evren 
sonsuzdan beri varsa, yıldızlar ile Dünya arasındaki madde zamanla ısınacak ve yıldızlarla 
termodinamik dengeye varacaktır. Bu madde yıldızlarla termodinamik dengeye varır varmaz, 
yıldızlardan kendilerine ulaşan bütün enerjiyi ışık yoluyla evrene yayacaktır. Diğer bir 
deyişle, belli bir zamandan sonra bu madde yıldız gibi parlayacaktır. Yani yıldızlar ile Dünya 
arasında madde olsa dahi, evren sonsuzdan beri varsa ve sonsuz yıldız içeriyorsa gökyüzü 
hala parlak olmalıdır. Paradoks'un tek mümkün çözümü evrenin ya sonsuz yaşta olduğunu 
reddetmek ya da sonlu boyutta olduğunu iddia etmek gibi gözükmektedir. Ancak evren sonlu 
madde içeriyorsa ve sonsuzdan beri varsa, nasıl oluyor da evrendeki madde yerçekimi etkisi 


ile bir noktada birleşmedi? 


Evrenin zamanda-mekânda sonsuzluğu tartışması bir tarafa, 20. yüzyılda görünen evrenin 
büyüklüğü durmadan arttı. Kopernik'in evreni sadece Güneş sisteminden ibaret iken, 20. 
yüzyıldan önce Samanyolu'nun bir yıldız topluluğu olduğu anlaşıldı. 1918 yılında Harlow 
Shapley Samanyolu'nun zannedilenden büyük olduğunu göstermiş, Güneş'in galaksimizdeki 
yerini tespit etmişti. Shapley'in çalışması Güneş merkezli evren düşüncesini tamamen yıktı. 
Shapley Samanyolu galaksisinin çok büyük olduğunu gösterse de, onu evrendeki tek galaksi 
olduğunu savundu. Ancak 1923 yılında, Edwin Hubble, galaksimizin yüz milyarlarca 


galaksiden sadece biri olduğunu gösterdi. 


Yukarda bahsettiğimiz sorunlar aslında Newton-Kopemik sonsuz evren tablosunu açıkça 
tehdit etse de, bu tabloya asıl yıkıcı darbe 20. yüzyılın başında geldi. Newton mekaniği yerini 
iki dev kurama bıraktı: Kuantum mekaniği ve Özel-Genel Görelilik teorileri. Birincisi mikro 
dünyayı, ikincisi makro dünyayı tasvir eden bu kuramlar hala günümüz fiziğinin en önemli iki 
kuramıdır. Evren makro bir sistem olduğu için ikinci teori kozmoloji açısından çok daha 
önemlidir. 1905 yılında, Albert Einstein zaman ve mekânın mutlak olmadığını gösteren ünlü 
kuramı Özel Göreliliği ortaya attı. Ancak bu kuram sadece sabit hızda hareket eden cisimlerin 
fiziğini veriyordu. Bu sorun 1915 yılında Genel Görecelik kuramının ortaya atılması ile 
çözüldü. Genel Görelilik kuramı, Newton'un yer çekimi kuramının yerini aldı. Genel 
Görelilik kuramına göre hareket de, madde dağılımı da uzay-zamanı deforme eder, bu 
deformasyon da direk olarak madden dağılım ve hareketini etki eder.Bu yüzdendir ki artık 
uzay-zaman, maddenin hareket ettiği pasif bir alan olmaktan çıkıp, devamlı değişen, evrenin 


gelişiminde başrol oynayan aktör konumuna gelmektedir. 


Einstein'ın ortaya koyduğu kuram, bir sonraki bölümde göreceğimiz gibi genişleyen, 
evrimleşen bir evren tablosu ortaya çıkardı. Bu tabloyu en iyi açıklayan kuram, Büyük 


Patlama kuramıdır. Bu kurama göre, uzay, zaman, madde ve enerji bundan 13,7 milyar yıl 


önce aşırı sıcak ve yoğunlukta bir “patlama” ile ortaya çıkmıştır. Standart Büyük Patlama 
kuramı ilk saniye öncesinde ne olduğunu açıklayamaz. Bu belirsiz aşamadan sonra yer çekimi 
ortaya çıkar ve evrenin genişlemesini yavaşlatır. Saniyede, evren bir anda enflasyon olarak 
bilinen olayla çok hızlı bir biçimde genişler. Saniyede, evrenin sıcaklığı 2 trilyon dereceye 
düşer ve önce maddenin bilinen en temel yapı taşları olan kuarklar, daha sonra da bunlardan 
atom çekirdeğini oluşturan proton ve nötronlar oluşur. 2 dakikadan sonra bazı protonlarla 
nötronlar bir araya gelerek helyum atomunun çekirdeğini oluşturmaya başlar. Evren 380,000. 
yaşına girdiğinde, elektronlar protonlara bağlanmaya, bu şekilde ilk atomlar oluşmaya başlar. 
Büyük patlamadan 100 milyon yıl sonra, atomlar yoğun oldukları yerlerde bir araya gelip ilk 


yıldızları oluşturmaya başlarlar. 


İyi ama büyük patlama kuramının doğru olduğunu nerden biliyoruz? Şimdi, bu kuramı 
destekleyen bilimsel kanıtlara göz atalım ve daha sonra da bu kuramın, evrenin sonuyla ilgili 
nasıl senaryolar öngördüğüne göz atacağız. Son olarak da bu kuramın alternatiflerine ve din 


felsefesi açısından ortaya attığı bazı sonuçlara göz atacağız. 


Büyük Patlama Modelini Destekleyen Kanıtlar 


-Evrenin Genişlemesi ve Hubble Yasası 


Einstein Genel Görelilik kuramını geliştirir geliştirmez, bu kuramı evreni anlamak için 
kullandı. Einstein, denklemlerini evrene uygulayabilmek için evrende maddenin homojen ve 
isotropik bir şekilde dağıldığını varsaydı. Bu varsayım eşliğinde Genel Görelilik 
denklemlerini evren için çözen Einstein, durağan olmayan çözümler buldu. Eğer Einstein'ın 
çözümü doğruysa evren ya genişliyor ya da büzülüyor olmalıydı. 1929 yılına kadar 
astronomlar evrenin durağan ve değişmez olduğunu düşünüyorlardı. Hiç kimse evrenin 
büyüklüğünün değiştiğini ve başlangıcı olabileceğini tahmin etmiyordu. Astronomların bu 
görüşünden etkilenen Einstein, çıkarımının yanlış olduğu sonucuna varıp, denklemlerine 
kozmolojik sabit olarak bilinen yeni bir terim ekledi. Bu terime özel bir değer verildiği 
zaman, denklemin durağan bir evrene izin vermesi sağlanıyordu. Einstein bu sonuçlarını 1917 
yılında yayınladı. Ancak Einstein yanılıyordu, kozmik sabit ilk başta durağan evrene izin 
veriyormuş gibi görünse de, bu evren, ucunun üstüne yerleştirilmiş kalem gibi istikrarsızdı. 
En ufak asimetride evren durağan olmaktan çıkacaktı. 1922 yılında bir Rus fizikçi, Alexander 
Friedmann, Einstein denklemlerinden kendi adını taşıyan ünlü denklemini çıkardı ve evrenin 
genişlemesi gerektiğini ortaya attı. Friedmann'ın bu müthiş öngörüsü 1929 yılında Edwin 
Hubble tarafından doğrulandı. Hubble, gelişmiş teleskoplar yardımı ile galaksilerin ışığının 
kızıla kaydığını gözlemledi. Eğer bir araca fener koyar, aracın sizden büyük bir hızla 
uzaklaşmasını sağlarsanız, ışık kızıla kayacaktır. Bu Doppler etkisinin bir sonucudur. Dolayısı 


ile galaksilerinin ışığının kızıla kayması onların büyük bir hızla bizden uzaklaştığı anlamına 


geliyordu. Galaksilerin uzaklaşma hızı, bize olan uzaklıkları ile doğru olacak şekilde 
artıyordu. Diğer bir deyişle galaksi ne kadar uzaksa, uzaklaşma hızı o kadar büyüktü. Bu 
Hubble yasası olarak bilinir. Bu tam da Friedmann denkleminin öngördüğü şeydi. Sonuç 
kaçınılmazdı. Evren genişliyordu. Eğer evrenin saatini geri sararsak, evren, yani uzay-zaman, 
durmadan küçülür ta ki bir noktaya çekilene kadar. Tam da büyük patlama modelinin 


öngördüğü gibi. 
-Hafif Elementlerin Yaygınlığı 


Evrene baktığımız zaman, gözlemlenebilen maddenin %75’ini Hidrojen, 9025'ini Helyum 
oluşturur. Her 30.000 Hidrojen atomuna, bir adet Deuterium tekabül etmektedir. Hemen 
hemen bu miktarda Helyum 3 ve hidrojenin 10 milyarda biri kadar Lityum da uzayın her 
tarafina dağılmış durumdadır. Bu dağılım evrenin her köşesinde geçerliymiş gibi gözüküyor. 
Özellikle Deuterium, Helyum 3 ve Lityum'un evrende var olması çok enteresandır, çünkü 
evrende Büyük Patlama hariç hiçbir süreç bu elementleri üretemez. Yıldızlar, kendi içlerinde 
bu hafif elementleri üretse de, bunlar dışarı çıkamadan yok olurlar. Helyum her ne kadar 
yıldızlarda üretilse de, mevcut Helyum oranı, yıldızlardaki üretimle açıklanamayacak kadar 
fazladır. 1940 yılında George Gamow ve Ralph Alpher Büyük Patlama kuramının bu 
rakamları açıklayabileceğini gösterdiler.Bunu daha iyi anlamak için Büyük Patlama 


modelinin öngördüğü başlangıç koşullarına göz atalım. 


Yukarda dediğimiz gibi ilk saniyesinde ne olduğunu mevcut fizik yasaları açıklayamaz. 
Planck zamanı olarak bilinen bu zamanın sonunda evrenin sıcaklığı derecedir. Bu sıcaklıkta 
fotonlar ve nötrinolar hariç hiçbir parçacık var olamaz. Dolayısı ile evrenin bu ilk zamanında 
sadece ışık vardı. Evren genişledikçe sıcaklık düştü. Arkasından sıcaklık 2 trilyon dereceye 
düştüğü zaman ki bu kabaca saniyeye tekabül eder, kuarklar ortaya çıkar. 2 trilyon derece 
üstünde fotonların enerjisi, kuarkların kütle enerjisinden çoktur.Dolayısı ile o sıcaklıklarda 
fotonlar kuark yaratıp, yok ederler. Ancak sıcaklık 2 trilyonun altında düşünce kuark üretimi 
durur ve serbest kuarklar oluşmuş olur. Artık kuarkar ne üretilebilir ne de yok edilebilir. 
Sıcaklık az daha düşünce kuarklar bir araya gelip atom çekirdeğinin temel yapı taşı olan 
protonlar ve nötronlar oluşur. İlk saniyeden sonra sıcaklık 10 milyar derecenin altına düşer, bu 
sıcaklık fotonların enerjilerinin, elektronun kütle enerjisine eşit olduğu sıcaklıktır. Evren bu 
sıcaklığın altına düşünce, elektron üretimi durmakta, günümüz maddesinin temel yapı taşları 
olan elektronlar açığa çıkmaktadır. Bu dönemde elektronların bir kısmı protonlarla çarpışıp, 
nötronlar oluşturur. Süreç sonunca her 5 protona, 1 nötron oranında temel parçacık 
oluşmuştur. Bu oranı proton-nötron kütle farkı belirler.1 dakika sonra evrenin sıcaklığı 1 
milyar derecenin altına düşer ve protonlarla nötronlar birleşip helyum çekirdeklerini 


oluşturmaya başlarlar. 3 dakika boyunca bütün nötronlar bir araya gelene kadar helyum 


çekirdekleri ve az sayıda döteryum ile lityum çekirdeği oluşur. Yukarda bahsettiğimiz 5 
protona 1 nötron oranı, söz konusu %75 Hidrojen ile %25 Helyum oranlarını belirler. 380.000 


bin yıl sonra da elektronlar da bu çekirdeklerin etrafına oturur ve bildiğimiz atomlar oluşur. 


Yukarda anlattığımız gibi büyük patlama kuramı, evrende gördüğümüz madde dağılım 
oranlarını büyük bir başarı ile açıklar. Dolayısı ile söz konusu dağılım Büyük Patlama kuramı 
lehinde ciddi bir kanıt teşkil eder. 


-Kozmik Arka Alan Işınımı 


Daha önceki bölümde bahsettiğimiz gibi evrenin ilk saniyesinde uzayda yüksek miktarda 
foton vardı ki kuark-antikuark çarpışmaları sonucunda sayıları epey artmıştı. Sıcaklık 1 
milyar dereceye düştüğü zaman, evren protonlar, hafif elementlerin çekirdekleri ve serbest 
olarak gezen elektronlarla doluydu. Bu ortamda ışık devamlı bu parçacıklarla etkileşim 
halindeydi. Bu durum yukarda da değindiğimiz gibi, evren 380.000 yaşında, sıcaklık ise 3000 
Kelvin'e düştüğünde değişti. Elektronlar çekirdeklere bağlanıp atomu oluşturdular. Fotonlar 
serbest elektronlarla etkileştikleri oranda, atoma bağlı elektronlarla etkileşime girmedikleri 
için, çok büyük mesafeleri hiç elektronla etkileşime girmeden yol alır duruma geldiler. Bu 
süreç fotonların, yani ışınımın maddeden ayrışması olarak bilinir. Eğer böyle bir ayrışma 
gerçekleşmişse, bu dönemde ayrılan fotonların hala uzayda akıyor olmaları gerekir. 
Maddeden ilk ayrıştıklarında bu fotonlar, yani ışınım 3000 Kelvin sıcaklığa tekabül ediyordu. 
Evren genişledikçe bu sıcaklık gittikçe düşeceği için, bugün bu ışınımın epey düşük sıcaklıkta 
olması gerekir. Bu fotonlar evrenin her tarafında bulunduklarından dolayı, bunların her 


yönden geliyor olması beklenmektedir. 


Bu akıl yürütmeden hareketle, 1948 yılında, George Gamow, Ralph Alpher ve Robert 
Herman, evrenin her tarafından gelen düşük sıcaklıklı bir ışınım olması gerektiğini iddia 
ettiler.Bundan 16 yıl sonra, 1954 yılında, iki mühendis, Arno Penzias ile Robert Wilson, 
yanlışlıkla bu ışınımı keşfetmeyi başardılar. Işınım beklendiği gibi evrenin her köşesinden 
geliyordu. İlk hesaplar bu ışınımın 3 Kelvin (-270 derece Celsius) sıcaklıkta olduğunu 
gösterdi. Penzias ve Wilson bu buluşlarından ötürü Nobel ödülüne layık görüldüler. 1989 
yılında bu arka alan ışınımını daha detaylı incelemek amacı ile göğe COBE uydusu fırlatıldı. 
Bu uydu, ışınımın ortalama sıcaklığının 2.73 Kelvin olduğunu gösterdi ve ışınımın detaylı 


taramasını yaptı. Bu ışınımı Büyük Patlama modeli haricinde açıklamak mümkün değildi. 


Planck zamanının sonunda, evren santimetre büyüklüğünde idi. Bu büyüklük, küçüklerin 
dünyasına hükmeden Kuantum mekaniğinin etkin olduğu boyuttur. Kuantum mekaniğine göre 


parçacıklar, fotonlar ve enerji dağılımı çok küçük boyutlarda homojen olamaz. Çünkü tesadüfi 


yerlerde kuantum salınımları bu homojen yapıyı bozmak zorundadır. Büyük patlama 
kuramının 1980 yılında Alan Guth tarafından ortaya atılan çağdaş versiyonuna göre, ile saniye 
arasında evren bir anda katına çıktı. Bu hızlı büyüme enflasyon olarak bilinir. Bu büyüme 
sırasında, küçük kuantum salınımları, aynı katsayı ile orantılı olarak büyüdüler. Kuantum 
salınımlarının olduğu alanların, diğerlerinden daha yoğun ve sıcak olduğu düşünülüyor. Bu 
sıcaklık farkı, fotonların ayrışma zamanına kadar kalmıştı ve dolayısı ile bu alanlardaki 
fotonlar diğerlerinden az daha sıcak olmalıydı. Bu durum arka alan ışımasına yansımış 


olmalıydı. Bu sıcaklık farklılıkları “*İzotropi”” olarak anılmaktadır. 


COBE uydusunun çıkardığı kozmik arka alan ışınımı haritasında, söz konusu izotropiler tespit 
edildi. Beklenildiği gibi kozmik arka alan ışınımının ortalama 15 ay yarıçapı büyüklüğünde 
belli yerleri 2.73 Kelvin'den azıcık daha sıcak, diğer yerleri de azıcık daha soğuktu.Bu 
izotropileri keşfeden ekibin başındaki John Mather ve George Smoot 2006 yılında Nobel 
ödülüne layık görüldü. 


Arka alan ışınımı ve izotropiler Büyük Patlama lehindeki en güçlü kanıt olarak görülmektedir. 
Zira bu arka alan ışınımı hem patlamanın bir fosili, hem de bundan 13 milyar yıl önceki 


evrenin bir fotoğrafı niteliğindedir. 
-Kinematik Eksiklik Teoremi (KET) 


2003 yılında enflasyon kuramları üstüne çalışan üç önemli kozmolog, Alexander Vilenkin, 
Alan Guth ve Arvind Borde, Kinematik Eksiklik teoremi olarak bilinen teoriyi ispatladılar. 
Teorem kabaca şöyle ifade edilebilir: Ortalamada genişleyen her uzay-zaman, geçmişte 
jeodezik olarak eksiktir. Başka bir deyişle tarihi boyunca ortalamada genişleyen her evrenin 
geçmişi sonlu olmalıdır yani zamanda başlangıcı olmalıdır. Bu teorem çok genel bir 
teoremdir, evrenin boyutları 3'ten fazla olsa da, hatta Einstein Genel Görelilik kuramı, 
Einstein Yerçekimi kuramı, da yanlış olsa bile bu teorem hala geçerli olacaktır. Teoremin tek 
yaptığı varsayım evrenin tarihi boyunca ortalamada genişliyor oluşudur. Bu varsayımın 
elbette istisnaları olabilir ancak varsayımın genelliği göz önüne alındığında bu teoremin, 
evrenin zamanda başlangıcı olduğu iddiasını ciddi oranda güçlendirdiği rahatlıkla 


söylenebilir. 


Evrenin Sonu 


Peki, büyük patlama kuramına göre evreni nasıl bir kader beklemektedir? Evrenin sonunun 
nasıl olacağını iki parametre belirleyecektir: Birincisi madde yoğunluğu, ikincisi de 


kozmolojik sabitin yani karanlık enerjinin davranış ve özellikleri. Bu iki parametreye bağlı 


olarak evreni 3 muhtemel son beklemektedir: Büyük Çarpışma, Büyük Donma ya da Büyük 
Yırtılma. 


Eğer evrende madde yoğunluğu belli bir kritik değerin altında ise ve eğer genişleme hızındaki 
artış sabit kalır ya da azalırsa o zaman Büyük Donma olarak bilinen senaryo gerçek olur. Bu 
senaryoya göre yaşadığımız evren sonuna kadar genişleyecek ve sürekli soğuyacaktır. Bu 
senaryoya göre önümüzdeki | trilyon yıl boyunca bölgesel galaksi kümeleri birleşecek ve tek 
galaksi oluşturacaklar. 2 trilyon yıl sonra galaksilerden kızıla kayan ışık, kızılötesi 
spektrumun altına düşecek ve artık kendi galaksimiz hariç hiçbir galaksi görünmeyecektir. 
Diğer galaksilerin varlığı lehinde elimizde olacak tek kanıt, kozmik arka alan ışınımı gibi 
zayıf sinyaller olacaktır. Bu arada kozmik arka alan ışınımı bu zamanda o kadar 
zayıflayacaktır ki tespit etmek mümkün olmayacaktır. O çağda oluşan bir medeniyet büyük 
patlamanın hiçbir izini göremeyecektir dolayısı ile. Bu arada 100 trilyon yıl boyunca yeni 
yıldızlar oluşup yok olmaya devam edecek, ta ki evrendeki bütün yıldız oluşturmaya etki 
edecek bütün madde tükenene kadar. Yıl sonra maddenin büyük çoğunluğu galaksi 
merkezlerinde bulunan dev karadeliklerde birikecektir. Yıl sonra kara delik dışında kalan 
bütün atomlar ve çekirdekleri parçalanacaklar, yıl sonra nötron ve protonlar da, elektron gibi 
lepton ve fotonlara bölünecekler. Bu çağda orta büyüklükte karadelikler de buharlaşıp yok 
olacaklar. Yıl sonra son dev kara delikler de buharlaşacaktır. Bu tarihten sonra çok büyük bir 
hacme sahip, karanlık, içinde sadece birkaç foton ve leptonun hiçbir başka parçacıkla 


karşılaşmadan dolandığı bir evren kalacak. 


Eğer madde yoğunluğu belli kritik değerin üstünde ise ve kozmolojik sabit yer çekimini 
yenemez ya da bir şekilde işaret değiştirip negatif olursa o zaman Büyük Çarpışma senaryosu 
gerçekleşecek. Bu senaryoya göre evrenin genişlemesi belli bir noktada duracak ve evren 
kendi içine çökmeye başlayacak. Uzak galaksilerden gelen ışık artık kızıla kaymak yerine 
maviye kaymaya başlayacak. Zaman geçtikçe evrenin sıcaklığı artmaya başlayacak. Büyük 
çarpışmaya 100 milyon yıl kala galaksiler iç içe geçmeye başlayacak. Bu süreç boyunca bir 
sürü kara delik oluşacak. Evren son milyon yılında bütün galaksiler ve yıldızlar bir araya 
gelecek. Bu çöküş boyunca arka alan ışınımı da ısınmaya başlayacak. Son 100.000 yılda da 
ışınım 3000 Kelvin sıcaklık üstüne çıkacak ve çıplak gözle görülür olacak. Öyle ki 
gökyüzünde her nokta güneş kadar ışıltılı olacak. Evren ilk zamanlarındaki gibi sıcak ve 
parlak olacak. Süreç sonucunda sıcaklık durmadan artacak ve en sonunda bütün karadelikler 


ile madde bir başka büyük kara delikte toplanacak. 


Evrendeki mevcut görünen madde dağılımı ve evrenin genişleme hızının zaman geçtikçe 
arttığı gözlemlerine dayanarak, bu senaryonun gerçekleşme ihtimalinin düşük olduğu 


söylenebilir. Ancak Andrei Linde gibi bazı kozmologlar, kozmolojik sabitinin zamanla değer 


değiştirdiği ve belli bir yerden sonra negatif olacağını düşünmektedir. Linde'ye göre bir çeşit 
anti-yerçekimi görevi gören karanlık enerji belli bir zamandan sonra yerçekimine katkıda 
bulunacak ve evreni geri toplayacak. Linde'ye göre bu değişim bundan 10 ila 20 milyar yıl 


sonra gerçekleşecek. 


Eğer evrende madde yoğunluğu belli bir kritik değerin altında ise ve eğer genişleme hızındaki 
artış artmaya devam ederse, diğer bir deyişle kozmolojik sabit devamlı artarsa, o zaman 
Büyük Yırtılma olarak bilinen senaryo gerçekleşecek. Bu senaryoya göre evrenin genişleme 
hızı hep artacak ve belli bir yerden sonra ışık hızını geçecek. Işık hızını geçince, görünebilen 
yani nedensel ilişkiye girebileceğimiz evren yavaş yavaş küçülecek. Öyle ki önce diğer 
galaksiler, sonra galaksimizdeki diğer yıldızlar, daha sonra güneş sistemindeki diğer 
gezegenler görünmez ve hatta ulaşılmaz olacaklar. Onlarla herhangi bir etkileşim olmayacak. 
Ancak bu süreç burada durmayacak ve bütün madde, hatta bütün parçacıklar, bu şekilde 
parçalanacak. Sonunda koskoca, içinde ne madde ne de enerji olan bomboş bir evren 
oluşacak. En iyi tahminlere göre, bu senaryo doğruysa ortalama 20 milyar yıl sonra, 
galaksimiz olan Samanyolu diğer galaksilerden ayrılacak ve diğer galaksiler görünmez 


olacak. 1 milyar yıl sonra ise galaksimizdeki bütün atomlar da parçalanmış olacak. 


Hangi senaryo gerçek olursa olsun, kaçınılmaz olan şey yaşamın ve yaşadığımız sistemin er 
ya da geç bir gün yok olacağı. Şimdi Büyük Patlama modeline alternatif olarak geliştirilen 


kuramlara göz atalım: 


Büyük Patlama Kuramının Alternatifleri 


-Durağan Evren Modeli 


Büyük patlama modeline ilk alternatif senaryo 1948 yılında Fred Hoyle, Hermann Bondi ve 
Thomas Gold tarafından ortaya atıldı. Bu kuram mükemmel kozmolojik ilkeye dayanıyordu. 
Bu prensibe göre evren mekânda homojen ve izotropik olmasının yanında zamanda da 
izotropikti. Bu modele göre evren genişlemesine rağmen ezelden beri hep aynıydı. Evren her 
zaman aynı olduğuna göre, aynı zamanda sabit bir hızda genişliyordu.Genişleme elbette ki 
evrenin yoğunluğunu azaltır, bu da tabi evrenin hep aynı olduğu iddiası ile çelişir. Bu 
sorundan kurtulmak için durağan evren modeli savunucuları hipotetik bir C-alanının, devamlı 
olarak madde yaratıp evrenin madde yoğunluğunu sabit tuttuğunu savundular. Bu sürekli 
yaratma diye adlandırılan sürece göre, galaksiler uzaklaştıkça oluşan boşlukta yeni madde 


oluşmakta, bu da evrenin hep aynı şekilde kalmasını sağlamaktadır. 


Durağan evren modeli 1950 ve 60”larda teorik fizikçiler arasında çok popülerdi. 1960'larda 


kuasarların keşfi ile model terk edilmeye başlandı çünkü kuasarların büyük çoğunluğu bizden 


çok çok uzaklardadır yani uzak geçmişteler. Dolayısı ile geçmişteki evrenle günümüzdeki 
evren aynı olamaz. Durağan evren modelinin dayandığı mükemmel kozmolojik ilke yanlıştır. 
Yukarda açıkladığımız kozmik arka alan ışınımını, Döteryum ve Helyum'un dağılımını ve de 
evrenin ivmelenmesini açıklayamadığından dolayı, Durağan evren modeli bugün tamamen 


terk edilmiş bir kuramdır. 
-Açılıp Kapanan Evren Modeli (Salınan Evren Modeli) 


Daha 1920'lerde başta Einstein olmak üzere bir sürü teorik fizikçi açılıp kapanan evren 
modelleri geliştirmeye çalıştılar. Yukarda bahsettiğimiz gibi eğer evrendeki madde yoğunluğu 
kritik değerin üstünde ise, belli bir yerden sonra evren kendi içine çökmeye başlayacaktır. 
Açılıp Kapanan Evren modelini savunan fizikçilere göre evrenin bu içe çöküşünü bir başka 
Büyük Patlama izleyecek. Evren böyle sonsuza kadar açılıp kapanmaya devam edecektir. Bu 
sonsuza kadar açılıp kapanan periyodik evren modelinin bir önemli avantajı, eğer açılıp 


kapanma hızı her zaman aynı ise yukarda bahsettiğimiz KET teorisinin bir istisnası olmasıdır. 


Ancak bu klasik açılıp kapanan evren modellerinin önemli birkaç sorunu vardır. Öncelikle, 
evren içine kapansa bile, onu tekrar açacak ve büyük patlamaya yol açacak fiziksel bir 
mekanizma bilinmemektedir. İkincisi, evrendeki mevcut madde miktarı, evreninin tekrar içine 
çökmesini sağlayacak miktardaymış gibi görünmüyor. Üçüncüsü, yapılan son gözlemler 
evrenin ivmelendiğini, gittikçe artan hızla genişlediğini, göstermektedir. Bu durumu, evrenin 


sonsuza kadar genişlemeye devam edeceği şeklinde yorumlayabiliriz. 


Ancak klasik açılıp kapanan evrenlerin en önemli sorunu termodinamikten gelmektedir. 1934 
yılında Richard Tolman bu modellerin termodinamiğin ikinci yasası gereğince başarılı 
olamayacağını gösterdi. Termodinamiğin ikinci yasası gereği, yukarda da değindiğimiz gibi 
entropi sadece artar. Bunun bir sonucu olarak her açılıp kapanmada evren bir öncekinden 
daha fazla büyüyecek ve kapanma süreci daha uzun sürecektir. Zamanı geriye döndürürsek, 
evren her açılmada daha küçük olacak, açılıp kapanma ise daha kısa sürecektir. Bunun 
sonucunda evren geçmişte bir noktaya dönüşecek ve gene Büyük Patlama'ya dönmüş 


olacağız. Sonuç olarak, evrenin bu kuramlarda da zamanda başlangıcı olmak zorundadır. 


2007 yılında bu termodinamik problemi çözmeye aday yeni bir açılıp kapanan evren kuramı 
ortaya atıldı. Baum-Frampton modeli olarak bilinen bu model, tam da açılıp kapanan 
evrenlerle çeliştiği düşünülen evrenin, genişleme hızının arttığı bilgisinden yola çıktı. Bu 
modele göre evren dört temel aşama geçirir: Genişleme, ayrışma, büzülme ve patlama. Birinci 
aşamada evren karanlık enerjinin etkisi ile giderek artan bir hızda genişler, eğer model doğru 


ise biz şu anda bu aşamadayız. Evren zamanla o kadar genişler ki önce galaksiler birbiriyle 


nedensel ilişliye giremeyecek şekilde ayrılır, daha sonra yıldızlar, en sonda da atomlar bile 
parçalanır. Diğer bir deyişle uzay birbiriyle nedensel ilişkiye giremeyen, yani birbiriyle 
iletişimde olmayan uzay parçalarına ayrılırı, bu ikinci aşamadır. Buraya kadar model Büyük 
Yırtılma senaryosu ile örtüşmektedir. Bu süreçten sonra karadelikler de atomlar da dağılınca, 
uzay parçalarının büyük bir kısmında sadece karanlık enerji kalır. Entropi, madde ve ışıma 
tarafından taşındığı için bu uzay parçalarında entropi sıfırlanmış olur. Böylece birbirinden 
bağımsız, büyük sayıda sıfır entropili evren oluşmuş olur. Üçüncü aşamada parçalar kendi 
içlerine büzüşmeye başlar. Büzüşme, evrenin genişleme miktarına eşit olacak şekilde 
gerçekleşmek zorundadır, aksi takdirde KET teorisi modeli zamanda başlangıca zorlayacaktır. 
Bu büzüşmeden sonra, parça kendi içine çökmeden, karanlık enerjinin etkisi ile tekrar 
genişlemeye başlar, bu da dördüncü enflasyon aşamasıdır. Bu yeni evren de, daha önceki 
evrenin geçtiği evrelerden geçer. Ve bu süreç durmadan devam eder. Bu model, ilk bakışta, 
termodinamiğin ikinci yasası sorununu çözüyor gibi gözüküyor, zira Baum-Frampton 
modelinde entropi, gözlemlenemeyen ve nedensel ilişkiye girilemeyen dış bir alana 


atılmaktadır. 


Baum-Frampton başarılı bir model midir? Modelin cevap vermesi gereken birkaç kritik sorun 
mevcuttur. Her şeyden önce modelin tutarlı olduğunun gösterilmesi için daha bir sürü kritik 
hesap yapılmalıdır. İkincisi, söz konusu model standart Friedman denklemlerinin modifiyeli 
haline bağlıdır, bilinen fizik yasalarının özellikle büzülme safhasında değiştiğini varsaymak 
için hiçbir neden görünmemektedir. Sicim kuramı bu koşulları sağlasa da, bu kuram şimdilik 


bilimsel olarak yanlışlanabilir ya da doğrulanabilir gibi gözükmemektedir. 


Dahası Baum-Frampton modelinde, küresel entropi hep artacağı için, evrenin sonsuzdan beri 
var olduğunu varsayarsak, küresel entropi sonsuz olacaktır. Hatta küresel olarak devamlı 
madde ve ışıma oluştuğu için, küresel ölçekte yani çoklu evren içerdiği toplam madde ve 
ışıma sonsuz olacaktır. Ancak sonsuzdan beri var olan sonsuz madde, sonsuz sayıda evren, 
sonsuz sayıda ışıma içeren bu çoklu evrenlerin çarpışmayacağı, birbiri ile nedensel ilişkiye 


girmeyeceğini nasıl söyleyebiliriz? Baum-Frampton modelinin bu soruya bir cevabı yoktur. 


Modelin varsaydığı uzayın parçalara bölünmesinin de fiziksel olarak gerçekleşip 
gerçekleşemediği önemli bir soru işaretidir. Xin Zhang, Baum-Frampton modelinin kullandığı 
modifiye Friedman denkleminin parçalanmaya yol açmayacağını savunmuştur. Zhang'ın 
analizi doğru ise Baum-Frampton modeli termodinamiğin ikinci yasası problemini 


çözememektedir. 


Son olarak söz konusu model tekillikten yani başlangıçtan başarılı bir şekilde kurtulmak 


istiyorsa, KET teoreminin bir istisnası olmak zorundadır. Bunun olması için büzüşme her 


seferde evrenin genişleme miktarına eşit olacak şekilde gerçekleşmek zorundadır. Ancak 
Baum-Frampton modelinde bunu sağlayacak her hangi bir mekanizma söz konusu değil. 
Sonsuzdan beri her büzüşmede bu şartın sağlandığını ifade etmek için şansı tamamen dışarıda 


bırakan hassas bir ayar gerekir. 


Baum-Frampton modeli bazı kozmologlara göre umut vaat etse de, yukarıdaki sorunlar göz 
önüne alındığında, Büyük Patlama modelinin yerine bir alternatif olmaktan şimdilik çok uzak 


gözükmektedir. 
-Kaotik Enflasyon Modeli 


Yukarıda Büyük Patlama kuramına göre evrenin ilk saniyesi içinde enflasyon olarak bilinen, 
evrenin bir anda boyutunun arttığı bir olaydan bahsetmiştik. Bazı kozmologlar enflasyon 
olayının bir kere değil, devamlı olan bir olay olduğunu iddia ettiler. En meşhur enflasyon 
kuramları savunucusu Andrei Linde'nin ortaya attığı, Kaotik Enflasyon modeli olarak bilinen 
spekülatif modele göre, bir ilk ana evrenin değişik bölgelerinin enflasyon geçirmesi 
sonucunda bir sürü evren oluşmuştur. Bizim evren de bu oluşan bebek evrenlerden biridir. Bu 
modeli gözümüzde canlandırmanın en kolay yolu ilk ana evreni içi köpüklü sabun dolu bir 
küvet olarak düşünmektir. Zamanla bu küvet içinde, çeşitli köpükler oluşacak ve küvetten 
ayrılacaklardır ve kimi köpüklerden başka köpükler doğacaktır. İşte bu köpükler bebek 


evrenlerdir. 


Kimi kozmologlar bu kuramı spekülatif bulurken, bazılar umut vaat edici gördüler. Sonuç ne 
olursa olsun, Kaotik Enflasyon Modeli başlangıç problemini çözmez. Linde ilk modeli ortaya 
attığında, evrenlerin sonsuzdan beri var olduğunu savunsa da, Kinematik Eksiklik Teoremi 
sonucunda bu modelin tarif ettiği evrenin zamanda başlangıcı olmak zorunda olduğunu 


biliyoruz. 
-Kuantum Dalgalanma Modeli 


Kuantum mekaniğine göre boşluk dediğimiz şey aslında bir enerji çorbasıdır. Zaman zaman 
bu çorba kuantum salınımı denilen süreç sonucunda sanal parçacık diye bilinen parçacık-anti 
parçacık çiftleri yaratır. Bu parçacıklar kısa bir süre yaşadıktan sonra yok olurlar. Kütleleri 


aynı olmak zorunda olmamakla birlikte, bunlar normal parçacıklara çok benzerler. 


1973 yılında Edward Tryon yaşadığımız evrenin, daha büyük bir kuantum boşluğunda 


oluşmuş uzun ömürlü bir sanal parçacık olabileceğini iddia etti. Bu modele göre yaşadığımız 


evreni yaratan kuantum boşluğunu içeren öncü evren, sonsuzdan beri var olan, durağan bir 


evrendir. Bu evrende ara ara kuantum salınımları sonucunda başka evrenler açığa çıkar. 


Tryon'un modeli aslında hiçbir zaman çok ciddiye alınmadı. Çünkü kuantum mekaniğine 
göre evrenin her noktasında parçacık çıkma olasılığı vardır. Eğer bu öncü evren sonsuzdan 
beri varsa, o zaman her noktasında zaten evren belirmiş ve bu evrenlerin birbiriyle çarpışmış 
olması gerekirdi. Dahası bütün evrenler sonsuz öncesinde oluşacağı için çoktan yaşlanmış 


olmaları gerekirdi. Bu ise gördüğümüz evrenle açık bir şekilde çelişmektedir. 
-Sınırsız Evren Modeli 


Evren enflasyondan önce o kadar küçük bir yapıydı ki çoğu fizikçiye göre bu dönemde 
Kuantum yasalarına tabi olmalıydı. Dolayısı ile yakın dönemde, Kuantum mekaniğini bir 
şekilde kozmolojiye uyarlamaya çalışan modeller geliştirilmeye başlanıldı. Bu modellerden 
en ünlüsü Sınırsız evren modelidir. 1983 yılında James Hartle ve Stephen Hawking tarafından 
geliştirilen bu teoriye göre Evren tıpkı yer küre gibi sınırları olmayan bir yapıdır. Bildiğiniz 
gibi Dünya'da nereye giderseniz gidin, bir sınıra ya da uçuruma rastlamazsınız. İşte sınırsız 
evren modelinde de, uzay-zaman sınırsızdır, diğer bir deyişle evrenin başındaki tekillik bu 
kuramda yoktur. Kuzey Kutup nasıl en kuzey nokta ise, evrenin geçmişinde de daha öncesi 
olmayan bir nokta mevcuttur, ancak Kuzey Kutup noktası nasıl tekillik değilse söz konusu 


evrenin başlangıç noktası da tekillik değildir. 


Kuantum mekaniğinde bir parçacığın alabileceği bütün durumlar, dalga fonksiyonu tarafından 
belirlenir. Bu fonksiyon tüm mümkün durumların, olasılıklarını verir. Hartle ve Hawking 


yaşadığımız evrenin böyle bir dalga fonksiyonunu yazmaya çalışırlar. 


Sınırsız Evren Modelinin iki önemli sorunu vardır. Birincisi, evrenin ilk zamanları için Öklid 
metriğini kullanır. Yani zamanı sanal sayılarla ifade eder. Sanal sayılar, karesi alındığında 
negatif veren sayılardır. Doğada hiçbir gözlemlenebilir fiziksel büyüklük bu özelliğe sahip 
değildir. Ondan dolayıdır ki sanal sayılar fiziksel hesaplarda asla gözlemlenebilir parametre 
olarak alınmazlar. Sanal kütle, sanal enerji, sanal uzaklık vs. olması mümkün değildir. Bu 
yüzden sanal sayılar zaman ölçüsü olarak kullanılamazlar. Herhangi bir saat ya da mekanizma 
kullanarak, sanal zamanı ölçemeyiz. Hawking sanal zaman kullanımının fiziksel olarak 
değerlendirilmesinin makul olduğu yönünde, tatmin edici kanıt sunmamıştır. Dahası, söz 
konusu model evrenin kapalı olmasını gerektirir ancak evrenin ivmelenerek genişliyor olması 


bu ihtimali ciddi oranda düşürmektedir. 


Sınırsız Evren Modeli başarılı olsa bile evrenin sonsuzdan beri var olduğu sonucunu çıkarmak 
yanlış olacaktır. Zira model tekilliği ortadan kaldırmakla beraber, bu modelde de zaman hala 


sonludur. Dolayısı ile evrenin zamanda bir başlangıcı vardır. 


Din Felsefesi Açısından Büyük Patlama Kuramı 


Tarih boyunca neredeyse bütün ateistler evrenin ezeli, teistler ise zamanda başlangıcı 
olduğunu savunmuşlardır. Büyük Patlama kuramı eğer doğru ise, İbrahimi dinlerin en temel 
iddialarından biri olan, evrenin zamanında başlangıcı olduğu iddiasını, doğrular niteliktedir. 
Özellikle yukarda bahsettiğimiz Kinematik Eksiklik teorisi, ezeli bir evren modelinin 
oluşturulması ihtimalini ciddi olarak düşürmüştür. Bu bilgiler ışığında günümüz 
kozmolojisinin, İbrahimi dinlerin ortaya koyduğu kozmoloji ile uyumlu olduğu rahatlıkla 


söylenebilir. 


İbrahimi dinlerin diğer temel iddialarından biri de yaşamın hatta evrenin bir gün son bulacağı 
düşüncesidir. Bu düşünce bugün çok sıradan gibi kabul görsede, tarih boyunca düşünürlerin 
büyük çoğunluğu, evrenin durağan görüntüsünden hareketle, onun hep aynı şekilde kalacağı, 
hiç değişmeyeceğini düşünmüşlerdir. Ancak hem termodinamiğin ikinci yasası, hem de 
Büyük Patlama kuramının ortaya koyduğu üç senaryo da, evrenin ve yaşamın kaçınılmaz bir 
şekilde bir gün yok olacağına işaret etmektedir. Dolayısı ile Büyük Patlama modeli İbrahimi 


dinlerin bu ikinci temel iddiasını da doğrular niteliktedir. 


Özellikle Doğu dinleri gibi Panteist dinler, evrene ilahi bazı özellikle atfetmişlerdir. Büyük 
Patlama kuramı, evrenin başlangıcı olduğu, bir gün yok olacağı, öngörülebilir kurallara göre 
evrimleştiğini ortaya koyarak, bu panteist inançları zor duruma sokmuştur. 

Din felsefesinde Allah'ın varlığı lehinde geliştirilen en önemli kanıtlardan biri Hudus Delili 
olarak bilinen kanıttır. Delil, evrenin zamanda başlangıcı olduğu, başlangıcı olan her şeyin de 
bir nedene muhtaç olduğundan hareketle, evrenin de bir nedeni olması gerektiğini göstermeye 
çalışır. Daha sonra bu nedenin Allah olduğu ifade edilir. Delilin en temel öncülü olan, evrenin 
zamanda başlangıcı olduğu önermesi, genelde sonsuzun geçilmesinin imkânsızlığı ya da 
sonsuz kavramının ontolojik olarak imkânsızlığından hareketle anlatılmaya 

çalışılmıştır. Ancak Büyük Patlama kuramı, bu temel önermenin de bir bakıma deneysel 
doğrulaması niteliğini taşımaktadır. Hatta kanıtı sonsuzun özellikleri ya da doğasına hiç etki 


etmeden savunma imkânını sunmaktadır bize. 


TANRI ARGÜMANLARI: TANRININ VARLIĞI İÇİN AHLAKİ KANIT 


Temmuz 7, 2017 by admin-tanrivarmi.com/?p—1106 


Tanrı olmadan iyi olabilir miyiz? 


İlk bakışta çok açık görülüyor ki bu soruyu sormak bile insanları sinirlendirebilir. İnananlar 
Tanrı'yı bizim o olmadan yaşayacağımızdan daha iyi bir yaşam sürmemize yardım eden ahlâk 
kaynağı olarak görse bile, inançsızlar genelde iyi ahlâk sahibi olmadan yaşıyor demek 
küstahça ve cahilce olacaktır -öyle ki bazen onların yaşamları bizi utandıracak kadar ahlâklı 
olur.- Ama bekleyin! Tanrı'ya inanç olmadan iyi olunamaz demek küstahça ve cahilce olur 


dedik, ancak mesele bu değil. 


Mesele şu : Tanrı olmadan iyi olabilir miyiz? Bu soruyu sorduğumuzda ahlâki değerlerin 
doğasıyla ilgili bir başka soruyla karşılaşıyoruz. Sahip çıktığımız ve hayatımızı 
yönlendirdiğimiz değerler, sadece toplumsal uzlaşılar mı? Yâni arabayı sol şeritte değil de 
sağ şeritte sürmek gibi? Ya da onlar sadece kişisel tercihlerimizin bir dışa vurumu mu, bazı 
yiyecekleri diğerlerinden daha çok sevmek gibi? Yoksa ahlâki değerler bir şekilde mantıklı, 
bağlayıcı ve bizim görüşlerimizden bağımsız mı? Peki bu şekilde objektif(tarafsız) iseler, bu 
ahlâki değerlerin kökeni nedir? Tanrının Varlığı İçin Ahlâki Argüman Bir çok felsefeci 
ahlâkın Tanrı'nın varlığı için güçlü bir argüman olduğunu düşündü. Dikkate değer 
olanlarından birisi, Cambridge Üniversitesi”nde ahlâk felsefesi profesörü olan William 
Sorley'dir. Ahlâki Değerler ve Tanrı Fikri isimli kitabında Sorley; mantıklı, tutarlı ve gerçekçi 
bir bakış açısı için en iyi umudun Tanrı'yı hem doğal hem de ahlâki düzenin temeli olarak 
görmek olduğunu söyler. Sorley, gerçek olan, ve doğa düzeninde olduğu gibi bizden bağımsız 
olan bir objektif(tarafsız) ahlâki düzen olduğunu iddia eder. Bir bakıma objektif ahlâki 
değerlerin varlığını ispatlayamayacağımıza değinir, ancak diğer yandan aynı bakış açısına 
göre fiziksel nesnelerin doğal dünyasının varlığını da ispatlayamayacağımızı ekler! (Matrix'te 
uzanan ve sanal gerçekliği yaşayan bir beden olabilirsiniz.) Ahlâki düzen ve doğal düzen aynı 
temel üzerine kuruludur. Nasıl ki günlük tecrübelerimizden yola çıkarak nesnelerin 
dünyasının (içinde yaşadığımız dünyanın) gerçek olduğunu düşünüyorsak, ahlâki 


tecrübelerimizden yola çıkarak da ahlâki düzenin gerçek olduğunu düşünürüz. 


Hakkında Konuşabilirsiniz : Objektif ahlaki düzenin de objektif fiziksel dünya gibi gerçek 


olduğu fikrine nasıl yanıt verirdiniz? Neden? 


Sorley'in bakış açısına göre doğal düzen ve ahlâki düzen gerçekliğin bir parçasıdır. Yâni 
sorulacak soru şudur ; hangi dünya görüşü bu iki düzeni en tutarlı açıklamayla bir araya 
getirebilir? Sorley en iyi yanıtın Tanrı olduğunu savunmuştur. Doğanın mimarı olan, ve 
insanlara evrenle tutarlı bir ahlâki amaç biçen; sonsuz güçte ve ebedi bir zihin vardır. Ben 
kendim de Üniversite kampüslerinde Tanrı olmadan yaşamın anlamsızlığı üzerine konuşurken 
ahlâk argümanına değindim. Tanrı yoksa, objektif ahlâk değerler için bir temel olmayacağını 
savundum. Herşey izafi hâle gelirdi. Beni şaşırtan şekilde öğrencilerin cevabı objektif ahlâk 


değerlerin varlığında ısrar etmek olurdu; bazı şeyler ya doğrudur ya da yanlış. Öğrencilerin 


söyledikleri benim Tanrı yoksa objektif ahlâk değerler yoktur iddiamı çürütmüyordu. Bunun 
yerine, farkında olmadan Tanrı'nın varlığının ahlâki deliliyle ilgili diğer öncülümüzü 


destekliyorlardı! Şimdi bunu konuşabiliriz : 

1. Tanrı yoksa, objektif ahlâki değerler ve görevler yoktur. 
2. Objektif ahlâki değerler ve görevler vardır. 

3. Yâni, Tanrı vardır. 


Bu küçük argüman hem ezberlemesi kolaydır hem de mantık açısından çok güçlüdür. Ben ilk 
öncülün doğru olduğunu savundum, öğrenciler de ikinci öncülün doğru olduğu konusunda 
ısrar ettiler. Bu iki öncül birlikte Tanrı'nın varlığına işaret ediyor. Bu argümanı çok güçlü 
yapan, insanların genelde iki öncülü de kabul etmesi. Çoğulcu bir çağda, öğrenciler kendi 
değerlerinin başkasına empoze edilmesinden inanılmaz korkuyor. Dolayısıyla birinci öncül, 


akla getirdiği üstü kapalı izafiyet sebebiyle onlara doğru görünüyor. 


Aynı zamanda, onlara derinden aşılanmış bazı değerler de var ; tolerans, açık fikirlilik, aşk 
gibi. Kendi fikirlerini başkasına aşılamanın objektif olarak yanlış olduğunu düşünüyorlar! 


Yâni 2. öncülü de içten içe kabul ediyorlar. 


Hakkında Konuşabilirsiniz : Hiç herkese uygulanabilecek objektif ahlâki değerlerin 
olmadığını söyleyen birisiyle konuştunuz mu? Konuştuysanız, bu kişi sevgi veya tolerans gibi 


değerlerle ilgili ne düşünüyordu? 


Bu durum bazı çok garip diyaloglara sebep olabiliyor.Öncüller arasında bir ileri bir geri gidip 
gelen bir öğrenciyle konuştuğumu hatırlıyorum. İlk öncül hakkında konuştuğumuzda, onu 
kabul edip ikinciyi reddediyor; ancak ikinci öncüle geçtiğimizde ise ikinciyi kabul edip ilkini 
reddediyordu. Ne kadar ileri geri gidip gelip dursak da, o fikirlerini değiştirmemekte 
ısrarcıydı. Tanrı”dan kaçınmak için böylesine boş yere çabalamakta ısrar eden birisiyle 
konuşmak hem yürek burkucu, hem de gülünçtü. Hadi şimdi öncüllerimizi daha yakından 
inceleyelim ki bunları nasıl savunacağımızı, ve inançsızların verebilecekleri olası karşılıkları 


ayrıntılı öğrenelim. 


Öncül 1 : Tanrı Yoksa, Objektif Ahlâki Değerler Ve Görevler Yoktur. 


İki Önemli Fark İlk öncülümüz, bu öncül doğrudur diye düşünmeye başlamadan önce 
öğrenmemiz gereken bazı önemli farklar içeriyor. Değerler ve Görevler Öncelikle değerler ve 
görevleri ayırdığıma dikkat edin. Değerler birşeyin iyi veya kötü olmasıyla ilgilidir. Görevler 
ise birşeyin doğru veya yanlış olmasıyla ilgilidir. İlk bakışta bu ayrımın gerekli olmadığını 
düşünebilirsiniz ; “iyi” ve “doğru” aynı şeydir, aynen “kötü” ve “yanlış”ta olduğu gibi. Ancak 
üzerine düşündüğünüz zaman, meselenin bu olmadığını göreceksiniz. Görevler, yapmak 
zorunda olduğumuz ya da olmadığımız ahlâki yükümlülüklerle ilgilidir. Ancak tabi ki sizin 
için iyi olan birşeyi yapmanız için ahlâki bir zorunluluk yok. Örneğin, doktor olmak sizin için 
iyi olabilir, ancak doktor olmak sizin için ahlâki bir zorunluluk değildir. Hepsinden öte, bir 
mimar ya da bir çiftçi ya da bir diplomat olmanız da sizin için iyi olabilir, ancak hepsini aynı 
anda olamazsınız. Ayrıca, bazen tüm sahip olduğunuz kötü seçeneklerdir (Sophie'nin 
seçimini düşünün.), ama seçmek zorunda olduktan sonra bunlardan bir tanesini seçmeniz 
yanlış değildir. Sonuç olarak iyi/kötü ve doğru/yanlış arasında bir fark vardır. İyi ve kötü 


birşeylerin değeriyle, doğru ve yanlış ise birşeylerin gerekliliğiyle/bağlayıcılığıyla ilgilidir. 


Hakkında Konuşabilirsiniz : İyi ve kötü olduğuna inandığınız bazı değerlerin bir listesini 
yapın. Sonra bazı görevlerin listesini yapın, doğru ve yanlış olduğuna inandığınız bazı 
görevler. Kendi listenizi bir başkasınınkiyle karşılaştırın ki ayrımı doğru yaptığınızdan emin 


olun. 


Objektif ve Subjektif İkinci olarak, objektif ve sübjektif arasında bir fark vardır. Objektif 
derken “insanların görüşlerinden bağımsız olan”ı, Subjektif derken ise tam tersini, yâni 
“insanların görüşlerine göre değişen, bu görüşlere bağımlı”yı kastediyorum. Yâni objektif 
ahlâk değerler vardır demek, birşeylerin insanların düşüncelerinden bağımsız olarak iyi veya 
kötü olduğunu söylemektir. Aynı şekilde objektif ahlâki görevler var demek, bazı 
davranışların insanların ne düşündüğünden bağımsız olarak doğru veya yanlış olduğunu 
söylemektir. Örneğin, Holocaust (Yahudi Soykırımı) objektif olarak yanlıştı demek, bu 
soykırımı gerçekleştiren Naziler onun doğru olduğunu düşünse bile Holocaust'un yanlış 
olması demektir. Hatta Naziler 2. Dünya Savaşı'nı kazanıp ardından kendileri gibi 
düşünmeyen herkesin beynini yıkasaydı ve bütün dünya Holocaust'un doğru olduğunu 
düşünseydi bile, Holocaust'un hâlâ yanlış olduğunu söylemektir. Birinci öncül, Tanrı yoksa 
objektif moral değerler ve görevlerin varolmayacağını bu açıdan ele alır. Birinci Öncülün 
Savunması Objektif Ahlâki Değerler Tanrı'yı Gerektirir. İlk olarak ahlâki değerleri düşünün. 
Geleneksel olarak ahlâki değerler en iyiyi, yâni Tanrı'yı temel alır. Ama Tanrı yoksa, ahlâki 


değerlerin temeli nedir? 


Daha ayrıntılı düşünecek olursak, neden insanların ahlâki açıdan bir değeri olduğunu 


düşünelim? Ateizm'in en popüler şekli doğalcılık(natüralizm)dir. Bu düşünce ise varolan 


şeylerin ancak bizim en iyi bilimsel teorilerimizle açıklanabileceğini savunur. Ancak bilim 
ahlâki açıdan tarafsızdır; bir test kabında ahlâki değerler bulamazsınız. Buradan da direkt 
olarak ahlâki değerlerin aslında varolmadığı, bunların insanlar için illâzyon(yanılsama) 
olduğu sonucu ortaya çıkar. Bir ateist bilimin sınırlarını aşmak istese bile, ateist bir dünya 
görüşüne göre, neden insanların ahlâki açıdan bir değer taşıdığını düşünsün? 
Doğalcı(Naturalist) yaklaşıma göre ahlâki değerler yalnızca biyolojik evrimin ve toplumsal 
durumun yan ürünleridir; Bir grup habeş maymununun (baboon) işbirliğiyle, ve hatta 
fedakarlık ederek bazı davranışlar gerçekleştirmesi gibi. Onlar böyle davranırlar çünkü doğal 
seçilime göre hayatta kalma mücadelesinde böyle davranmak daha faydalıdır; Habeş 
maymunlarının primat kuzenleri olan Homo Sapien'lerin(insanlar) benzer davranışlar 
göstermesi de aynı sebeptendir. Yâni Homo Sapien'ler arasında sosyobiyolojik baskı 
yüzünden evrilen şey bir çeşit “sürü ahlâkı”dır, ki bu sürü ahlâkı ancak türümüzün 
sürekliliğine yardımcı olur. Ancak ateist bakış açısına göre Homo Sapien'ler(insanlar) için 
ahlâkı objektif olarak doğru kılan hiçbir şey olmadığı görülüyor. Eğer insanın evrimi filmini 
başa sarıp tekrar oynatsaydık, çok daha farklı ahlâki değerlere sahip toplumlar evrilebilirdi. 
Darwin'in kendisinin İnsanın Kökeni kitabında yazdığı gibi : “Eğer insanlar kovan arılarıyla 
aynı şartlarda gelişseydi, çok büyük bir ihtimalle evlenmemiş dişiler, işçi arılar gibi, erkek 
kardeşlerini öldürmeyi kutsal görev kabul ederdi, ve anneler doğurgan kızlarını öldürmek için 
çaba gösterirdi. Hiç kimse ise bu duruma müdahale etmeyi düşünmezdi.” Bizim için insan 
türünün özel olduğunu, ve kendi ahlâki değerlerimizin doğru olduğunu düşünmek, türcülüğe 
olan tutkumuza karşı gelemeyip bu yanlışa düşmek manasına geliyor; ki türcülük birisinin 


kendi türünü adil olmayan bir şekilde kayırmasıdır. 


Türcülük : Türcülük, kısaca canlılara sadece ve sadece ait olduğu türler sebebiyle diğer 
türlerden farklı değer addedilmesidir. Bu terimi ilk olarak İngiliz psikolog ve felsefeci 
Richard D. Ryder 1970'te kullanmıştır. Terim sonradan bir çok hayvan hakları savunucusu 


tarafindan kullanılmıştır. 


Yâni Tanrı yoksa, Homo Sapien'ler tarafından üretilen “sürü ahlâkı”nın objektif olarak doğru 
olduğu düşüncesi çökmüş oluyor. Tanrı'yı tablonun dışına çıkarınca, tek görebildiğiniz bir 
parça yıldız tozunun üzerinde ahlâki ihtişamın yanılgısıyla yaşayan maymunsu yaratıklar. 
Objektif Ahlâki Görevler Tanrıyı Gerektirir. Şimdi ahlâki görevler üzerine düşünün. 
Geleneksel olarak ahlâki görevler Tanrı'nın emirlerini yerine getirmektir, 10 emirde olduğu 
gibi.Peki Tanrı yoksa, objektif ahlâki değerler için bir temel kalır mı? Ateist bakış açısına 
göre insanlar yalnızca hayvandır, ve hayvanların diğerlerine karşı ahlâki yükümlülükleri 
yoktur. Bir aslan bir zebrayı öldürdüğünde, zebrayı öldürmüş olur, fakat cinayet işlemiş 
olmaz. Kocaman bir köpek balığı dişisiyle güç kullanarak çiftleştiğinde, güç kullanarak 


çiftleşmiş olur fakat tecavüz etmiş olmaz.Çünkü onlar için olayların ahlâki boyutu yoktur. Ne 


yasaklanmışlardır ne de yükümlülükleri vardır. Yâni eğer Tanrı yoksa, neden birşeyler 
yapmaya yönelik bir ahlâki yükümlülüğümüz olduğunu düşünelim? Bu ahlâki yükümlülükleri 
bize kim veya ne yüklüyor? Bunlar nereden geliyor? Tanrı olmasaydı ahlâki yükümlülüklerin 
neden toplumsal ve ebeveynlerle ilgili şartlardan kaynaklanan sübjektif etiklenmelerden daha 
önemli olduğunu görmek zor olurdu. Ensest ve tecavüz gibi bazı davranışlar biyolojik ve 
toplumsal olarak avantaj sağlamayabilir, ancak insanın gelişim sürecinde bir tabu hâline 
gelmişlerdir. Buna rağmen bu durum tecavüzün veya ensestin neden yanlış olduğuyla ilgili 
kesinlikle hiçbir şey göstermez. Böyle davranışlar hayvanlar aleminde her zaman görülür. 
“Sürü ahlâkı”na aykırı davranan tecavüzcü, kaba davranmaktan daha ciddi bir davranış 
sergilemiş olmaz, aynen yemek masasında yüksek sesle geğiren bir adamın yaptığı gibi. Eğer 
ahlâki yasaları oluşturan bir yasa koyucusu yoksa, uymamız gereken hiçbir objektif ahlâk 


yasası yoktur. 


Hakkında Konuşabilirsiniz : Bir ateistin size gelip zorla çiftleşmenin insanlarda ahlâksızlık 


olduğunu ancak köpekbalıklarında olmadığını savunduğunu düşünün, nasıl cevap verirdiniz? 


Argümanu Daha İyi Anlamak Meseleyi başkalarıyla paylaşmadan önce, kendimiz doğru 
anlamamız çok önemli. Size garanti edebilirim ki bu ahlâk argümanını bir inançsızla 
paylaşırsanız, size birileri kızgınca “Bütün ateistler kötü mü demeye çalışıyorsun?” 
diyecektir. Sizin yargılayıcı ve hoşgörüsüz olduğunuzu düşüneceklerdir. Onlara bu durumun 
argümanın tamamen yanlış anlaşılması olduğunu anlamaları için yardım etmemiz gerekiyor. 
Sorumuz “Ahlâklı yaşamak için Tanrı'ya inanmak gerekiyor mu?” değil. İnançsızların bizim 
normalde iyi ve saygın dediğimiz hayatları yaşamamaları için hiçbir sebep yok. Ve tekrar, 
sorumuz “Tanrı'ya inanmadan kendimize objektif 


ahlâki değerler ve görevler edinebilir miyiz?” de değil. 


Örneğin, çocuklarımızı sevmemiz gerektiğini düşünmek için Tanrıya inanmak zorunda 
olduğumuzu düşündüren hiçbir sebep yok. Veya tekrar, sorumuz “Tanrı'ya değinmeden bir 
etik sistemi oluşturabilir miyiz?” de değil. Eğer bir inançsız, insana esas bir değer yakıştırırsa, 
onun inançlıların da genelde onaylayacağı bir etik kurallar dizisi üzerinde çalışamayacağını 
söylemek için hiçbir sebep yok (Elbette bizim Tanrı'ya karşı sahip olduğumuz ahlâki 
yükümlülüklere o sahip olmayacaktır.) Sorumuz şu : “Eğer Tanrı yoksa, objektif ahlâki 
değerler ve görevler var mıdır?” Sorumuz objektif ahlâk için Tanrı'ya inanmanın 
gerekliliğiyle değil, objektif ahlâk için Tanrı'nın varlığının gerekliliğiyle ilgili. Bu konuyu 
daha iyi bilmesi gereken profesyonel felsefecilerin bile ne kadar büyük bir sıklıkla bu iki 
soruyu birbirine karıştırdığını görünce çok şaşırıyorum. Örneğin, hümanist (insancı) felsefeci 
Paul Kurtz ile Franklin and Marshall College'da bir münazaraya katılmıştım, münazaranın 


konusu “Tanrı olmadan iyilik de yeterince iyi” idi. Ben Tanrı yoksa objektif ahlâki değerler 


ve görevler olmayacağı gibi, kişisel hareketlerimizle ilgili bir sorumluluğumuz da 
olmayacağını savunuyordum. Prof. Kurtz, beni şaşırtan şekilde konuyu tamamen ıskaladı ve 
şu cevabı verdi : Eğer Tanrı temelde ise, nasıl oluyor da milyonlarca insan hem Tanrı'ya 
inanmıyor, hem de ahlâklı davranıyor? Senin bakış açına göre böyle davranmamalıydılar, yâni 
senin Tanrı'n temelde değil... Bir çok insan hayat konusunda iyimserdir, dolu dolu 
yaşamıştır... ve onlar hayatı neşeli ve önemli bulmuşlardır. Onlar ölümden sonra yaşam var 
mı diye saplanıp kalmamıştır, yaşam buradadır ve önemli olan budur. Kurtz'un fikri yalnızca 
Tanrı'ya inanmanın ahlâklı ve iyimser bir yaşam için vazgeçilmez olmadığını göstermektedir. 
Benim Tanrı yoksa 


ahlâkın bir insan yanılsaması olduğuna dair iddiamı çürütmemektedir. 


Tekrar etmek gerekirse, objektif ahlâk için temelde olan Tanrı inancı değil, Tanrı'nın 


varlığıdır. 


Hakkında Konuşabilirsiniz : Ateistlerin masum insanlara zarar vermenin yanlış olduğunu 
öylece bilerek, Tanrı'ya ahlâk'ın nihai kökeni olarak inanmadan iyi hayatlar yaşamalarını 


nasıl açıklarsın? 


Euthyphron İkilemi İnançsızların verebileceği bir diğer yanıt ise ismini Platon'un 
diyaloglarındaki bir karakterden alan sözüm ona Euthyphron ikilemi. Basitçe şunu anlatır : 
Bir şey Tanrı istediği için mi iyidir? Yoksa o şey iyi olduğu için mi Tanrı ister? Eğer bir şey 
Tanrı öyle istediği için iyidir derseniz, neyin iyi olduğu isteğe bağlı olur. Tanrı nefreti 
isteseydi, o zaman ahlâklı olmak için birbirimizden nefret etmemiz gerekirdi. Bu çılgınca 
görünüyor. Bazı ahlâki değerler, en azından gerekli görünür. Ancak bir şey iyi olduğu için 
Tanrı onu istiyor derseniz, neyin iyi neyin kötü olduğu Tanrı'dan bağımsız olur. Bu durumda 
ahlâki değerler ve görevler Tanrı'dan bağımsızdır, bu da ilk öncülle çelişir. Euthyphron 
İkilemi'nin Yanıtı İkilemin iki kolunu da çürütmek zorunda değiliz, çünkü zaten ikilemin 
kendisi yanlış ; ortada bir üçüncü seçenek var. Üçüncü seçenek ise ; Tanrı birşeyi ister çünkü 
Tanrı iyidir. Bununla ne mi söylemek istiyorum? Söylemek istediğim ; Tanrı'nın kendi doğası 
iyiliğin standardıdır, ve bize olan emirleri de onun doğasının ifade bulmuş hâlleridir. Kısaca, 


ahlâki değerlerimiz ve görevlerimiz , yalnızca ve sevgili Tanrı'nın emirleriyle belirlenir. 
Euthyphron İkilemi 
1-) Bir şey Tanrı istediği için mi iyidir? O zaman iyilik kavramı keyfi. 


2-) Tanrı birşeyi iyi olduğu için mi ister ? O zaman iyilik Tanrı'dan bağımsız. 


Çözüm : Tanrı birşeyi ister çünkü Tanrı iyidir. 


Yani ahlâki değerler Tanrı'dan bağımsız değildir çünkü Tanrı'nın kendi karakteri iyinin ne 
olduğunu tanımlar. Tanrı temelden merhametli, adil, iyi kalpli, tarafsız gibi bir çok sıfata 
sahiptir. Onun doğası neyin iyi neyin kötü olduğunu ifade eden ahlâki standarttır. O'nun 
emirleri O'nun ahlâki doğasını yansıtır. Yâni, bu değerler isteğe bağlı değildir. Bir ateist 
“Eğer Tanrı çocuk istismarını emretseydi, biz çocukları istismar etmekle yükümlü mü 
olurduk?” gibi bir soruyla gelirse, bu soru şuna benzer : “Eğer kare şeklinde bir daire olsaydı, 
bu şeklin alanı bir kenarının karesi mi olurdu?”. Bunun yanıtı yoktur çünkü sözkonusu 
varsayım mantıken imkansızdır. Sonuç olarak, Euthyphron ikilemi bize yanlış seçenekler 
sunuyor, bu yanlış seçenekler yüzünden yanılgıya düşmemeliyiz. Ahlâki iyiler ve kötüler 
Tanrı'nın doğası tarafından belirlendiği gibi, ahlâki doğru ve yanlışlar da onun iradesiyle 
belirlenir. Tanrı birşeyi ister çünkü O(Tanrı) iyidir, bir şey doğrudur çünkü Tanrı onu ister. 
Ateistlerin Ahlâki Platonizmi : Ahlâki Değerler Basitçe Vardır. Platon'un bahsi, bizi ilk 
öncülümüze verilebilecek bir diğer yanıta götürüyor. Platon iyinin kendiliğinden varolduğunu, 
ve bir çeşit kendinden-varolan idea(self-existent idea) olduğunu düşünür. (Eğer bunu 
kavramakta zorlanıyorsanız, gruba katılın!) Sonradan Hristiyan düşünürler Platon'un iyisini 
Tanrı'nın ahlâki doğasına eşitlediler, ancak Platon iyinin öylece kendiliğinden varolduğunu 
düşünmüştü. Bazı ateistler kimi ahlâki değerlerin (örneğin adalet,merhamet,sevgi) öylece, 
herhangi bir temele ihtiyaç duymadan varolduğunu söyleyebilir. Bunu Ateistlerin Ahlâki 
Platonizmi (Atheistic moral Platonism) olarak adlandırabiliriz. Bu fikir objektif ahlak 
değerlerinin bulunduğunu, fakat Tanrı'yı temel almadığını savunur. Bu bakış açısı hakkında 
ne söyleyebiliriz? Ateistlerin Ahlâki Platonizm'inin Yanıtı Öncelikle, Ateistlerin ahlâki 
Platonizmi anlaşılabilir görünmüyor, örneğin, adalet öylece kendiliğinden varolur da ne 
demek? Bunu anlamak zor. Birisinin adil olmasının ne demek olduğunu anlamak kolay, ancak 
yaşayan hiç kimse olmasa da adaletin kendiliğinden varolacağını söylemek hayret verici. 
Ahlâki değerler kişilerin özellikleri gibi görünüyor, bu yüzden adaletin nasıl soyut 


olarak(abstraction) varolduğunu anlamak zor. 


İkinci olarak, bu bakış açısı ahlâki görevler için hiçbir temel sunmuyor. Haydi bu argüman 
hatrına adalet ,bağlılık, merhamet, hoşgörü gibi ahlâki değerlerin öylece varolduğunu 
farzedelim. Bu durum benim için nasıl ahlâki yükümlülükler oluştururdu? Neden merhametli 
olmak gibi bir ahlâki yükümlülüğüm olduğunu düşüneyim? Böyle bir yükümlülüğü bana 
dayatan kim veya ne? Şunu farketmek lazım ki böyle bir bakış açısına göre ahlâki zaaflar olan 
açgözlülük, nefret, rehavet ve bencillik de kendi doğaları gereği varolan soyutluklardır. 
Öyleyse ben neden hayatımı bu kendiliğinden varolan soyutlukların yalnızca bir kısmını 
görev edinerek yaşıyorum? Ateistlerin Ahlâki Platonizmi, ahlâki yükümlülük için hiçbir temel 


sunmamaktadır. 


Üçüncü olarak, kör evrimsel sürecin yaratıkları soyut ahlâki değerlerin önceden bulunduğu bir 
alanda var etmesi gerekiyor. Üzerine düşününce bu durumun son derece inanılmaz bir tesadüf 
anlamına geldiği görülüyor. Bu neredeyse ahlâki değerlerin bizim gelecek olduğumuzu biliyor 
olması demek. Sorley'in fikrini, yâni doğal alanın ve ahlâki alanın, bize hem doğa hem ahlâk 
yasalarını veren Tanrı'nın otoritesi altında birleştiğini düşünmek, bu iki alanın birbirine 
öylece birleştiği fikrinden çok daha doyurucu bir yanıt sunuyor. Bencil İnsancılık(Humanism) 
: İnsan Çıkarlarına Hizmet Eden Herşey İyidir. Peki ateistler gelinen bu noktada ne 
yapabilirler? Onların çoğu objektif ahlâki değerlerin ve görevlerin varolduğunu onaylamak 
ister. Sonuç olarak biraz insancılık(humanism) ilkesi benimser ve orada dururlar. İnsanların 
çıkarlarına hizmet eden herşey iyidir, insanların çıkarlarına zarar veren herşey ise kötü. 
Hikaye burada bitiyor. 

İnsancılık(Humanizm) : İnsancılık, herşeyin ölçeğinin insan olduğu görüşüdür. İnsan, ahlâki 
değerlerin yargıcı olarak Tanrı'nın yerini alır, ve ahlâki görevler insanın çıkarına olan 
görevler olarak belirlenir. 

Bencil İnsancılığın Yanıtı İnsanların çıkarlarını öylece alıp nihai durak noktası yapmak, böyle 
bir durak noktasının isteğe bağlılığı/keyfiliği ve akla yatkın olmayışı sebebiyle erken durmak 
gibi görünüyor. Öncelikle, isteğe bağlılık/keyfilik. Ateist bakış açısına göre, neden insan 
çıkarlarına hizmet eden davranışların, karıncaların veya farelerin çıkarlarına hizmet 
edenlerden daha değerli olduğunu düşünelim? Neden kendi türümüzde bir başkasına zarar 
vermenin yanlış olduğunu düşünelim ? Bu soruyu Tanrı'nın varoluşu üzerine yaptığımız 
münazara sırasında sorduğum Dartmouth Etikçisi Walter Sinnot- Armstrong şöyle yanıt 
vermişti : “Basitçe evet, objektif olarak. Sen kabul etmiyor musun?” Elbette, başka bir insana 
zarar vermenin yanlış olduğunu kabul ediyorum, ancak benim üzerine yoğunlaştığım soru bu 
değil. Soru şu : “Ateizm doğru olsaydı neden bir başka insana zarar vermek yanlış olurdu?” 
Bu soruyu “Ahlâk için Tanrı gerekli midir?” konulu münazaramızda sorduğum Massachusetts 
Üniversitesi'nde felsefeci olan Louise Antony bana şöyle bağırmıştı : “Hiç arkadaşın var mı 


1? 


merak ediyorum!”. Yalnızca gülümsedim. Ancak insanlar hoşlansın ya da hoşlanmasın, ateist 
bir dünya görüşünde insan çıkarlarını ahlâki olarak özel bir yere koymak keyfi bir davranıştır. 
İkinci sebebimiz, akla yatkın olmayışı. Ateistler bazen iyilik veya kötülük gibi ahlâki 
özelliklerin doğal olayların durumlarıyla doğrudan ilişikli olduğunu söyler. Örneğin, kötülük 
özelliği eşine şiddet uygulayan bir adamla doğrudan ilişikli olduğu gibi, çocuğunu emziren bir 
anneyle de iyilik doğrudan ilişiklidir. Ateistler bu fikirden yola çıkarak eğer tamamen doğal 
olan bu davranışlar ortaya çıkıyorsa, bunların ahlâki özelliklerinin de onlarla birlikte 
geleceğini söyler. Ateist bakış açısıyla ele alınca bu durum olağanüstü şekilde akıldışı 
görünüyor. Çeşitli olaylarla ilişikli olduğunu düşünmek şöyle dursun, neden bu doğa dışı 
ahlâki özelliklerin (iyilik, kötülük vb.) varolduğunu düşünelim ? Böyle düşünmek için hiçbir 
sebep göremiyorum. Ateist bir dünya görüşüne göre, durumların doğal özelliklerini tamamen 


içeren bir açıklama o durumun ahlâki özelliklerini hem belirleyebilir hem de düzeltebilir. 


İnsancı(Humanist) felsefeciler etik sorulara basitçe “alışveriş listesi” yaklaşımını 
uygulamışlardır. İnsancılığı benimsedikleri için, yalnızca işi tamamlamalarına yardım edecek 
ahlâki değerleri özümserler. Onların bakış açısını akılcı yapabilecek şey ise neden ahlâki 
özelliklerin belirli doğal durumlara ilişikli olduğuna getirilecek bir açıklama. Tekrar söylemek 
gerekirse, bir insancı(hümanist) için insanların esaslı ve üzerinde ihtilaf olmayan bir ahlâki 
değere sahip olduğunu savunmak yetersizdir. Hatta, bu ahlâk argümanının 2. öncülüdür! 
İnsancıdan istediğimiz, ateizm doğru ise, neden insanların ahlâki açıdan değerli olduğunu 
düşündürecek sebeplerdir. Göründüğü gibi, insancılık yalnızca bencil bir ahlâki inançtır. Buna 
karşıt olarak, Tanrı objektif ahlâk değerlerin ve görevlerin temeli olarak doğal bir durak 
noktasıdır. Ahlâki hiççiler (moral nihilists) olmadığımız sürece, bir durak noktası 
belirlememiz gerekir, ve nihai bir gerçeklik olarak Tanrı, durulacak doğal yerdir. Tapınma 
tanımlamasına göre Tanrı, mükemmel ahlâki iyiliğin somutlaşmış(bir araya gelmiş) hâlidir. 
Tekrardan, tanımı gereği Tanrı, iyiliğin tabanı ve kaynağı olarak en akla uygun varlıktır. 
Dolayısıyla teizm (tanrı inancı) bencil insancılığı etkileyen çeşitli keyfilik ve akıldışılıklar 


tarafından karakterize edilmemiştir. 


2. Öncül Objektif Ahlâk Değerler ve Görevler vardır. 


Başlangıçta bu öncülün tartışmalarda en fazla karşı çıkılan öncül olacağını düşünmüştüm. 
Ateist felsefecilerle yaptığım münazaralarda ise, neredeyse kimsenin bu öncülü 
reddetmediğini farkettim. Üniversitelerdeki anketlerin izlenimlerimizle çelişen şu sonuçları 
sizi şaşırtlabilir : Profesörler objektif ahlâk değerlerine inanmaya öğrencilerden daha yatkın 
olduğu gibi, felsefe profesörleri ise bu değerlere inanmaya diğer alanlardaki profesörlerden 
daha yatkın! Ahlâki Deneyim Ahlâki deneyimimiz üzerine düşünen felsefeciler bu deneyime 
güvenmemek için beş duyuyla edindiğimiz deneyimlere güvenmemekten daha fazla sebep 
görmüyorlar. Ben inanıyorum ki beş duyum bana dışarıda fiziksel bir dünya olduğunu 
söylüyor. Hislerim yanılmaz değil, ancak bu durum beni etrafımda bir dünya olmadığını 
düşünmeye yönlendirmiyor. Benzer şekilde, ahlâki 

deneyimime inanmamak için elimde bazı sebepler olsa bile, bana anlattığı şeyleri kabul 
etmeliyim, yani bazı şeylerin objektif olarak iyi veya kötü, doğru veya yanlış olduğunu. 
Çoğumuz ahlâki deneyimimizde objektif ahlâki değer ve görevlerin varlığını anladığını kabul 
eder. Birkaç yıl önce bir Kanada üniversitesinin kampüsünde konuşurken, Cinsel Taciz ve 
Bilgi Merkezi tarafından asılmış bir poster farkettim. Şöyle diyordu : “Cinsel taciz: Kimse bir 
çocuğu, bir kadını veya bir erkeği istismar etme hakkına sahip değil.” Çoğumuz bir başkasına 
yapılan cinsel istismarın yanlış olduğunu benimseriz. Tecavüz, işkence, çocuk istismarı gibi 
davranışlar yalnızca sosyal olarak kabul edilemez değil, aynı zamanda ahlâki açıdan iğrenç 
davranışlardır. Aynı açıdan; sevgi, fedakarlık da gerçekten iyidir. Bunu göremeyen insanlar 
kusurludur, ahlâki açıdan köre eşdeğerdir, ve onların bozuk fikrini kendi açıkça gördüğümüz 


gerçeğe karıştırmak için hiçbir sebep yoktur. Aynı zamanda şunu farkettim ki insanların 


izafiyete sözde bağlılığı var, konuşulanların 9095'i objektif ahlâki değerlerin varolduğuna 
hemen ikna olabiliyor. Yapmanız gereken tek şey onlara bazı örneklemeler yapmak ve kendi 
kararlarını kendilerine bırakmak. Onlara Suttee isimli Hindu ritüeli (dul kadını kocasının 
cenazesinde canlı canlı yakmak) , ya da eski Çinde kadınların ayaklarını nilüfer çiçeğine 
benzetmek için küçük yaştan itibaren sıkıca bağlamaları hakkında ne düşündüklerini sorun. 
Fikrinizi daha dini örnekler vererek iyice anlaşılabilir hâle getirebilirsiniz. Onlara haçlı 
seferleri ve engizisyon mahkemesi hakkında ne düşündüklerini sorun. Katolik rahipler için 
küçük erkek çocuklarını istismar etmenin, kilise için bunu örtbas etmenin doğru olup 
olmadığını sorun. Dürüst ve sorgulayan birisiyle konuşuyorsanız, konuştuğunuz kişilerin 
neredeyse her seferinde objektif ahlâk değerlerini kabul edeceğini size garanti edebilirim. 
Elbette, bazen inatçılarla karşılaşırsınız, ancak genelde onlarındurumu diğer insanları irite 
edecek kadar aşırıcı görünür. Örneğin, İncil Literatürü Topluluğu”nda birkaç yıl önce 
düzenlenen bir buluşmada, “İncil otoritesi ve Eşcinsellik” konulu bir panele katıldım, ki tüm 
panelciler eşcinselliğin meşru olması konusunda hemfikirdi. Panelcilerden birisi İncil’ deki 
eşcinsellikle ilgili kısıtlamaları, yazıldığı dönemin kültürel içeriğini yansıttığı gerekçesiyle 
reddetti. Bu kendi dönemini yansıtma durumu bütün kutsal metin için geçerli olsa da (ki bu 
metin boşlukta yazılmamıştır), panelcinin çıkardığu sonuç şuydu : “Kutsal metinde 
zamanüstü, normlar şeklinde ahlâki değerler yoktur.” Tartışmayı baştan ele alınca, şunu 
farkettim ki böyle bir bakış açısı bizi sosyokültürel izafiyete götürüyor, ki böyle bir izafiyet 
durumunda herhangi bir topluluğun ahlâki değerlerini yargılamak imkânsız oluyor; 
eşcinselleri öldürenleri bile! Panelci seyircilerin kafasını karıştırmaya yönelik teolojik bir 
yanıt verdi ve kutsal metinlerin dışında da zamanüstü ahlâki değerler bulunan bir yer 
olmadığını söyledi. “Fakat bu tam olarak bizim ahlâki izafiyet dediğimiz şey” dedim. “Öyle 
ki, sizin bakış açınıza göre Tanrı'nın iyiliği kavramını dolduran bir şey yok. Yâni ölse de 
farketmezdi. Nietzche şunu farketti ki Tanrı'nın ölümü ise hiççiliğe yönlendirir.” Bu noktada 
bir diğer panelci alakasız bir reddiye ile söze girdi : “Aşağılayıcı olacaksanız, tartışmamamız 


daha iyi.” 


Hakkında Konuşabilirsiniz : Mantıksal tutarsızlık içinde yaşayan, hatta böyle olmaya 
cesaretlendiren insanlar hakkında ne düşünüyorsun? Neden, bu bölümde olduğu gibi mantıklı 


bir argümanla karşılaştıklarında, “neyse ne” deyip işlerine geri dönebiliyorlar? 


Yerime oturdum, ancak konu dinleyicilerin kafasını karıştırmıştı. Ayağa kalkan adam şöyle 
söyledi : “Bekle bir dakika, benim aklım oldukça karıştı. Bir papazım ve insanlar her zaman 
bana gelip yaptıkları şeyin yanlış olup olmadığını sorar, af dilerler. Örneğin, 

çocuk istismarı her zaman yanlış değil midir?” Panelcinin yanıtına inanamadım. Şöyle söyledi 
: “Neyin istismar olduğu toplumdan topluma değişim gösterir, istismar sözcüğünü tarihi bir 


arkaplana bağlamadan kullanamayız.” “Adını ne koyarsanız koyun” diye çıkıştı papaz, 


“Ancak çocuk istismarı çocuklara zarar verir. Çocuklara zarar vermek yanlış değil midir?” 
Panelci hâlen kabul etmemişti! Bu büyük katı kalplilik insanlara ahlâki izafiyetin ne kadar 
yanlış olduğunu ifşa edip onlara böyle bir dünya görüşünün başarısızlığını gösteriyordu. 
Ahlâki Deneyime Sosyobiyolojik Reddiyeler Böylece sorumuz şu hale geldi : Ahlâki 
deneyimimize güvenmemek için güçlü bir sebebimiz var mı ? Bazı insanlar ahlâkın kökeninin 
sosyobiyolojik arkaplanının bizim ahlâki deneyimimizin geçerliliğini zayıflattığını iddia 
ediyor. Bu öneme göre, hatırlayacaksınız, ahlâki inançlarımız içimizde evrimsel süreç ve 
toplumsal durum sayesinde kökleşmiştir. Bu bize ahlâki deneyimimize güvenmememiz için 
sebep veriyor mu? Sosyobiyolojik Reddiyenin Yanıtı Sosyobiyolojik arkaplan bizim ahlâki 
inançlarımızın doğruluğunu zayıflatabilen hiçbir açıklama getirmiyor. Bir inancın doğruluğu 
sizin bu inancı nasıl benimsediğinizden bağımsızdır. Ahlâki değerlerinizi gelecek kurabiyeleri 
aracılığıyla ya da çay yapraklarından fal bakarak da edinebilirdiniz, ve o değerler hâlen doğru 
görünürdü. Detaya inecek olursak, eğer Tanrı varsa, objektif ahlâki değerler ve görevler, 
onları nasıl öğrendiğimizden bağımsız olarak vardır. Sosyobiyolojik arkaplan ancak bizim 
ahlâki değerleri ve görevleri nasıl anladığımızı kanıtlar. Halbuki ahlâki değerler aşamalı 
olarak keşfedilmiştir, icat edilmemiştir, yâni bizim aşamalı ve yanılabilir değer algımız 
objektif ahlâk değerlerinin varlığı gerçeğini zayıflatmamaktadır, aynen yanılabilir beş 


duyumuzun dünyanın varlığı gerçeğini zayıflatmaması gibi. 


Ancak belki sosyobiyolojik arkaplan ahlâki değerlerimizin doğruluğunu zayıflatmasa da, 
bizim bu değerlere sahip çıkarkenki sebeplerimizi zayıflatabilir. Eğer ahlâki değerlerinizin 
kıstası çay yapraklarından fal bakmak ise, bazı yanlış değerler yanlışlıkla doğru çıkabilir, 
fakat fal bakarak böyle bir sonuca ulaşmanın doğru olmadığını bildiğiniz için o değerlere 
doğru demezsiniz, dolayısıyla onları doğru bellemezsiniz. Aynı şekilde, bir reddiye de şudur 
ki eğer ahlâki değerlerimiz evrim tarafından şekillendiriliyorsa, onlara güvenemeyiz çünkü 
evrim hayatta kalmayı amaçlar, doğruyu bulmayı değil. Ahlâki değerlerimiz bizi kurtarma 
değerlerine göre seçilir, doğruluk değerine göre değil. Dolayısıyla ahlâki deneyimimize 
güvenemeyiz, yâni 2. öncülün doğru olup olmadığını bilemeyiz. Bizim 2. Öncülle ilgili 
bilgimize karşı verilen bu reddiyede 2 problem var. Öncelikle, Ateizm'in doğru olduğu 
varsayılıyor. Eğer Tanrı yoksa, ahlâki değerlerimiz evrim tarafından yalnızca bizi kurtarma 
değerleri üzerinden seçilir, doğruluk değerleri üzerinden değil. Ben kendim bu durumu ilk 
öncülü savunurken kullandım. Eğer Tanrı yoksa, değerlerin sosyobiyolojik arkaplanı 
doğrudur, yâni bizim ahlâki inançlarımız yanıltıcıdır. Ancak gördüğünüz gibi sosyobiyolojik 
arkaplanın ürettiği değerlerin doğru olduğunu düşünmek için hiçbir sebep yoktur. Ancak, 
Tanrı varsa, bize temelden doğru ahlâki değerler aşılamak için evrimsel süreci içimizde bu 
şekilde inançlar yerleştirecek şekilde yönlendirmiş olabilir. Ateizm varsayımı dışında, ahlâki 
deneyimimizin bize söylediğini reddetmemiz için bir sebep yok. İkinci olarak, bu reddiye 


kendi kendisini çürütmektedir. Doğalcılık(Naturalism) bakış açısına göre, tüm inançlarımız, 


sadece ahlâki inançlar değil, hepsi evrimin ve toplumsal şartların bir sonucudur. Evrimsel 
arkaplan bizi genel anlamda bilgi hakkında şüpheciliğe yöneltir. Bu kendi kendini çürüten bir 
durumdur çünkü o zaman evrimsel arkaplanın kendisi hakkında da şüpheci olmamız gerekir, 
çünkü o da evrimin ve toplumsal şartların bir sonucudur! Böylece reddiye kendi kendini 
çürütmektedir. Dolayısıyla 2. Öncülü destekleyen ahlâki tecrübelerimizi düşününce, objektif 
ahlâki değerler ve görevler olduğunu düşünmekte haklıyız. Sonuç Önceki iki öncülü, 
Tanrı'nın varlığı gerçeği izliyor. Ahlâk argümanı, bize evrenin yaratıcısının ahlâki doğasını 
anlatarak kozmolojik argümana ve tasarım argümanına tamamlayıcı oluyor. Bize 
kendiliğinden, ve gerekliliğinden dolayı varolan, yalnızca muhteşem şekilde iyi olmakla 
kalmayıp, aynı zamanda iyi ve kötünün standardı olan, doğru ve yanlışı komutlarıyla 
belirleyen bir Tanrı anlayışı veriyor. Tecrübelerime göre, ahlâk argümanı Tanrı'nın varlığını 
savunurken en etkili olan argüman. Bunu istemeye istemeye söylüyorum çünkü benim 
favorim kozmolojik argüman, ancak kozmolojik ve teleolojik argümanlar insanlara 
yaşadıkları yerde dokunmuyor. Ahlâk argümanı öyle kolayca örtbas edilecek bir konu değil. 
Her gün uyandığınızda sizin hayatınızı düzenleyen objektif ahlâk değerleri var mı sorusuyla 
yüzleşerek uyanıyorsunuz. Bu kaçınılmaz. Bu bölümün başındaki soruyu yanıtlayacak 
olursak, hayır, Tanrı olmadan gerçekten iyi olamayız, ama bir şekilde bir ölçekte iyi olmuş 


isek, bunu Tanrı'nın varlığı sonucu izler. 


BİLİM — DİN İLİŞKİSİ VE EVRİM — İSLAM İLİŞKİSİ 
Temmuz 21, 2018 by admin-tanrivarmi.com/?p—5758 
GİRİŞ 


Din Bilim çatışması iddiasında en fazla öne çıkarılan konulardan biri evrim teorisidir. Bu 
çalışmada evrim teorisini ispatlamaya yada karşı çıkmaya çalışmayacağız. Evrim teorisinin 
doğruluğu yada yanlışlığı Tanrının yada dinin varlığı ile ilişkili bir konu olmadığını ve evrim 
teorisinin doğru olması durumunda İslam inancı açısından bir sorun teşkil etmeyeceğini ifade 


etmeye çalışacağız. 
EVRİM TEORİSİ VE DİN İLİŞKİSİ 


İnsanları canlılığı ya Allah yaratmıştır ya da canlılık evrim ile kendiliğinden oluşmuştur 
şeklindeki iki seçenekten birini kabul etmeye zorlayan mantık son derece hatalıdır. Bu iddia 
“ya Allah vardır ya da evrim teorisi” doğrudur şeklinde de ifade edilmektedir ki bu da aynı 
şekilde hatalı bir yaklaşımdır. Evrimin yanlışlığı veya doğruluğu Tanrının varlığı yada 


yokluğu ile ilgili bir mesele değildir. 


Ateist bakış açısına göre yaratıcı kabul edilmediği için bu görüşe göre canlılığın doğanın 
kazası olduğunu ve süreç halinde oluştuğunu iddia etmek dışında başka bir alternatif yoktur. 
Ancak Teizm açısından bakıldığında, Tanrının insanları ne şekilde var ettiği, problem 
edilecek bir konu değildir. Tanrı isterse evrim mekanizmasını işleterek de yada bir anda da 


canlılığı var edebilir. 
EVRİM TEORİSİ İLE ALAKALI YANLIŞ ALGI HAKKINDA 


Evrim teorisinin bazı dindarlar tarafından reddedildiği doğru olmakla birlikte, insanlara evrim 
teorisi diye sunulan tezin çoğu zaman evrim teorisinin doğa dışında bir gerçeklik olmadığını 
iddia eden natüralist versiyonu olduğu da bir gerçektir. Natüralist çevreler tarafından insanın 
kör süreçler tarafından, tamamen şans eseri oluştuğu iddiası evrim teorisiymiş gibi sunulmaya 
çalışılmaktadır. Oysa bu iddia tam anlamıyla metafiziksel bir iddiadır ve bu iddiayı deneysel 
olarak sınamak mümkün değildir. İnsanın doğal seçilim ve mutasyonlar yoluyla doğal bir 
çerçevede oluştuğu tezi, teizmin canlılığın varoluşuna dair tezleri ile çelişmez. Darwin'den 
çok önce yaşamış olan kimi İslam âlimlerinin evrim teorisine çok benzeyen teoriler ortaya 
attıklarını görmek mümkündür. Bu teoriler 8 ile 16. yüzyıl arasında Cahız, Biruni, İbn Tufeyl, 
El Maksidi, El Zencani, Kınalızade Ali Efendi gibi çok sayıda dindar İslam âlimi tarafından 
savunulmuştur. İslam dini, insanın hangi süreçlerle yaratıldığı konusunda kesin hükümler 
vermemektedir. Dolayısıyla İslam dininin evrim teorisine yönelik bir düşmanlığı yoktur. 
İslam dini, deneysel kanıtların bizi götürdüğü bilimsel bilgiler ile uyumludur. Nitekim evrim- 
din çekişmesi diye sunulan şey, yukarıda da belirtildiği gibi natüralizm ile din arasındaki 
çekişmedir. Bazı biyologlar, dünya görüşleri olan natüralizmi evrim teorisine sokmaya ve bu 
şekilde dine karşı bir cephe almaya çalışmaktadır. Bu durum ise evrim teorisi ile din arasında 
bir çekişme varmış görüntüsü vermektedir. Nitekim başta insan genomu projesi başkanı 
Francis Collins olmak üzere birçok saygın biyolog evrim teorisine dayatılmaya çalışılan 


natüralist yorumu eleştirmekte, evrimle teizmin uyumlu olduğunu savunmaktadırlar. 
EVRİM TEORİSİ VE İSLAM İLİŞKİSİ 


Evrim ve İslam arasındaki ilişkiyi daha iyi anlayabilmek için evrim ile İslam arasında çelişki 


iddialarına sebep olan konulara göz atmakta fayda vardır. 
“Ol der ve olur” meselesi 
Her şeyi ve dolayısıyla zamanı da yaratan Allah için zaten bir süreçten söz etmek mümkün 


değildir. İslam inancına göre Allah için saniye de birdir 1 milyar yıl da. Sözgelimi bir ressam 


“şu resmi yaptım” derken o resmi “anında” yaptığını anlamayız, bir sürecin ardından o resmin 


ortaya çıktığını anlarız. Bir Müslüman için bütün yaratılanlar Allah'ın eseridir ama sözgelimi 
bütün insanlar Allah'ın eseridir ama mesela hiçbir insan bir anda yaratılmamıştır, birçok 
süreçten geçmiştir, anne karnındaki 9 aylık süreç bunlardan sadece bir tanesidir. Allah'ın 9 


ayda değil de bir anda yaratmaya gücü yetmez miydi? 
6 Devirde Yaratılma 


Evrenin 6 günde yaratıldığı, evrimin ise milyarlarca yıldır devam ettiği göz önüne alınarak 
evrim ile İslam arasında bir çelişki iddiası ortaya atılmaktadır. Halbuki ayetlerde geçen ve 
“gün” olarak çevrilen “yevm” kelimesinin bir diğer anlamı da “dönem”dir ve bilimsel olarak 
da dünyanın ortaya çıkışını altı döneme ayırmak mümkündür. Bazıları “yevm” kelimesine 
“dönem/gün” manasının verilmesinin modem bilimin verileri ortaya çıktıktan sonraki bir 
durum olduğunu zannedebilirler. Fakat durum hiç de öyle değildir. Birincisi modern bilimin 
verilerinin belli olmadığı dönemde kelimenin bu anlamı da olduğu belirtilmiştir. Daha da 
önemlisi bu kelimenin Kuran'daki kullanımları incelendiğinde; “yevm” kelimesinin elli bin 
yıllık bir süreç için de, bin yıllık bir süreç için de kullanıldığı görülecektir ve bu da kelimenin 


Kuran'da “dönem” anlamında kullanıldığını göstermektedir. 
Çamurdan Yaratılma 


Kuran'da insanların “sudan” yaratıldığına, “topraktan” yaratıldığına, ayrıca toprakla suyun 
bileşimi olan çamurun belli bir “özünden” yaratıldığına dikkat çekilir. Kuran'ın üslubu 
içerisinde yaratılışın farklı aşamalarından birinin seçilerek vurgulanmasını veya bir aşamanın 
farklı özelliklerinden birinin seçilip vurgulanmasını gözlemleriz. Dahası kuranda bütün 
insanların topraktan yaratıldığı ifade edilmektedir. Bu açıdan çamurdan yaratılmayı ilk insan 


ile sınırlandırmak doğru değildir. Dahası böylesi bir yaklaşım, mecaza kaçmaktır. 


Aslında “çamurdan tüm insanların yaratılmasının” açıklaması çok basittir ve çamurdan 
yaratılışımız her gün gözümüzün önünde gerçekleşmektedir. Birçok zaman gözlerimizin 
önündeki en açık ve en basit yorumu tercih etmek yerine zorlama yorumların peşinde 
koştuğumuz için yanılmaktayız. Yediğimiz gıdalar ya hayvansal ya da bitkisel kökenlidir. 
Tohumu toprağa ekilen bitki, toprağı ve suyu (çamuru) değişime uğratarak kendi bedenini 
oluşturur; bu bitkileri yiyen hayvanlar da bunları değişime uğratarak kendi bedenlerini 


oluşturur. 


İnsan Onuru Meselesi 


Evrim teorisi ile alakalı en önemli karşı çıkışlardan birisi de hayvanlar ile insanları akraba 
varsaydığı için hakaret olarak algılanmasıdır. Kendi kökeninin insana üstün gördüğü için 
şeytan Kuranda kınanmıştır. Köken, üstünlüğün bir göstergesi olamaz. Dahası Kuranda Ebu 
Leheb ve Firavun gibi bir takım insanlar kınanmıştır ama hiçkimse bu insanlarla akraba 
olmaktan gocunmamaktadır. Ki bu tarz insanlar hayvanlardan daha aşağı olarak 


nitelendirilmektedir. 


Ayrıca böylesi bir sorun görenlere karşı şu hususlar da gündeme getirilebilir: Cansız olan 
çamur, hammadde olarak insanların ve hayvanların “ortak kökeni” olduğunda bir sorun 
olmuyorsa, tekhücreli bir canlının tüm canlıların “ortak kökeni” olması da maymunumsuların 
insanın atası olması da insan onuruna aykırı bir husus olarak kabul edilmemelidir. Hayvanlar 


çamurdan daha mı aşağı bir mertebededir? 
Hz Adem'in Yaratıldığı Yer 


Kimileri cennette yaratıldığı için Adem'in evrimle yaratılmış olamayacağını ifade ederler. 
Türkçede cennet kelimesi sadece “öldükten sonra iyilerin gideceği yer” anlamında kullanılsa 
da Arapçada bu kelimenin “bahçe” anlamı da vardır. Kuran'da, dünyadaki bahçeler için de 


“cennet” kelimesinin defalarca kullanılmıştır. 
Kuranda Evrim Teorisi Anlatılıyor Mu? 


Kurandan evrim karşıtlığı çıkarmak ne kadar büyük bir hata ise, Kurandan evrim çıkarmak da 
benzer büyüklükte bir hatadır. İnsan türünün değişim gösterdiği fikri Kuran'da yer almaktadır. 
Kuran'da insan türünün kısmen değiştiği yer alsa da, bunu türlerin birbirlerinden evrilerek 


oluştuklarının açık bir anlatımı olarak da kabul edemeyiz. 


Sonuç 


Sonuç olarak evrim-din çatışması değil, evrimin natüralist-ateist yorumu ile dinin çatışması 
vardır. Bu, din ile bilim arasında değil, dine rakip bir dünya görüşü olan natüralizm yani doğa 
dışında bir gerçeklik olmasının mümkün olmadığını iddia eden felsefi görüş ile din arasındaki 


bir çatışmadır. 
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BİLİNCİN MATERYALİST AÇIKLAMASI NE KADAR BAŞARILIDIR? 


Haziran 23, 2017 by admin-tanrivarmi.com/?p—266 


Eğer natüralist-materyalist felsefenin kabul ettiği metodolojinin uygulanması ile karşımıza 
çıkan tabloda, zihnin bütün gizemleri açıklanabilseydi, herhalde çok az kimsenin insan 
zihninin bir tek maddi cevherden oluştuğuna dair kuşkusu kalacaktı. İnsan zihninin 
materyalist-natüralist paradigma içerisinde açıklanamayan en önemli özelliği 

bilinçtir. Zihni materyalist anlayış ile açıklamaya çalışan düşünürlerin önde gelen isimlerden 
biri olan Francis Crick bile “Bilinç öyle bir konu ki sorunun ne olduğu üzerinde bile ortak 
görüş yok” demektedir. Zihnimizdeki kırmızıyı görme deneyimi gözümüze ışığın 
gelmesinden ve sinirlerin bunu beyne iletmesinden, gıdıklanma deneyimimiz derimize 
temastan ve sinirlerin beyne bunu iletmesinden, sıkıntı ve mutluluk deneyimlerimiz buna 
sebep olan dışsal sebep ve düşüncelerden tamamen farklıdır. İşte bu kırmızıyı görme ve 
gıdıklanma bilincinin, maddeye indirgenmesine; moleküllerin hareket veya nöronların 
fonksiyonlarıyla açıklanmasına olanak yoktur. Bilincin maddeye indirgenmesindeki 
imkansızlık materyalizm için en önemli problemdir. Bu problem yüzünden bazı 
materyalistler bilincin varlığını inkar etme yoluna gitmişlerdir. Materyalizmin bu en uç 
formuna eleyici materyalizm (eliminative materialism) denir. Bilincin indirgenemezliği insan 
zihninin en önemli özelliği olan bilincin, materyalist bir açıklamasının yapılamaması ve 
burada bir boşluğun bulunması demektir. Bu boşluğun dualist yaklaşımla doldurulabileceği 


endişesi eleyici materyalizmin en önemli çıkış sebebidir. 


Searle, eleyici materyalizmin akla ve sağduyuya en aykırı yaklaşım olduğu kanaatindedir. O, 
zihinsel fenomenlerin esasta bilinçle bağlantılı olduğunu ve bilincin de öznel olduğunu; bunun 
sonucunda zihinsel olanın ontolojisinin “birinci şahıs ontolojisi? olarak değerlendirilmesi 
gerektiğini söyler.(33) Bundan çıkan sonuç, hiç kimsenin bilincinin nesnel bir gözlemin 
konusu olamayacağıdır. Oysa geniş kabul gören bilim metodolojisine göre bilim nesneldir; 


olgular üçüncü şahısların gözlemine açıktır. Eğer “bilince? bu metodoloji ile yaklaşırsak; 


bilinci, ya eleyici materyalistler gibi tamamen yok kabul eden ya da davranışçılar gibi sadece 
bireylerin dıştan gözüken davranışlarıyla ilgilenip, bilinci işin içine hiç katmayan yaklaşımları 
benimsemek durumunda kalırız ki tüm bu durumlarda zihnin en önemli özelliği olan “bilinç” 
açıklanmamış ve sağduyuya aykırı bir şekilde yok sayılmış olur. Searle bu konuda şöyle 


demektedir: 


“Çağdaş gerçeklik modelimiz ile gerçeklik ve gözlem arasındaki ilişki anlayışımız, öznellik 
görüngüsünü barındıramıyor. Bu model, nesnel (epistemolojik anlamda) gözlemcilerin nesnel 
olarak (ontolojik anlamda) varolan bir gerçekliği gözlemledikleri bir modeldir. Fakat bu 
modelin gözlemleme eyleminin kendisini gözlemlemesi mümkün değildir. Gözlemleme eylemi, 
nesnel gerçekliğe öznel (ontolojik anlamda) bir erişimdir. Başka bir kişiyi kolayca 
gözlemleyebilsem de, onun öznelliğini gözleyemem. Ve daha da kötüsü, kendi öznelliğimi 
gözleyemem, çünkü yapmayı düşüneceğim her türlü gözlem, gözlenmesi beklenen şeyin 
kendisi olacaktır... Gözlemin ontolojisi, epistemolojinin aksine kesinlikle öznellik 
ontolojisidir. ” 

Searle'e göre bilincin, bilimlerdeki genel yöntemlerle anlaşılmasını ve felsefi analizinin 
yapılmasını olanaksız kılan işte bu öznel durumdur. Ağrıya, gıdıklanmaya veya renk algısına 
dair bilinç durumları hep birisinin bilinç durumudur. Bu ise gözlemlenemez ve nesnel 
araştırma konusu olamaz. Fakat bu durumları birinci şahıs olarak yaşamamız bunların inkar 
edilmesine (eleyici materyalizme) de olanak vermez. Bilincin kendisini açıklamaya kalkanlar, 
hep bilincin kendisinden önceki süreçleri açıklamakla sınırlı kalmaktadırlar. Oysaki “bilince” 
sebep olan nöronlardaki elektrik sinyalleri ve beyindeki biyokimyasallar olsalar da, zihindeki 
deneyimlerimizi bu sinyaller ve biyokimyasallar ile özdeşleştirilemeyecek bir şekilde yaşarız. 
Polkinghorne, Daniel Dennett ve benzerlerinin “Bilinç Açıklandı’ (Conciousness Explained) 
gibi ihtiraslı başlıklarla yazdıkları kitaplarda bilincin doğasını açıklamayı başaramadıklarını 
söyler. 


Burada karşımıza çıkan öznellikten kaynaklanan epistemolojik duvarın aşılması mümkün 
gözükmemektedir; bu yüzden, bilimsel araştırmalar ne kadar ilerlerse ilerlesin bilincin 
maddeye indirgenmesinin gelecek zaman zarfında da mümkün olmadığı kanaatindeyiz. Bu 
konudaki agnostik tavır iki şekilde olabilir. Birincisinde içinde bulunduğumuz dönemdeki 
bilgi seviyemizin agnostikliği gerektirdiği, ilerleyen bilim düzeyi ile bunun aşılabileceği 
savunulabilir. İkincisinde ise içinde bulunduğumuz agnostik tavrın sahip olduğumuz 
yeteneklerle hiçbir zaman aşılamayacağı ifade edilebilir; bu “güçlü bir agnostik tavır'dır. Eğer 
sorun mikroskoplarımızın gücü olsaydı; elektron mikroskobu yerine bir gün kuantum 
mikroskobunun yapılmasını ve sorunun çözümlenmesini ümit edebilirdik. Fakat sorun, 


aşılması mümkün gözükmeyen epistemolojik bir duvardır. Bu yüzden biz güçlü bir agnostik 


tavrı savunuyor ve bu dünyada sahip olduğumuz yetenekler ve bilincin öznel karakteri 


yüzünden, bu sorunun aşılmasının mümkün olmadığını düşünüyoruz. 


Genelde bilimin ileride bir şeyi başaramayacağını iddia edenlere, son üç yüzyılda bilimin 
başarıları ve böylesi iddiaların sahiplerinin hep yanıldıkları hatırlatılır. Fakat burada mahiyet 
olarak farklı bir durumla karşı karşıya olduğumuza dikkat edilmelidir. Söz konusu olan 
bilimsel araçların eksikliği gibi bir sorun değildir. Öznel kırmızıyı görme ve gıdıklanma gibi 
bilinçteki deneyimlerin bilimsel araştırma konusu yapılamamasıdır. Fizikte maddeden, 
kütleden, uzaydan, zamandan, enerjiden bahsedilir; oysa ki renk algılarımızın veya 
duygularımızın bunların cinsinden ifadesi mümkün değildir;bu ise bunların maddeye 
indirgenememesi ve bilinç hallerimizin bilimin objesi olamaması demektir. Bilinç odasına 
bizden başka kimse giremez; hatta bizim “bilinç odasına girdiğimize? dair metafor bile 
yanıltıcı olabilir, çünkü içine girebileceğimiz bir mekan yoktur, üç öğe (kendim, içeri girme 
eylemi ve içeri girilen mekan) arasında bir ayırım mümkün değildir.Durum böyle olunca, 
kendimizin kırmızıyı görme ve gıdıklanma gibi bilinç hallerinin, ne tanımı ne maddeye 
indirgenmesi ne de bunlara tanıklığımızdan dolayı inkarları mümkündür. Bu ise, zihne 
materyalist yaklaşımın eksik kalacak olması -doğru ise bile- ve ispatlanmasının imkansız 
olması demektir. Bu konuda “güçlü agnostik tavır” olarak nitelediğimiz pozisyonumuzun 
sebebi budur. 


Caner Taslaman 


BİLİM VE DİN ARASINDA ÇATIŞMA VAR MIDIR? 
Haziran 23, 2017 by admin-tanrivarmi.com/?p—261 


(su youtube advanced url<”https://Www.youtube.com/watch?v-NVZLvCaDXiw&t-1s” 


rel<”no” modestbranding—”yes” playsinline-”yes”) 


Teizmin bilimle çatışma halinde olduğu inancı çok yaygındır. Ancak bu inanç çok yersizdir. 
Zira 

Newton'un da tüm hayatı boyunca savunduğu gibi, samimi bir dindar için Tanrı'nın eseri olan 
doğa ile, Tanrı kökenli olduğuna inandığı inanç arasında bir çelişki olmamalıdır. Hatta 
Newton'un da açık bir biçimde ifade ettiği gibi doğa, Tanrı'nın ikinci kitabıdır ve bilinçli bir 
dindarın doğa yasaları ve bilimi görmezden gelmesi mümkün değildir. Tarihte bazıları Tanrı 
adına bilime savaş açmışlarsa bile, bu onların teistik dünya görüşünü kavrayamamalarından 
kaynaklanmaktadır. Nitekim başta İslam'ın kutsal kitabı Kuran olmak üzere, tüm kutsal 
kitaplar doğadaki düzene atıfta bulunmakta, bizi fizik yasalarını incelemeye 
yönlendirmektedirler. Doğalcılıkta insanın bilim yapması ve bilime güvenmesi için bir 
motivasyonu olmadığını söylemiştik (Zira Doğalcılık anlayışına göre hayatta hiçbir şeyin de- 


rin bir anlamı yoktur). Ancak teistik bakış açısında Newton'un da vurguladığı gibi doğa 


Tanrı'nın ikinci kitabıdır ve detaylı bir biçimde “okunup” anlaşılmalıdır. Peki din ile bilimin 


savaş halinde olduğu görüntüsü nereden çıkmaktadır? 


Her şeyden önce Orta Çağ'daki Dünya merkezli Evren modeli ile Güneş merkezli Evren 
modeli arasındaki çatışmada Kilise'nin Galileo'yu yargılamasının bu görüntüdeki payı 
büyüktür. Ancak bu olaydan yola çıkarak teizm ile bilim arasında bir çatışma olduğunu iddia 
etmek mümkün değildir. Gü neş merkezli modelin tüm savunucuları dindar kişilerdi, 
Kopernik de dindar bir papazdı. Güneş mer kezli Evren'i savunmasının arkasında bilimsel 
nedenlerin yanında dini nedenler de vardı. O dönemin Dünya merkezli modelinde gezegenler 
farklı hız-larla ve ilmek olarak bilinen karmaşık yörüngeler de hareket ediyorlardı. Sanılanın 
aksine yörüngeler dairesel değildi. Kopernik'e göre bu hem İncil ile hem Aristo'yla 
çelişiyordu. Gezegenlerin hızları sabit, yörüngeleri dairesel olmalıydı, bunu yapmanın tek 
yolu Güneş'i merkeze almaktı. Kopernik'in bu inancının arkasında dini ve felsefi nedenler 
yatıyordu. Kepler, Galileo'dan çok daha önce Güneş 

merkezli Evren'i savunmuş, hatta gezegenleri eliptik yörüngelere oturtmuştu. Kepler aşırı 
dindar bir bilim adamıydı, matematiği Evren'e başarıyla uygulayan ilk bilim adamlarındandı 
ve bu uygulamanın arkasında Tanrı'nın Evren'i matematiksel bir plan-la yarattığı ve 
insanların bu planı anlayabileceği dü şüncesi vardı. Bilimsel yazıları mistik ve dini argü- 
manlarla doluydu.(1) Galileo da aynı şekilde dindar 

bir insandı. Nitekim Galileo'nun yargılanmasında dini otoriteler arasındaki siyasi çatışmalar 
özellikle Protestanlar ve Katolikler arasındaki çekişme etkili olmuştu. Galileo'nun 
yargılanması tabi ki hatadır ama olayla ilgili çizilen resim yanlıştır. 

Galileo'yu suçlayan Kardinal Roberto Bellarmine 12 Nisan 1615'te kaleme aldığı bir 
mektupta Güneş merkezli sistemi reddetme sebebinin kanıt eksikliği olduğu-nu 
belirtmektedir. Eğer Güneş'in merkezde olduğu 

yönünde güçlü kanıtlar verilirse, İncil'in 

Dünya'nın merkezde olduğu yönünde yorumlanan pasajları-nı yeniden gözden geçirmeye 


hazır olduğunu ifade etmektedir. 


Ne var ki günümüzde, o dönemlerde Güneş merkezli modelin, Dünya merkezli modeli açıkça 
saf dışı bıraktığı, din adamlarının buna rağmen kanıtları görmezden geldiği izlenimi hâkimdir. 
Hâlbuki bu izlenim gerçeği yansıtmamaktadır. Her şeyden önce Dünya hareket ediyorsa 
paralaks olarak bilinen yıldız hareketlerinin gözlemlenmesi gerekirdi. Paralaks o dönemlerde 
gözlemlenmemişti. Yine Dünya hareket ediyorsa, Dünya'daki cisimlerin neden savrulmadığı, 
neden göğe bırakılan balonun hızla bizden uzaklaşmadığı açıklanamıyordu. O dönemde 
Newton'un hareket yasaları daha ortada yoktu. Teleskoba güvenilip güvenilemeyeceği de 
aynı derecede tartışmalıydı, zira o dönemlerde gelişmiş bir optik teorisi yoktu. Optik teorisi 


için de 


Newton'u beklememiz gerekmekteydi. Dolayısı ile Galileo'nun yaptığını iddia ettiği 
gözlemler de kuş-kuluydu. O dönemde bir insan rasyonel nedenlere dayanarak Dünya 
merkezli Evren'i pekâlâ savunabilirdi. Nitekim söylenilenin aksine Dünya'nın merkeze 
yerleştirilme sebebi tamamen teolojik değildi. Aristo fiziğine göre toprak ile su, Evren'in 
merkezine doğru gider, hava ve ateş ise Evren'in merke-zinden uzaklaşır. Dolayısı ile bu 
inanca göre toprak ve su, Evren'in ortasında birleşip Dünya'yı oluştur-muştu, Güneş ise ateş 
olduğu için merkezden uzaktaydı. Dolayısı ile Dünya'nın neden merkezde olması gerektiği o 
dönemin fiziği ile açıklanabiliyordu. Diğer taraftan o dönemin fiziğiyle Güneş'in neden 
merkezde olduğunu açıklamak mümkün değildi. O dönemin fiziğine güvenen birinin, hatta 
ateist bir bilim adamının bu nedenden dolayı Dünya merkezli bir modeli savunması 
normaldi. Nitekim Güneş'in neden merkezde olması gerektiğini, Dünya'nın neden 
merkezde olmadığını açıklayan kişi Newton olacaktı. Galileo'nun modeli 

zaten kendisinden önce yaşayan Kepler'inki kadar karmaşık da değildi, yörüngeler 
daireseldi, hız sabitti. 

Kepler haklı olarak gezegenleri eliptik yörüngelere yerleştirmiş, gezegenlerin hızlarını doğru 
olarak ve kesin matematiksel denklemlerle Galileo'dan önce ifade etmişti. Dolayısı ile 
sanılanın aksine Kilise bilimsel kanıtları görmezden gelip dini nedenlerden dolayı Güneş 
merkezli modeli reddetmemişti. Dünya merkezli model bilimsel ve akli olarak savunula 
bilirdi. Sonuç olarak Galileo'nun yargılanması yanlış olmakla birlikte Galileo'nun teorisini 
eleştiren 

din adamlarının da haklı bilimsel gerekçeleri vardı. Dahası İslam Dünyası'na baktığımız 
zaman “Galileo vakası”na benzeyen bir olay bulmak mümkün değildir. İslam'ın çıkışıyla, 
doğuda bilimin yükselişi paralel olmuştur. Yani Galileo vakasındaki hatalı tavır tüm dinlere 
mal edilemez. Dolayısıyla bu olaya bakarak teistik görüşün bilimle çeliştiğini söylemek yanlış 
olacaktır. 


İkinci çatışma iddiası evrim teorisi çerçevesinde ortaya çıkmaktadır. Evrim teorisinin bazı 
dindarlar 

tarafından reddedildiği doğru olmakla birlikte, insanlara evrim teorisi diye sunulan tezin çoğu 
zaman 

evrim teorisinin doğalcı versiyonu olduğu da bir gerçektir. İnsanın kör süreçler 
tarafından, tamamen şans eseri oluştuğu iddiası sanki evrim teorisiymiş gibi sunulur. Oysa 
bu iddia tamamen felsefi bir iddiadır ve bu iddiayı deneysel olarak sınamak mümkün değildir. 
İnsanın doğal seçilim ve mutasyonlar yoluyla doğal bir çerçevede oluştuğu tezi ise 

çoğu teistik görüşle çelişmez. Nitekim Darwin'den çok daha önce İslam âlimleri bugünkü 
evrim teorisine çok benzeyen teoriler ortaya atmışlardır. Bu teoriler 8. ile 15. yüzyıl arasında 
Câhız, Birüni, İbn Tu feyl, El Maksidi, El Zencâni, Kınalızâde Ali Efendi gibi çok sayıda 


dindar İslam âlimi tarafından savunulmuştu. İslam dini, insanın hangi süreçlerle yara-tıldığı 


konusunda kesin hükümler vermez. 


Dolayısıyla İslam teizminin evrim teorisine bir düşmanlığı yoktur ve İslam teizmi deneysel 
kanıtların götürd-ğü yere gitmeye hazırdır. Nitekim evrim-din çekişmesi diye sunulan şey, 
yukarıda da belirttiğimiz gibi doğalcılık-din çekişmesidir. Çoğu biyolog, dünya görüşleri 
olan doğalcılığı evrim teorisine sokmaya ve bu şekilde dine saldırmaya çalışmaktadırlar. 

Bu durum da evrim teorisi ile din arasında bir çekişme varmış görüntüsü vermektedir. 
Nitekim başta insan genomu projesi başkanı Francis Collins olmak üzere birçok saygın 
biyolog evrim teorisine dayatılmaya çalışılan doğalcı yorumu eleştirmekte, evrimle teizmin 
uyumlu olduğunu savunmaktadırlar. 

Sonuç olarak evrim-din çatışması değil, evrimin doğalcı yorumu ile dinin çatışması vardır. 
Bu, din ile bilim arasında değil, dine rakip bir dünya görüşü olan doğalcılık ile din arasındaki 
bir çatışmadır. Diğer taraftan, teistik bakış açısı doğalcılığın 

çözemediği sorunlara çözüm üretmektedir. Evren'in değişmezliği artık sorunlu değildir, 
çünkü geleneksel teizmin Tanrısı fizik yasalarını yaratıp muhafaza etmektedir. Tanrı 
doğasının değişmez olduğu çeşitli argümanlarla gösterilebilir. Mesela Tanrı, zamanın 
dışındadır, zira zamanın da yaratıcısıdır ve 

zamanın dışında bir varlığın değişiminden bahsetmek mümkün değildir. Çünkü değişimler 
tanım gereği zaman kavramını içerirler. Tanrı'nın doğasının değişmediği ve O'nun fizik 
yasalarını muhafaza ettiği görüşü bizi fizik yasalarının değişmezliğine götürmektedir. Fizik 
yasalarının değişmemesi de, yukarıda da belirttiğimiz gibi tümevarım 

kullanımını gerekçelendirmeye yetmektedir. İkinci sorun 

zaten doğalcılıktan vazgeçtiğimiz anda ortadan kalkar. 

Matematiğin fizikte kullanımı sorunu da teizm bakış açısında yok olur, zira teistler geleneksel 
olarak 

matematiği Tanrı'nın zihnindeki düşünceler 

olarak görmektedirler. Dahası kutsal kitaplarda Evren'in matematiksel ölçülerle yaratıldı 
ğı iddiası yer almaktadır. Dolayısı ile Evren'i anlamada matematiğin kullanılmasında bir 
gariplik yoktur. Fizik yasa-larının estetik olması da, onların yaratıcısının Tanrı olduğu 
görüşüyle uyum içindedir. Bu yüzden fi-zik yasalarında estetik aramak gayet normaldir. 
Motivasyon sorununun da Newton'un “Tanrı'nın ikin -ci kitabı olarak doğa” doktrini göz 


önünde bulundurulduğunda kaybolduğunu yukarıda belirtmiştik. 


Sonuç olarak bilim ve dini dünya görüşü arasında hiçbir çekişme bulunmamaktadır. Tam 
tersine bilim ve din uyumlu bir biçimde çalışmaktadırlar. Diğer taraftan doğalcılık ile bilim 
arasında ciddi uyuşmazlıklar vardır. Newton, dünya tarihinin en önemli bilim adamı olarak 


din-bilim uyumunu yakalamayı başarmıştır. Dindar bir insanın bilimde nasıl devrimler 


yaratabileceğini, dini motivasyonların ne denli önemli bilimsel teorilere yol açabileceğini 
göstermiştir. Newton, Descartes'la birlikte, Aydınlanma olarak bilinen akılcı hareketin 
kurucularındandır. Newton da Descartes da dindar insanlardır. İkisi de Tanrı'sız bir resmin 
bizi irrasyonellik ya da şüpheciliğe götüreceğini savunmuş, 

Tanrı'yı dünya görüşlerinin merkezine koymuşlardır. Aydınlanma hareketi ile doğalcılık 
günümüzde maalesef birbirleriyle karıştırılmaktadır. Din nasıl bilimle 

uyumluysa, Aydınlanma ile de aynı şekilde uyumludur. Önemli dinler, başta Kuran'da tarif 
edilen İslam, akla büyük önem vermektedir. Yukarıda bahsi geçen doğalcılıkla bilim 
arasındaki gerginliklerin çoğu, Aydınlanma ile doğalcılık arasında da mevcuttur. Zira 
doğalcılıkta, şans eseri oluşan bir madde yığını olan insan beynine güvenmek için en ufak bir 
neden bile yoktur. Aydınlanma aynı zamanda evrensel hukuk ve ahlakı oturtmaya çalışan bir 
dünya grüşüdür. Bunu ise teistik dünya görüşü dışında gerekçelendirmek zordur. Hukuk ve 
ahlak da doğalcı bakış açısında anlamını yitirmektedir. 
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Barker ve Bernard R. Goldste-in. “Theological Foundations of Kepler's Astronomy.” Osi- 
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Press, 200 

2. Bellarmine'den Foscarini'ye, 12 Nisan 1615, Opere, 12, 171—2; Discoveries and 
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DİNİN ÖNEM VE GEREKLİLİĞİ 
Eylül 5, 2017 by admin-tanrivarmi.com/?p—3851 
Gariptir ki, modern insan bütün ruhi faktörleri realitenin haricinde bırakmıştır. Kendisine 


tamamen maddi bir çevre yaratmıştır. Bu çevre ise kendisine uygun değildir. Bu âlem onu 


soysuzlaştırıyor. 


e Alexis Carrel, İnsanlar Uyanın, çev: Leylâ Yazıcıoğlu, Arif Bolat Kitabevi, İstanbul, s. 
176. 


Modem çağın en yaygın inanç problemlerinin başında dinin önem ve gerekliliği hakkında 


şüphe duyma ve çoğunlukla bu sebepten ötürü dini dikkate al-mama problemi gelmektedir. 


Bu anlayışa göre artık modern insanın dine ihtiyaç duymadığına, din olmadan da insanların 
iyi ve güzel davranışlar sergileyerek ahlâki bir yaşam sürebileceklerine inanılmaktadır. 
Üstelik söz konusu iddia sahiplerinin önemli bir kısmını Allah'ın varlığına inanan insanların 
oluşturduğu görülmektedir. Allah'ın varlığına inanmasına rağmen dine ihtiyaç duymadığını 
iddia eden kişiler açısından belki de en fazla belirsizlik taşıyan şeyin Allah-insan ilişkisi 
olduğu söylenebilir. Çünkü evrenin ve yaşamın Allah tarafından yaratıldığına inanmalarına 
rağmen bu kişiler, Allah ile yaratmış olduğu evren ve insan başta olmak üzere diğer canlılar 


arasında nasıl bir ilişki bulunduğunu net bir şekilde ortaya koyabilmiş değillerdir. 


Dine ihtiyaç olmadığının iddia edilmesinin ardındaki temel nedenler birkaç başlıkta 
toplanabilir. Muhtemelen bu nedenlerin ilki Allah'ın gerektiği gibi takdir edile-memesi ve 
dolayısıyla dinin insan için ne kadar önemli olduğunun kavranamamış olmasıdır. İnsanlar din 
olma-saydı da şu an evrensel olarak kabul ettikleri pek çok ahlâki ve insani değerin 
kendiliğinden bilineceğini sanırlar. Bununla birlikte dinin doğrudan kaynağından yani 
Kur'ân-ı Kerim'den öğrenilmemiş olmasının pek çok in-sanın kafasında karışıklığa sebep 
olduğu da bir gerçektir. Rivayet kültürü ile aktarılan bir yığın yanlış ve temelsiz dini bilgilere 


sahip olan insanlar söz konusu problemler nedeniyle din hakkında şüphelere düşmektedirler. 


Yani başka bir ifade ile dinin doğru bir biçimde öğrenilmemesi ve doğrusunu öğrenmek için 
de çaba sarf edilmemesidir. Şüphesiz dini konulardaki temel tartışmalar ve farklı yorumlar da 
insanların dine bakışları üzerinde olumsuz etkiler yaratmaktadır. Bununla birlikte dini 
gereksiz gören insanların önemli bir kısmının dini kuralların kişisel tercihlerine bir şekil ve 
sınırlama getiriyor olması sebebiyle de dini önemsemediği ve hatta dinin gereksiz olduğunu 


iddia ettiği görülür. 


Yine çoğu insan dini doğru bir şekilde öğrenip anlamaya çalışmadığı için, gerek seküler 
eğitim sisteminin gerekse dünyadaki her türlü savaş, kargaşa ve problemi dine fatura eden 
zihniyetin etkisinde kalmakta ve bu yüzden dinin gereksiz olduğuna inanmaktadır. Kimi 
zamanda modem insanın artık bilimin öncülüğünde hareket etmesi gerektiği şeklindeki hatalı 
ve ayrıştırmacı zihniyetin de bazı insanların dine bakışı üzerinde olumsuz etkiler yarattığı 


görülür. 


Son olarak tüm dinlerin özünün iyilik olduğu ve ahlâklı ve erdemli bir yaşam için dine ihtiyaç 
bulunmadığının da iddia edildiği görülmektedir. Her ne kadar örnekleri çoğaltmak mümkünse 
de genel itibariyle dini gereksiz gören insanların temel gerekçelerinin bu tarz kabullere 


dayandığı söylenebilir. 


İnsanlar robotlar gibi kendisine yüklenen programa göre hareket etmezler. İnsan, akıl, irâde ve 
çeşitli duygulara sahip, biyolojik ve psikolojik ihtiyaçları olan bir varlıktır. İhtiyaç içinde ve 
çeşitli açılardan âciz olarak yaratılmış bir varlığın, her türlü âcizlikten uzak olan yaratıcısıyla 
ilişki içinde olmadığının düşünülmesi mümkün değildir. Dine gerek olmadığına inanan 
insanların büyük çoğunluğu insanın Allah ile ilişkisi kesilmiş ve yeryüzünde kendi haline 
bırakılmış bir varlık olduğunu düşünmez. Ama dine gerek olmadığına inananların, Allah ile 
insanoğlu arasında ne şekilde bir ilişki olduğu noktasında makul yaklaşımlara sahip oldukları 
da söylenemez. Bu kişiler Allah'ı sadece aşkın ve her türlü iyilik ve güzelliğin kaynağı olan 
tek ve yüce bir varlık olarak tasavvur ederek, yalnızca O'nun varlığının ve birliğinin tasdik 
edilmesi, söz konusu iyilik ve güzelliklere uygun bir hayat yaşanılması, yani âdil, ahlâklı, 
yardımsever, kısacası toplum açısından iyi bir insan olunması gerektiğini savunarak dini 
sadece iyiliğe indirgemiş ve bu yolla sadece Allah'ı değil aynı zamanda Allah ile insan 
arasındaki ilişkiyi de sınırlandırmışlardır. Bu sebeple söz konusu kişiler tarafından belirli 


ilkelere indirgenmiş bireysel bir din anlayışının benimsenmiş olduğu görülmektedir. 


Oysa çoğunlukla gözden kaçan bir gerçek vardır ki bu da en başta Allah hakkında sahip 
olduğumuz tüm bilgimizin dine yani Allah'ın buyruklarına dayanıyor olduğudur. Allah 
hakkındaki bilgimizin nereden geldiğini bir düşünelim. Şayet vahiy olmasa Allah hakkında ne 
türlü tasavvurlarımız olabileceğini bir hayal edelim. Dolayısıyla din yani vahiy sadece doğru 
ve erdemli bir yaşamın yolunu göstermekle kalmaz aynı zamanda yaratıcımızı bize tanıtarak 
nasıl bir varlığa kul olduğumuz bilincini kazanmamızı sağlar. İnsan ancak vahyin bildirdiği 
yaratıcı varlık tasavvuru ile tam anlamıyla gönülden kulluk yapabilir ve kulluk etmesinin 


gerekçelerini anlamlı kılabilir. 


İnsan yeryüzünde tek başına yaşamamaktadır. Onun diğer insanlarla da ilişki içinde olduğu ve 
bu ilişkiler-den kaynaklanan pek çok durumun ortaya çıktığı gerçeği dikkate alınmalıdır. 
Şayet insan için ilâhi bir bildirim ve destek olmasaydı yani insan yaşam içinde kendi haline 
bırakılsaydı, toplumu düzenleyip bir arada yaşamalarını sağlayacak ortak ilkelerin 
belirlenmesinin zorluğu sebebiyle, yeryüzündeki yaşam içinden çıkılmaz bir kargaşaya 
sürüklenirdi. Her ne kadar ilâhi kaynaklı dinler, tarih boyunca kimi çevreler tarafından hatalı 
bir şekilde savaş, kargaşa ve insanlık suçlarının en önemli sebebi olarak görülse de toplumsal 
ortak kuralların belirlenmediği bir yaşamın devamının sağlanması mümkün değildir. (Bu konu 
ve iddia kitabın son bölümünde yer alan Ek kısmında 'Dinin Gerekliliğine Karşı Getirilen 
Bazı İddiaların Değerlendirilmesi? başlığı ve ‘Dinlerin Savaş ve Kargaşa Sebebi Olduğu’ alt 
başlığı içinde işlenecektir.) 


Din, insanların bir arada barış ve huzur içinde ya-şamalarını sağlamakla kalmayıp, onlara 


dünya hayatının gerçeğini göstermek gibi yüce bir göreve de sahip-tir. Ancak insanlar kendi 


çıkarları ve dünyevi tutkuları için hareket etmeye başladıkları zaman kargaşa ve problemlerin 
ortaya çıkması da kaçınılmaz olmaktadır. Bu ise dinden değil insan faktöründen kaynaklanır. 
İnsanlık tarihine bakıldığında hak bir din üzerinde olmadığı görülen pek çok medeniyetin, 
örneğin eski Yunan tanrılarına inanan toplumların ya da Moğolların savaş ve istilalar ile 
dünyayı nasıl bir kargaşaya sürüklediklerinin görülmesi mümkündür. Bu ise dinlerden 
kaynaklandığı iddia edilen problemlerin asıl nedeninin din değil, belki bozulmuş din duygusu 


olduğunu ve insanoğlunun kendi haline bırakıldığında neler yapabileceğini göstermektedir. 


İnsanlık âleminin manevi ve zihni gelişmesinde dinin ne kadar geniş bir paya sahip olduğu 
medeniyet tarihi incelendiğinde hemen göze çarpmaktadır. İlâhi vahyin peygamberler 
tarafından telkin ve tebliğ edilmesiyle insanlar bir takım tutku ve alışkanlıklarından kurtularak 
daha asil ve daha ulvi fikirlere yükselebilmişlerdir. İnsanoğlunu manevi ve ahlâki alanda 
şimdiki duruma ulaştıran gelişmeler dinle mümkün olabilmiştir. Din insan toplumunu her 


zaman kokuşmaktan, çürümekten, mahvolmaktan kurtaran bir medeniyet mimarıdır. 


e Günay Tümer, ‘Din’, DİA, TDV İslâm Ansiklopedisi, cilt: IX, s. 317. 


Kur'ân-ı Kerim âyetlerinde insanların Allah'a sürekli olarak ihtiyaç duyduğuna ve Allah 
karşısında tüm insanların âciz, çaresiz ve yoksul olduğuna vurgu yapılır. İnsanoğlunun yaşam 
içinde yüz yüze geldiği pek çok duruma karşı yetersiz kaldığı, yardıma ihtiyaç duyduğu, 
sığınıp güvenebileceği bir kapı aradığı görülmektedir. Ancak çeşitli ihtiyaçlar içinde olan ve 
zor zamanlarında Yaratıcısının yardımını arayan insanın bu âlemde bir başına bırakılmış 
olduğu düşünülemez. İnsan pek çok zorluk karşısında yetersiz ve çaresiz kalır. Bu durum ona 
acizliğini hatırlatır. Allah'a sığınıp güvenmekten başka bir çaresi olmadığını bilmesi, Allah 
karşısındaki konumunu da fark etmesini sağlar. İnsan yaratılışı itibariyle güç yetirebildiği 
oranda iyilik ve kötülük yapabilme kabiliyetlerine sahip bir varlıktır. Bu yüzden gücünün 
sınırlı olması kaçınılmazdır. Kur'ân âyetlerinde insanların Allah'ın yüceliği karşısındaki 


durumları şu şekilde tarif edilir: 
Ey insanlar, siz Allah'a muhtaç yoksullarsınız! Allah ise mutlak Gani, mutlak Hamid'dir.5 


» Fâtır Süresi 35/15. 


Allah Gani'dir; yoksul olan sizlersiniz. Eğer yüz çevirirseniz, Allah yerinize başka bir 


toplum getirir. Ve onlar, sizin benzerleriniz olmazlar. 


» Muhammed Süresi 47/38. 


İnsan, Allah'a olan biyolojik ve fiziksel ihtiyacı yanında, sosyal ve psikolojik açılardan da 
O'na muhtaçtır. Mânevi yönü olan insanoğlunun yaratılışı itibariyle Allah'ı bilip O'na 
yönelme ihtiyacı içinde olduğu görülmektedir. İnsan kendisini yaratan yüce Allah'a karşı 
gönülden bir bağlılık, sevgi ve muhabbet içinde olmayı, O'na duâ etmeyi, çeşitli söz ve fiiller 
ile kulluğunu göstermeyi ister. Tüm bunları yapabilmesi için de Allah'ın kendisini 
duyduğunu, gördüğünü ve üzerinde her türlü tasarrufa sahip olduğunu bilmesi, O'na yakardığı 
zaman kendi-sine cevap verileceğini umması gerekir. Bu da ancak teist (Allah'ın din ve 
peygamber göndererek insanları uyardığı inancına dayalı görüş.) dinlerce ortaya konulan 
Allah tasavvuru ile mümkün olabilir. Kur'ân-ı Kerim âyetlerinde Allah'ın insana yakınlığının 


çeşitli şekillerde vurgulandığı görülmektedir: 


Yemin olsun ki, insanı biz yarattık. Nefsinin ona neler fısıldadığını da biz biliriz. Biz ona, şah 


damarından daha yakınız. 


» Kaf Süresi 50/16. 


Görmez misin ki Allah, göklerde olanları da yeryüzünde olanları da bilir. Üç kişi, aralarında 
fısıldaşmaya görsün, dördüncüleri O'dur; beş kişi fısıldaşmaya görsün altıncıları O'dur. 
Bundan az da olsalar çok da olsalar, O mutlaka onlarla beraberdir; nerede bulunurlarsa 


bulunsunlar. 


e Mücâdile Süresi 58/7. 


Gözler O'nu idrak edemez; O ise bütün gözleri idrak eder. 

e En'âm Süresi 6/103. 

Allah her şeyi çepeçevre kuşatandır. 

e Nisâ Süresi 4/126. 

Bilin ki Allah kişi ile kalbi arasına girer ve O’nun huzuruna toplanacaksınız. 
e Enfal Süresi 8/24. 

Kaynak: Din Neden Gereklidir? — Emre Dorman 


AHLÂK, DİN VE İNSAN DOĞASI 
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Pek çoğunuzun bildiği üzere, ateistler ahlâkın dinle bir ilişkisi olmadığını, hatta daha da ileri 
giderek ödül-ceza kaygısı ile ahlâklı davranmanın gerçek ahlâk olmadığını savunmaktadırlar. 
İşin trajikomik tarafı, kimi Sufiler de bunu destekler söylemlerde bulunup “Cennet dediğin ne 
ki birkaç köşkle birkaç huri, isteyene ver onları, bana seni gerek seni” diye Allah'ın insanlara 
bu dünyada erdemli olmaları karşılığında sunduğu nimetlere burun kıvırıp farklı isteklerin 


(Allah ile birlenme, tanrılaşma gibi) peşine düşerler. 


Ahlâkın din ile derin bir ilişkisi olduğunu savunan en etkili isimlerden biri ünlü filozof 
Immanuel Kant”tır. 

Gerçekten de din yok ise ahlâkın rasyonel bir temellendirmesinden bahsetmek mümkün 
değildir. 

En genel olarak, hayatı ne şekilde anlamlandırdığımız, bizim için iyi ve kötü olanın ne 
olduğunu belirlememizdeki temel unsurdur. 

Örneğin, hayatı biyokimyasal reaksiyonlar sonucunda tesadüfen ortaya çıkmış bir olay olarak 
görüyorsak ve hayatın anlamının doğal seleksiyon, güçlü olanın yaşamını sürdürdüğü bir 
mücadele olduğunu düşünüyorsak, yani bilinçli bir kudret / Tanrı tarafından yönlendirilmemiş 
bir evrimsel süreci savunan bir ateistsek ahlâk anlayışımız da hayatın anlamının imtihan 
olduğunu düşünen bir teistten otomatikman farklı olacaktır. 

Bu bir ateist illa bir teistin ahlâki değerlerine zıt davranacak olarak anlaşılmamalı. Zira 
tanıdığım pek çok ahlâklı diyebileceğim ateist var. Fakat bana sorarsanız hayatı güçlü (fit) 
olanın kazandığı bir mücadele olarak gören ve ölümden sonra da herhangi bir merciye hesap 
vereceğini düşünmeyen biri eğer gerçekten erdemli davranıyorsa, mesela kazandığı paranın 
bir kısmını ihtiyacı olanlarla paylaşıyorsa yahut ıssız bir çölde kendisi ve bir yakını baş başa 
kaldığında matarada kalan suyun yarısını yol arkadaşına veriyorsa, bu adam böyle davrandığı 
sürece, inandığı değerlere uygun yaşamayan tutarsız, çelişkili bir budaladır. Çünkü yaptığı 
iyiliğin, sergilediği ahlâklı davranışların hiçbir rasyonel dayanağı yoktur. Aksine hayatı 
anlamlandırdığı teorinin mekanizması ile çelişmektedir. Ve elbette mantıklı- tutarlı olmamak 
da bence aslında başka bir erdemsizlik örneğidir. 


Peki inançsız bir insanın ahlâklı davranmasına ne sebep olmaktadır? 


Öncelikle temel konularda Allah'ın insanların doğasına/ fıtratına yerleştirdiği vicdan pusulası 
erdemli davranmayı sağlamaktadır. İşte bu sebeple vicdanının sesini dinlemeyen ve ahlâklı 
davranmayanlar aslında öz benliklerine zulmetmektedirler. Ama olay sadece hislerin peşinden 
gitmekle, vicdana uymakla hallolmaz. Çünkü eğer vicdanının fısıldadığı hisler savunduğun 
yaşam felsefesi ile uyuşmuyorsa, orada bir his-mantık çatışması ortaya çıkar, aynı yukarıda 


verdiğim hayatı güçlü olanın kazandığı bir mücadele olarak görmesine rağmen, çölde 


suyunu arkadaşıyla paylaşan ateist gibi. Bu durumda ya vicdanın yönlendirdiği hislerde bir 


sorun vardır, ya da mantığın işaret ettiği düşünülen yaşam felsefesinde yani ateizmde... 


Bir başka deyişle, vicdan ve yaşam felsefesi rasyonel bir temele oturabilmek için uyumlu / 
paralel olmak zorundadır. 

Toplumsal değerler, bazı örfler, toplumdan dışlanma endişesi, aile terbiyesi tüm bunlar da 
ahlâklı davranmaya zemin hazırlayabilmektedir. Bir ateist hayatı ne kadar güçlü olanın 
hayatta kalacağı bir mücadele olarak görse de ne de olsa o muhtemelen teist ebeveynlerce ve 
öğretmenlerce çocukluktan itibaren ahlâki değerlerin aşılandığı, kökeni teizme dayanan 
“medeni” hukuk yasalarını benimsemiş biridir. Yani ahlâklı davranmasına neden olan 
motivasyon onun hayatı anlamlandırdığı yaşam felsefesi değil, ona çocukluktan beri empoze 


edilen değerler ve / veya vicdanıdır. 


Ahlâkla ilgili bir diğer sorun ateistlerin ödül isteği yahut cehennem korkusuyla iyilik yapmayı 
gerçek ahlâk olarak görmemeleri, dindar insanların gerçek ahlâka sahip olmadıklarını ileri 
sürmeleridir. Yani ateistlere göre bir çıkar gözetilerek yapılan iyilik gerçek iyilik değildir. 
Oysa insan doğası gereği çıkarcıdır. Ateistler dindarlara “Allah rızası kazanmak için iyilik 
yapmak gerçek iyilik değildir, bu çıkar için iyilik yapmaktır” diye dursunlar, kendilerinin 
yaptığı da aslında çıkar için iyilik yapmaktan başka bir şey değildir. 


Bir müslüman nihai çıkarını (cenneti) düşünerek, Allah'ın rızasını kazanmak için bir fakire 
yardım edebilir. Peki ya bir ateist niçin bir fakire yardım eder? Bir ateistin “Abi çok açım, 
nolur bi yemek ısmarla” diyen bir çocuğa, “Bu dünya güçlü olanının hayatta kaldığı bir 
dünya, hadi koçum ikile” diye cevap vermek yerine çorba ısmarlamasının mantığı nedir? 
a) Vicdanını rahatlatma “çıkarı” iş başındadır. 

b) Çocuğun kendisine teşekkür ettiğini duyma “çıkarı” devreye girmiştir. 

c) Çocuğun mutlu olup, kendisine gülen gözlerle baktığını görme “çıkarı” iş başındadır. 


d) Yanındaki arkadaşına ben çok iyi bir insanım mesajı gönderme “çıkarı” devreye girmiştir. 


e) Dine inanmayan birinin de ahlâklı olduğunu gösterme / kendine ispatlama “çıkarı” baskın 


gelmiştir. 


Listeyi biraz daha beyin fırtınası yaparak uzatabiliriz elbet... Lakin bu 5 örnek bile iddiayı 


desteklemek açısından yeterlidir. 


Görüldüğü üzere, dindarları gerçek ahlâkı kavrayamamış olmakla itham edenler aslında 
kendileri de yaptıkları iyiliği “menfaatleri” gereği yapmaktadırlar. Bu durumda Allah rızası 
kazanmak için yapılan bir iyilik neden bir ateistin yaptığı iyilikten daha az erdemli 


olsun ki? 


İnsan tabiatına dair basit bir gözlem bile “Allah ile ticaret”ten, “Allah'a borç vermek”ten 
bahseden Kuran ayetlerinin, inançlı ya da inançsız tüm insanları, onların kendilerini 
tanıdıklarından çok daha iyi tanıyan bir kudret tarafından gönderilmiş olduğunu ispatlamaya 


yeterlidir.? 


DEİZM ELEŞTİRİSİ 


Haziran 23, 2017 by admin-tanrivarmi.com/?cat—1604 


XVIII. yüzyıl Batı düşüncesi içinde, oldukça hararetli tartışmalara sebep olan deizm ortaya 
çıkmıştır. Deizmin ortaya çıkmasına neden olan tarihsel ve teolojik etkenler mevcuttur. 
Deizm: “4leme müdahale etmeyen, yarattıkları ile ilgisiz bir Tanrı inancı” şeklindeki popüler 
tarifi ile sınırlandırılamayacak kadar geniş bir konudur. Her ne kadar günümüzde “deist” ya 
da “deizm” denildiğinde insanların zihninde yukarıda yapılan tanıma yakın bir takım 
çağrışımlar oluşuyorsa da, esasen XVII ve XVIII. yüzyıl düşüncesi içinde önde gelen pek çok 
deist yazarın sahip olduğu Tanrı tasavvurunun, söz konusu tanımdan ziyade klasik teist Tanrı 


anlayışına daha yakındır. 


Bazı felsefe tarihi çalışmalarında deizmin Aristoteles“e kadar giden bir inanç olduğu ifade 
edilmesine rağmen, gerek Aristoteles'in Tanrı anlayışı ile ünlü deist yazarların Tanrı 
anlayışları arasındaki hissedilir farklar, gerekse deizmin ortaya çıkmasına neden olan tarihsel 
süreçler sebebiyle, deizmin Hristiyan dini ve kültürü içindeki teslis, asli günah ve Kilise'nin 
yanılmazlığı gibi temel inançlar ile Kutsal Kitab'ın sahip olduğu problemlere yönelik tepkisel 


bir anlayış, dini ve felsefi bir arayış olarak ortaya çıkmıştır. 


Önde gelen deist yazarların Tanrı'nın sıfatları ile ilgili yaklaşımları, âlemi ve içindeki 
tüm canlıları yoktan yaratan ve ilâhi inâyeti ile tüm âlemi yöneten bir Tanrı inancına 
dayanmaktadır. Bu noktada böyle bir durumda teizm ile deizm arasında ne fark kaldığı 


şeklinde bir sorunun akla gelmesi gayet doğaldır. 


Öncelikle deistlerin yaklaşımlarından hareketle Tanrı'nın âlem ile olan ilişkisinin, yani âlem 
üzerindeki etkinliğinin ne şekilde anlaşıldığının belirlenmesi gerekmektedir. Tanrı tarafından 
mükemmel bir şekilde yaratılan evrenin, yine O'nun tarafından yaratılmış olan doğa yasaları 
doğrultusunda, ilâhi müdahaleye ihtiyaç duymayacak şekilde işlediği görüşünün deistlerin 
çoğunluğu tarafından kabul edildiği görülmüştür. Bu inançlarını, Descartes ve Newton ile 
hâkim olan mekanik evren modeli ile uyumlu bir şekilde savunmaya gayret etmişlerdir. 
Deistler olası bir müdahalenin Tanrı'nın evreni yeterince mükemmel yaratmadığı anlamına 
geleceğini iddia etmişler ve bu noktada, Tanrı'nın evrene müdahale ettiği inancındaki klasik 
teist tutumdan farklılık göstermişlerdir. Ancak deist yazarlar açısından Tanrı'nın evrenin 
işleyişine müdahale etmiyor olması, evren ve yaratmış oldukları ile ilgisiz olduğu anlamına 
gelmemektedir. Zirâ bunun en önemli göstergeleri yukarıda da ifade edildiği gibi teist inanca 
yakın bir şekilde Tanrı'ya nisbet edilen sıfatlar ile Tanrı'nın rızasına uygun ahlâki ve erdemli 
bir yaşama dayalı ibadet anlayışı, duâ, tövbe ve bağışlanma dileme gibi inançlar ve en 
önemlisi de önde gelen pek çok deistin âhiretin varlığına inanıyor olmalarıdır. Tüm bunlar ise 
ancak yaratmış olduğu kullarının füllerinden haberdar ve ölüm sonrası yaşamı yaratarak 
herkese hak ettiği karşılığı vermeye muktedir olan, âlim ve kâdir bir Tanrı inancı ile anlam 
kazanabilir. Deist yazarların Tanrı'nın âlemin işleyişine müdahale etmediği yönündeki 
inançlarının, aynı zamanda Tanrı'nın aşkınlığı düşüncesine dayandığı ve Tanrı'nın Hz. 
İsâ'nın bedeninde yeryüzüne indiği şeklindeki geleneksel Hristiyan öğretisine karşı, Tanrı'nın 
aşkınlığını korumak ve aynı zamanda antropomorfizmden uzak durmayı amaçladıkları 


söylenebilir. 


Deist yazarlar hakkında net fikirlere varmanın ve deizm denildiğinde tek bir yorumun 
var olduğunu kabul etmenin mümkün olmadığını anlamak gerekir. Zirâ pek çok 
konuda deist yazarlar arasında ittifak bulunmamasının yanında söz konusu yazarların 


her konuda tutarlı bir tavır içinde olduklarının söylenmesi de oldukça zordur. 


Bu da neden deizmin bir ekol olarak gelişim gösterip varlığını sürdüremediğinin en önemli 
sebeplerinden birini oluşturmaktadır. Vahyin varlığını onaylayanlardan, onu imkân dâhilinde 
gören, ancak vahye gerek olmadığını savunanlara kadar farklı inanç ve kabullere sahip 
deistlerin varlığı da bu gerçeği desteklemektedir. Bu zorluk aynı zamanda deizm hakkında 
yeterli ve mâkul bir tanım yapılabilmesi noktasında da hissedilmektedir. Deistlerin içinde 
bulundukları Hristiyanlık kültürünün etkisinde kalmalarına rağmen bu dinin en temel kabul 
edilen inançlarını reddetmeye yönelik yaklaşımları sebebiyle, zihinsel bir çatışma içine 
girdikleri ve bu çatışmanın ortaya koymaya çalıştıkları alternatif din anlayışına da yansıdığı 
görülmüştür. Bununla birlikte kabuller içinde kalarak dahi deistler açısından tam anlamıyla 
hangi inancın doğru olduğunun ya da doğruların hangi rasyonel temellere dayandırıldığının 


belirlenebilmesi de kolay değildir. Zirâ bir kısım deistler âhiretin varlığı inancını doğal dinin 


merkezine koyarken, bir kısmının bu inancı inkâr ettiği, diğer bir kısmının ise bu konuda 
agnostik bir tavır içinde olduğu görülmüştür. Yine örneğin John Toland ve Anthony Collins 
gibi deist yazarlara göre evren, Tanrı tarafından yaratılan ve aktif olan maddenin hareketiyle 
meydana gelmiş ve Tanrı'nın kudreti sayesinde bu aktif madde hârici bir etkiye ihtiyaç 
duymaksızın evrenin devamını sağlamaya yeterli kılınmıştır. Oysa Thomas Morgan ve 
Thomas Chubb gibi deist yazarlar, maddesel hareketin hârici bir etkiye ihtiyaç duymaksızın 
âlemdeki işleyişi devam ettirdiği inancına karşı çıkmış ve doğa yasalarının Tanrı'nın devamlı 
faaliyeti olmadan Dünya'yı muhafaza edip yönetemeyeceğini iddia etmişlerdir. Evrenin bu 
kararlı halinin sürekliliğini sağlayanın Tanrı olduğunu söyleyen Morgan, varlığın ve 
devinimin devamlılığının sağlanması, desteklenmesi ve muhafaza edilmesinin, Tanrı'nın 


varlığı kadar gerekli olduğunu savunmuştur. 


Deizmin katı bir akılcılığa dayalı yapısının onun hem güçlü hem de zayıf tarafını 
oluşturduğu görülmüştür. Akla duyulan güvenin; anlaşılması güç gizemler, dine 
dayandırılmaya çalışılan geleneksel inanç ve kabuller ile hurâfelere karşı önemli bir dayanak 
sağlamış olduğu söylenebilir. Ancak tüm dinsel gerçekliklerin mutlaka akıl ile yargılanması 
gerektiği yani aklın üzerinde bir inanç olamayacağı ve aklın insan kurtuluşu ile gerçeğe 
ulaşmayı sağlamada yegâne araç olarak kabul edilmesi, deizmin zayıf yanıdır. Zirâ her ne 
kadar insanların dünyevi işler ile ilgili bir takım ortak ilkelere varmaları ve akla uygun mâkul 
kabullerde buluşmaları imkân dâhilinde olsa da özellikle metafizik alana giren konularda, 
herkesin kendi aklından hareket etmesi ile müşterek olan evrensel ilkeler etrafında 


birleşilmesinin mümkün olmadığı görülmüştür. 


Yüzeysel tanım ve yaklaşımlardan hareket edildiği için çoğu zaman deizmin yanlış 
anlaşıldığı, deizm ile ilgili doğru bir incelemenin yapılabilmesi için onun özellikle arka 
planındaki tarihsel süreç üzerinde yoğunlaşılması ve bizzat deist yazarların çalışmalarına 
başvurulması gerektiği yönündeki yaklaşımları dikkate alarak, bu çalışmada, dinsel değişimler 
ile bilimsel ve coğrafi gelişmelerin deistik inançlar üzerindeki etkileri incelenmeye 
çalışılmıştır. Gerek tarihsel arka plan, gerekse deist yazarların kendi çalışmaları 
incelendiğinde, söz konusu yaklaşımın haklı olduğu kanaatine varılmakla birlikte, deizm 
hakkındaki yanlış kabullerin aynı zamanda deist yazarların sistemsiz ve genellikle çok net 
olmayan yaklaşımlarından kaynaklandığı sonucuna varılabilir. Bunun yanında deistlerin, 
özellikle Hz. İsâ'nın tanrısallığı ve asli günah gibi temel Hristiyan inançlarını reddeden 
yaklaşımları ve Kilise'nin otoritesini tanımamaları sebebiyle, bazı din adamları tarafından 
kâfir ilân edildikleri görülmüştür. Bu yüzden bazı deist kabullerin Hristiyan yazarlar 


tarafından çarpıtılarak aktarılmış olduğu düşünülebilir. 


Âlemin işleyişi konusunda determinist anlayışa sahip olan deist yazarlar, Tanrı'nın sıfatları 
noktasında büyük oranda teist anlayışa yakın kalmışlardır. Modem bilimsel verilerin ortaya 
çıkarmış olduğu evren tablosu, XVII ve XVIII. yüzyıl evren anlayışına hâkim olan mekanik 
modelin zorunlu olmadığını, yani artık evrendeki işleyişi açıklamanın tek yolunun 
determinizm olmadığını göstermektedir. Bu yüzden artık olasılıklara dayalı olan yeni evren 
modelinden hareketle mucize gibi olayların imkânından söz edebilmenin mümkün olduğu 


görülebilir. 


Mekanik evren modeline dayalı anlayışları sebebiyle bir anlamda Tanrıyı makine üreticisi, 
Dünyayı ise makine olarak tasavvur eden ve Dünya'nın makine tarzı işleyişinin değiştirilemez 
doğa yasaları ile sağlandığına inanan deist yazarlar, aynen Spinoza'da olduğu gibi Tanrı'nın 
varlığının mücize gibi olaylara değil, doğa yasalarının kesinliği gibi delillere 
dayandırılabileceğine inanıyorlardı. Onlara göre doğanın değiştirilemez düzeni, Tanrı'nın 
varlığının en büyük deliliydi ve doğa yasalarının sekteye uğraması, Tanrı'nın varlığı ile ilgili 
şüphelerin oluşmasına neden olabilirdi. İnsancı İlke (Anthropic Principle) gibi modern 
bilimsel gelişmeler, tarih boyunca pek çok teist düşünür tarafından dikkat çekilen, gerçekte 
doğa yasalarının kendiliğinden hiçbir şeye neden olamayacakları, bunun yerine doğa 
yasalarının Tanrı'nın eylemlerinin basit birer açıklaması olduğu inancını desteklemektedir. Bu 
konuda şu şekilde bir örnek vermek mümkündür. Dikkat edilirse matematiksel yasalar bize 
şâyet birisi cebine beş lira koyar ve ardından buna iki lira daha ilâve ederse, bu kişinin 
cebinde yedi lira olacağını söyler. Ancak matematiksel yasa, hiçbir zaman bu kişinin cebine 
tek bir lira dahi koymaz. Bu örnekten hareketle aynı şekilde, bir doğa yasasının kendiliğinden 
hiçbir şeyin nedeni değil, sadece Tanrı'nın düzenli olayları ne şekilde meydana getirdiğini 


tanımlamanın bir yolu olduğu söylenebilir. 


Deistlerin yüce bir Tanrı inancına sahip olmaları, Tanrının dilemesi halinde vahiy 
göndermeye de mücizeler yaratmaya da muktedir olduğunu desteklemektedir. Fakat Tanrı için 
mümkün olan bir şeyin (mücizelerin) kesinlikle olmadığının iddia edilmesi için yeterli bir 


sebep bulunmamaktadır. 


Deistlerin aynen teistlerde olduğu gibi Tanrı'nın evreni yoktan yarattığına inandıkları 
görülmüştü. Onların bu kabulü, aynı zamanda yaratılış mücizesini kabul ettiklerini de 
göstermektedir. Evrenin içinde gerçekleştiği kabul edilen hiçbir mücize, evrenin yoktan 
yaratılışından daha büyük değildir. Bu yüzden deistlerin mücizelerin varlığına karşı 


çıkışlarının mantıklı olmadığı anlaşılmıştır. 


Diğer yandan deistlerin mücizelere, “Tanrı'nın bir eliyle koyduğu yasaları diğer eliyle 


pl 


bozmayacağı” inancından hareketle karşı çıkmaları ve Tanrı'nın bir eliyle koyduğunu 


söyledikleri yasalardan haberdarlarmış gibi bir tavır benimsemelerinin de hatalı olduğu 
sonucuna varılabilir. Deistler, “Tanrı'nın bir eliyle koyduğu” dedikleri yasalardan, Newtoncu 
determinist yasaları kastetmişlerdir; oysa XX. yüzyılda Einstein fiziğinin ortaya konulmasıyla 
Newtoncu fiziğin aşılması ve Kuantum Teorisi ile determinist evren anlayışına karşı 
indeterminizmin savunulmaya başlanması ile birlikte, Tanrı'nın bir eliyle koyduğu yasalardan 
haberdar olduklarını zannedenlerin ne kadar peşin yargıda bulunduklarını gösteren kuvvetli 


veriler ortaya çıkmıştır. 


XX. yüzyıl fiziğini iyi bilen Thomas Khun ve Paul Feyerabend gibi bilim felsefecilerinin 
fiziğe karşı şüpheli yaklaşımlarının altında da doğa bilimlerinin henüz içinden çıkamadığı 
problemler yatmaktadır. Tanrı'nın bir eliyle koyduğu yasaların neler olduğu 
bilinemeyeceğinden, Tanrı'nın diğer eliyle bozduğu bir şeylerin varlığından söz etmemiz de 
mümkün değildir. Sünnetullah açısından peygamberlerin gönderildikleri özel dönemlerde, 
onların mücizeler ile desteklenmeleri, Tanrı tarafından oluşturulan yasaların bir bölümü 
olabilir. Ayrıca Entropi Yasası ve Kuantum Teorisi gibi olasılıksal yasalar, evrendeki düşük 
olasılıkların gerçekleştirilmesi ile mücizelerin varlığını savunmamıza imkân tanımaktadırlar. 
Bu da aynı zamanda doğa yasalarının ihlâl edilmediği bir mücize anlayışının savunulmasını 
mümkün kılmaktadır. Bu durum, mücizelerin, doğa yasaları ihlâl edilmeden, çeşitli 
olasılıkların gerçekleştirilmesiyle oluştuğunun iddia edilmesi anlamına gelmemektedir. Ancak 
“doğa yasaları ihlâl edilemez” savıyla mücizelere karşı çıkan deistlerin, Newtoncu fizik ile 
doğa yasalarını eşitleme yanlışının kendilerini sürüklediği hataları ve Newton'un kendisinin 
gerektiğinde Tanrı'nın evrenin işleyişine müdahale ettiği yönündeki yaklaşımını göz ardı 


ettikleri unutulmamalıdır. 


Özetle söylemek gerekirse doğa yasalarını var eden Tanrı, gerekli durumlarda onlar üzerinde 
dilediği gibi tasarrufta bulunmaya da muktedirdir. Bununla birlikte evrenin, Tanrı tarafından 
yaratılan yasalar ile işlediği inancı, teizme karşı olmak yerine tam aksine olağan dışı olarak 
görülen mücize gibi olayların ancak Tanrı'nın izni ve kudreti sayesinde gerçekleşebileceğinin 
en büyük delili olmaktadır. Daha önce de ifade edildiği ve Robert James Berry gibi bilim 
adamlarının dikkat çektiği gibi, mücizelerin var olduklarının kabul edilmesi için yüce bir 


imana değil, yüce bir Tanrı'ya iman etmeye ihtiyaç bulunmaktadır. 


Nitekim pek çok deist yazarın Tanrı'yı, yüce ve dilediğini yapabilme gücüne sahip özgür bir 
varlık olarak tasavvur ettiği görülmektedir. Deist Tanrı tasavvurunun ortaya çıkarmış olduğu 


tabloda, pek çok açıdan belirsizlikler olduğu anlaşılmıştır. 


Örneğin deist yazarların birçoğu Tanrı'nın her şeye gücü yeten, irâde sahibi bir varlık 


olduğunu söylemelerine ve âlemi mükemmel bir şekilde yarattığına inanmalarına 


rağmen, Tanrı'nın evren ve insan ile olan ilişkisi noktasında tatmin edici ve tutarlı bir 
yaklaşımda bulunamamışlardır. Eşi ve benzeri bulunmayan, başlangıcı ve sonu 
olmayan, âlim, âdil, güvenilir, yaratıcı, koruyucu ve her şeyin yöneticisi özgür bir Varlık 
olarak tasavvur ettikleri Tanrı'nın, âdetâ insanları kendi hallerine bırakırcasına, onlara 
çeşitli bildirimlerde bulunmaması için ne gibi geçerli sebeplerin olduğu konusu ile ilgili 
yeterli bir açıklama yapamamışlardır. Tanrı'nın insana akıl melekesini vermiş olmasını 
yeterli gören deistler, insanın aynı zamanda nefsi duygularla hareket edebilen bir varlık 
olduğu gerçeğini göz ardı etmiş ve insan aklını ilâhi akla tercih etmişlerdir. Ayrıca 
Tanrr'ya ait olduğuna inandıkları söz konusu niteliklerin ne şekilde tezâhür ettiği 


noktasında da kayda değer bir yaklaşımda bulunmaktan uzaktırlar. 


Belki de teistler ile deistlerin arasını ayıran en belirgin fark, Tanrı'nın kendisini ve 
isteklerini ne şekilde bildirdiği konusudur. Bu konuda teistlerin genel tavrı, Tanrı'nın 
insanlar arasından seçmiş olduğu elçiler vasıtasıyla ilâhi buyruklarını vahiy yoluyla 
bildirdiği yönündedir. Deistler ise buna karşı Tanrı'nın varlığına ulaşmak için âlemin 
yaratılışından, hem Tanrı'nın varlığı hem de doğal kabul ettikleri din anlayışı için ise insanın 
yaratılışından hareket etmekte ve din duygusunun insanda doğal olarak bulunan yani 
yaratılıştan yerleşik olan bir duygu olduğuna inanmaktadırlar. Durum bu şekilde olunca da 
herhangi bir peygambere, vahye ya da peygamberlerin elinde gerçekleştiğine inanılan 
mücizelere gerek olmadığını savunmuşlardır. Bu konunun deistler ile teistler arasındaki 


en belirgin farklılığı oluşturduğu anlaşılmıştır. 


Peygamberlik, vahiy ve dolayısıyla dinin neden gerekli olduğunun ortaya konulmaya 
çalışıldığı durumda görüleceği gibi, esasen deist yazarlar geleneksel dinlere karşı doğal bir din 
inancının savunmasını yaparken, doğal dinin varlığının, geleneksel mânadaki dinin alternatifi 
olamayacağını ve insan doğasından/aklından çıkarsanan doğal dinin varlığının geleneksel 
dinin varlığına engel teşkil etmediğini görememişlerdir. İnsanda doğal bir din duygusunun 
olması ve bu duygunun desteklenerek doğal halinde tutulması için vahyin gerekliliğinin 
önemini fark edememişler ve Tanrı'nın herhangi bir bildirimde bulunmadığı zannına 
kapılmışlardır. Bunun en önemli sebebi ise deistlerin Hristiyanlığın içindeki çeşitli inanç 
problemleri ile karşı karşıya kalmaları olmuştur. Fakat geleneksel dine alternatif olduğuna 
inandıkları doğal din adına belirledikleri ilkelerin, pek çok açıdan geleneksel dinlerin temel 
inanç esaslarına dayalı olduğu ve içinde bulundukları toplumlara egemen olan Kutsal Kitap ve 
Hristiyanlığın etkisi olmadan yalnız akıldan hareketle evrensel olduğuna inandıkları ortak 


ilkeleri belirlemelerinin mümkün olmadığı anlaşılmıştır. 


Bir inancı ilk defa ortaya koymakla, insan aklının o inancı benimsemesi arasındaki 


mâhiyet farkını iyi kavramak gerekir. Fizikte yerçekimi kanununun ya da matematikte 


sıfırın ortaya konulmasından sonra söz konusu keşifler, onu ilk defa ortaya koyan 
kişilerden bağımsızlaşarak insanlar tarafından benimsenen evrensel kabullere 
dönüşürler. Mevcut Hristiyan inançların ise doğru ya da yanlış olarak ayrılarak doğru 
olanlarının akla da uygun olduklarının söylenmesi ve bu şekilde söz konusu inançların 
akli ve evrensel olduklarının ileri sürülmesi, tüm bunların dinsel bildirim olmadan da 
insan aklına gelebileceğinin delili olamaz. Bu konuda deistlerin bir yanılgı içine 
girdikleri ve kendilerince akla uygun kısımlarını alarak geri kalan kısımlarını 


reddetmek suretiyle geleneksel dinleri hiçe saydıkları görülebilir. 


Tanrı-insan ilişkisinin ortaya konulmaya çalışıldığı durumda, insanın ahlâki açıdan yeterli 
olup olmadığı ve nübüvvetin gerekliliği üzerine getirilebilecek çeşitli örnekler, dini inançların 
doğru bir şekilde temellendirilebilmesi için açık bir şekilde doğal dinin neden yeterli 
olmayacağını göstermektedir. Deist yazarların din anlayışı olduğu görülen doğal dinin herkes 
tarafından bilinip kabul edilebilir evrensel ilkelere bağlı olduğu iddia edilse de bunun 
insanlık tarihi açısından sağlam bir temele dayandığının kabul edilmesi oldukça zordur. Zirâ 
insanlar aklen ve rühen aynı seviyeye, aynı irâde ve ihtiyaçlara, aynı coğrafi ve toplumsal 
şartlara sahip değildir. Bu yüzden insanların tamamı için genel geçer olabilecek bir din 
anlayışının, insanların kendi doğaları üzerine yapacakları meditasyon tarzı yoğunlaşmalar ile 
çıkarsanacağının beklenmesi mümkün değildir. İnsanın fitratından kaynaklanan, Yaratıcısını 
arama ve O'na yönelme hissiyâtına sahip olduğu kabul edilse dahi, doğru bir yönlendirme 
olmaması halinde herkesin kendiliğinden hakikatleri bulup gerçeğe ulaşabilmesinin 
beklenmesi de mümkün gözükmemektedir. İnsanların çeşitli nitelik ve seviyelerde olduğunun 
anlaşılabilmesi için kapsamlı bilimsel deneylere ihtiyaç yoktur. Gözleme dayalı sınırlı bir akıl 
yürütme ile dahi bu gerçeğin apaçıklığı ortaya çıkacaktır. Durum böyleyken sanki 
yeryüzündeki insanların tamamı gerçeği bulmada aynı niteliklerde var edilmişler gibi 


yaklaşımlarda bulunulması doğal dinin en zayıf noktalarından birini oluşturmaktadır. 


Esasen Elihu Palmer'da görüldüğü gibi bazı deistler, doğal dinin toplumun sadece belirli bir 
kesimi tarafından kavranarak uygulanabilecek bir inanç olduğunu ifade etmektedirler. Yani 
bir anlamda doğal din üstün meziyetlere sahip seçkinlerin dini olmaktadır. Tabii olarak bu 
şekilde elitist bir din anlayışının evrensel olabilmesi ve tüm insanlara hitap edebilmesi 
mümkün değildir. İnsan tabiatıyla uyum içinde olduğu ifade edilen doğal dinin, insan aklının 
gücünün keşfedilmesinin bir ürünü olduğu iddialarının da gerçeği yansıtmadığı 
görülmektedir. Zirâ bu iddia binlerce yıllık insanlık tarihi hiçe sayılarak, insanların hiçbir 
zaman akla uygun hareket etmediklerinin ileri sürülmesi demektir. Doğal dinin insanlığın 
orijinal dini olduğu kabul edilse dahi uzaklaşmalarından ve çeşitli bâtıl inançların etkisi 
altında kalmalarından dolayı, Tanrı tarafından uyarılarak gerçeğe çağırılmamaları için ne gibi 


mâkul bir neden olabileceğinin de deist yazarlar tarafından açıklanması gerekir. 


İnsan fitratının dine uygunluğu, onun kendi başına yardıma ihtiyaç duymaksızın her türlü 
gerçeğe vâkıf olabileceğini değil, ilâhi buyruklar ve gerçekler ile insan yaratılışının uyumunu 
gösterir. Bu yüzden doğal din anlayışı ile vahiy dinlerinin birbirlerinin destekçisi olması 
gerekir. İnsanların ilâhi buyruklar ile uyum gösterecek bir tabiata sahip olmalarının geleneksel 
dinlere aykırı bir tarafı bulunmamaktadır. Ancak doğal dinin insan için yeterli olduğunun 
düşünülmesi ve vahye gerek bulunmadığının iddia edilmesi halinde doğal dinin içeriği 


açısından çeşitli problemlerin ortaya çıktığı görülmektedir. 


Öncelikle insan aklının saf bir şekilde tüm evrenin bir yaratıcısı olması gerektiğine 
hükmedebilmesinde herkes için genel geçer kuralların bulunduğu iddia edilemez. Çeşitli 
topluluklarda görüldüğü gibi insanlar bir yerine birden çok ilâh edinebilirler. Tek bir 
ilâh edinmeleri halinde de bu ilâhın ne gibi niteliklere sahip olduğu, O'na ibadet etmeye 
gerek olup olmadığı, şâyet gerekli görülüyorsa ne şekilde ibadet edeceklerini 
belirlemede genel bir kural oluşturamazlar. Şu an dünya geneline bakıldığında geçmiş 
dönemlerde putperest inançlara ve batıl uygulamalara sahip pek çok milletin bu 
inançlarından kurtularak evrene hâkim tek bir Yaratıcı inancı etrafında birleşmiş 
olmalarının nedeni, kendi doğaları ve akıllarından hareket etmelerinden değil, vahiy 


gönderilmiş bir dinin takipçileri olmalarından kaynaklanmıştır. 


Bazı deistlerce Tanrıya yapılacak ibadetin içeriğinin erdemli bir yaşam ve ahlâki 
davranışlar olduğu ifade edilse de, bir insanın neden ahlâklı davranması gerektiğini, ya 
da neden ahlâk diye bir kavramın olması gerektiğinin de doğal dinden hareketle ortaya 
konması mümkün değildir. Yani kısaca aklın tek başına dini ve ahlâksal ilkeleri kurmakta 
yeterli olduğu iddiası, içinin tatmin edici şekilde doldurulması gereken oldukça büyük bir 
iddiadır. Oysa deist yazarların bu noktada yeterli açıklamalar getirebildikleri söylenemez. 
Ortaya koydukları ve genel geçer kurallar olduğunu iddia ettikleri ilkelerin de evrensel ve 
tarihsel gerçeklikler yeterince göz önünde bulundurularak belirlendiğinin söylenmesi oldukça 


zordur. 


Deist düşünürler tarafından ileri sürülen günahlara tövbe edilmesi gerektiği yönündeki “doğal 
din ilkesi? dikkate alındığında, vahiy olmadan neden bir eylemin günah olarak kabul 
edileceğinin ve neye dayanarak Tanrı'nın bu günahlardan dolayı insanları sorumlu 
tutacağının açıklanabilmesi de mümkün gözükmemektedir. Aynı şeyin sevap kavramı 
için de söylenmesi mümkündür. Yani iyilik yapılması ve Tanrı'nın iyileri ödüllendirip 
kötüleri cezalandıracağı bilgisinin de vahye dayalı bir destek olmadan rasyonel bir 
temele dayandığı iddia edilemez. 


Önemli deist düşünürlerin kabul ettiği âhiretin varlığı inancı da bir ‘doğal din ilkesi” olarak 
açıklanmaya ihtiyaç duyar. İnsanın doğal bilgisinden hareketle âhiretin varlığı ile ilgili inanca 
ulaşabileceğinin gösterilmesi pek kolay gözükmemektedir. Âhiret inancına sahip dünyadaki 
milyarlarca insan dikkate alındığında, bu insanların âhiretin varlığı inancına ulaşmaları, vahye 
dayalı dinlerin takipçileri olmalarından ve bu sayede Tanrı'nın âhiret hayatı ile ilgili vaadine 


güven duymalarından kaynaklanmaktadır. 


Âhiretin varlığını inkâr eden ya da en azından orada herhangi bir cezalandırmanın olmadığına 
inanan deistlerin de doğal dinden hareketle nasıl böyle bir sonuca ulaştıklarını açıklamaları 
gerekir. Âhiretin var olmadığına inanan deistlerin, evrenin ve içindeki canlıların yaratılış 
amacının ne olduğu ya da evrendeki konumu diğer canlılara göre fazlasıyla özel kılındığı 
görülen insanın, ölüm sonrasının yokluk olması hakkında mâkul bir açıklama yapmaları 
gerekir. İnsanların yaratıldığı kabul edilmesine rağmen ölümle birlikte yok olacaklarının 
düşünülmesi, insanların bu dünya hayatındaki yaşantılarında ahlâki ilkelere bağlı 
erdemli bir hayat sürmelerinin gerekliliğini anlamsızlaştırmaktadır. Bu yüzden 
hatırlanacağı üzere Kant, âhiret inancını ahlâkın gerçekleşmesi adına postulat olarak 


koymuştur. 


Âhiretin var olmadığı düşüncesi aynı zamanda insanın bu dünyadaki yaşantısının bir 
sınama olmadığının da iddia edilmesini gerektirecektir. Bu gibi bir durumda, insanların 
karşı karşıya kaldığı ve çoğu zaman anlamakta zorlandıkları kötülüğün varlığı gibi bir 
probleme, âhiretin varlığını inkâr eden deistlerin mâkul yaklaşımlar getirmeleri ve şâyet bu 
dünya bir imtihan alanı değilse, Tanrı'nın neden insanların kötülük yapmasına müsade ettiği 


ile ilgili tatmin edici açıklamalar yapmaları mümkün olmayacaktır. 


Ahlâki davranışların insanda doğal olarak bulunduğu ve bunların bilinip uygulaması 
için de vahye ihtiyaç bulunmadığını iddia eden deistlerin, bu inançlarını vahye ve âhiret 
düşüncesine dayanmadan rasyonel bir temele oturtmakta başarılı olamadıkları 
ortadadır. Bazı deist yazarların, Sokrates ve Platon gibi Antik Dönem düşünürlerinin 
herhangi doğaüstü bir vahyin yardımı olmadan mükemmel bir Tanrı düşüncesi ile ideal ahlâki 
ilke ve değerlere ulaşmış oldukları inancından hareketle, doğaüstü bir vahye gerek olmadığını 
ispat etmeye çalışmaları ve Platon, Aristoteles, Cicero, Plutarch gibi Antik Dönem 
düşünürlerinin ahlâki öğretilerine göndermeler yapmaları, söz konusu düşünürlerden hareketle 
insanların tamamının aynı sonuçlara ulaşabileceklerinin kabul edilmesi için yeterli bir delil 
oluşturmamaktadır. Zirâ deist yazarların iddia ettiği gibi, söz konusu düşünürler için ideal 
ahlâki kabullere ulaşmada vahye ihtiyaç bulunmadığının kabul edilmesi halinde dahi, dinin 


sadece seçkinler zümresi için var olmadığı gerçeği dikkate alındığında, bu yaklaşımlarının da 


tarihsel ve insani gerçeklikler ile çeliştiği ve vahye olan ihtiyacı gereksiz bulmak için yetersiz 
kaldığı görülmektedir. 


Montaigne'in de dikkat çektiği, ahlâkın temeline dayalı açıklamalardan hareketle, deistlerin 
doğadan geldiğini iddia ettikleri vicdan yasalarının esasen geleneklerden doğdukları 
görülmüştür. İnsanın ahlâki bir yaşam sürebilmesi için rasyonel bir temele dayanması 
zarüridir ve söz konusu rasyonel temel ancak Tanrısal bildirim yoluyla kurulabilir. İnsanların 
sadece akıllarından hareket ederek, iyi-kötü ya da güzel-çirkin olarak kabul edilebilecek fiiller 
ile ilgili ortak bir paydada buluşmalarının pek mümkün olmadığı açıktır. Düşünce tarihinde 
hazcılık ve faydacılık gibi kabuller ile birlikte güçlü olanın ayakta kalması için zayıfı 
ezmesi gerektiği şeklinde felsefi görüşlerin savunulmuş olması ve mensubu oldukları 
toplulukların baskın olan âdet ve kültürlerinin etkisinde kalan insanların ahlâki açıdan 
uygunsuz kabul edilecek inanç ve uygulamaları, insan doğasının vahye dayalı bir sevk 


olmaması halinde ne gibi yönelimleri meşrülaştırdığını ortaya koymuştur. 


Bunun yanında ahlâkın sırf teorik değil, pratik yönünün de bulunduğu dikkate 

alındığında, “Doğru nedir?” sorusu kadar, “Neden doğruyu yapmalıyım?” sorusu da 
önemli olmaktadır. Örneğin herkes “Hırsızlık, adam öldürmek ya da zayıfları ezmek kötüdür” 
diyerek bunun fitrattan kaynaklanan bir bilgi olduğunu söyleyebilir. Ancak bu söylem sadece 
ahlâk ile ilgili doğru bir teori oluşturmamızı mümkün kılabilir. İşin pratik boyutu ise farklı bir 
alan açmaktadır: “Neden içi para dolu bir çanta bulduğumda onu sahibine vermeliyim?” Ya 
da “Güçlü olmama ve karşı tarafı yok ettiğimde zarara uğramayacak olmama rağmen neden 
öldürmemeliyim?” şeklindeki sorulara verilecek cevapların rasyonel temelinin olabilmesi için 


din ve âhiret inancı gerekir. 


Zirâ burada önemli olan doğru ahlâk yasalarını teorik olarak bilmek değil, onları 
uygulayabilmek için rasyonel temellere dayanmaktır. Birçok kişi “doğru ahlâki teoriyi 
oluşturmak” ve “ahlâki eylemleri rasyonel temellere oturtmak” arasındaki farkı ayırt 
edemediği için din olmadan da ahlâki bir yapının olabileceğini iddia etmiştir. Ancak ilgili 
bölümde de incelendiği gibi, din olmadan ahlâki bir teori hattâ çok ahlâklı toplumlar 
oluşabilse dahi, din olmadan ahlâki eylemlerin “rasyonel temellerinin? oluşması mümkün 
gözükmemektedir. 


İnsan fıtratında din duygusunun yerleşik olduğunun iddia edilmesi, aynı zamanda insanın dine 
muhtaç yaratıldığını göstermektedir. Örneğin Feurbach gibi bir ateist, insanların, bir 
yanılsama sonucu Tanrı'yı ve dini uydurduğunu söyleyebilir. Birçok ateist, insanların, 
tesadüfler sonucu oluşan psikolojik yapılarındaki tesadüfi nedenler ile dinleri uydurduklarını 


iddia etmektedir. Ancak insanın Tanrı tarafından yaratıldığını kabul eden deistler için 


dinlerin insanlar tarafından uydurulduğunu iddia etmek kolay olmayacaktır. Zirâ insanların 
dine muhtaç olması, Tanrı'nın din gönderecek olmasından dolayı insanları bu ihtiyaç içinde 


yarattığını göstermektedir. 


Deist yazarların, geleneksel dinlere yönelik şiddetli eleştirilerine rağmen Hristiyan 
düşüncesinin etkisinden kurtulamadıkları ve onların gerek Tanrı'nın varlığı gerekse sıfatları 
hakkındaki kabullerinde Orta çağ Hristiyan düşünce yapısının derin izlerinin bulunduğu 
anlaşılmıştır. Yine Aydınlanma olarak kabul edilen dönemin de, Orta çağ Hristiyan 
düşüncesinden devraldığı mirası göz ardı ederek yok saymasının, pek çok açıdan onun izlerini 


taşıdığı gerçeğini ortadan kaldırmadığı anlaşılmıştır. 


Deizmin XVII ve XVIII. yüzyıl Batı düşüncesi içinde olumlu bir takım kazanımlara sebep 
olduğu da söylenebilir. Hristiyanlığın daha mâkul ve akla dayalı bir şekilde 
yorumlanmasına katkı sağlaması ve Kilise ile din adamlarının dini esasların üzerinde 
keyfi hükümlerde bulunmalarını güçleştirmesi sebebiyle insanları dini konularda daha 
mâkul inanç ve yaklaşımlarda bulunmaya yaklaştırdığı belirtilmelidir. Dinsel inançlar 
açısından ise deist yazarların, özellikle; Tanrı'nın birliği ve Hz. İsâ'nın ilâhi bir tabiata 
sahip olmadığı, insanların günahkâr olarak dünyaya gelmedikleri, ilâhi vahiy ile insan 
yaratılışı ve akıl arasında bir çatışma olmaması gerektiği, Kilise ve papaların Tanrı'nın 
yeryüzündeki otoritesini temsil etmediği ve yanılmaz olmadıkları gibi temel inançlar ile 
Kutsal Kitab’daki, Tanrı ve bazı peygamberler ile ilgili yakışıksız ifadeler hakkında 
İslâm dini ile büyük oranda uygunluk gösteren mâkul yaklaşımlarda bulundukları 
görülmüştür. Yine deizmin, din-bilim çatışmasına sebep olan Kilise'nin tarihsel bilim 
anlayışının yıkılarak bilimsel gelişmelerin sağlanmasına da katkısı olmuştur. Özellikle 
coğrafi keşiflerin etkisiyle farklı din ve kültürler ile girilen ilişkiler sonucu tek gerçeğin ve 
kurtuluşun Hristiyanlık olamayacağı yönündeki deist itirazların, Hristiyanlığın da diğer din ve 


kültürlere daha mâkul yaklaşmasına sebep olduğu söylenebilir. 


Yine söz konusu dönemde deizmin, Kilise'nin mâkul olmayan uygulamaları sebebiyle çeşitli 
inanç problemlerine sahip olan insanlar üzerinde olumlu bir takım etkilerinin olduğu ve bu 
sayede en azından bazı insanların ateizme kaymalarının önüne geçilmesinde önemli katkısının 


olduğu da söylenebilir. 


Deist yazarların İslâm dinini de Yahudi-Hristiyan dini geleneği ile bir tuttukları ve 
yüzeysel bir takım yanlış bilgiler dışında İslâm dininden pek haberdar olmadıkları ifade 
etmek gerekir. Deistler, çoğu zaman Kuran vahyinin de aynen Kutsal Kitap gibi bir takım 
çelişkiler ve inanılması güç bazı anlatımlar ihtiva ettiğini söylemek ile yetinmiş ve İslâm dini 


ile ilgili yeterli bilgiye sahip olmadıkları için Kuran hakkında ciddi bir değerlendirme 


yapmamışlardır. Oysa Hristiyanlığa yönelik olarak getirmiş oldukları pek çok eleştiri 
açısından Kuran'ın ciddi bir alternatif olabileceği ve akla uygun mâkul bir din anlayışının 
nasıl olması gerektiği yönündeki kabulleri ile Kuran vahyinin büyük oranda uyum içinde 
olduğu gerçeğine vâkıf olamamışlardır. “Deizmin babası” olduğu kabul edilen Herbert of 
Cherbury'nin müşterek kavramlara en çok yaklaşan kitabın, dinin ve peygamberin en 
doğru kitap, en doğru din ve en doğru peygamber olacağına yönelik ifadeleri ile Thomas 
Paine'nin Tanrı'nın dilemesi halinde insanoğlu ile vahiy yoluyla iletişim kurma 
konusundaki gücünün kesinlikle kabul edilmesi gerektiğini, çünkü O'nun gücü açısından 
her şeyin mümkün olduğunu savunan yaklaşımı dikkate alındığında; deistler, yaşadıkları 
problemlerin çözümüne yönelik olarak, İslâm dininin sağlam bir tevhid inancı, tutarlı ve 
güvenilir bir vahiy ve mâkul bir peygamberlik anlayışına sahip yapısının önemli bir kaynak 
olduğunu fark edememişler; mevcut Kutsal Kitab metinlerinin insanlar tarafından tahrif 
edilerek çeşitli değişikliklere uğratılmış olacağı gerçeğini göz ardı ederek, Tanrı'nın 


insanlara vahiy göndermediği iddiasında bulunmuşlardır. 


Deist yazarların Tanrı-âlem-insan ilişkisine yönelik olarak önermiş oldukları yaklaşımların 
hedefleri ne olursa olsun; deizmin zaman içinde Tanrı'nın insan hayatındaki merkezi 
konumunu sarsan ve Tanrı-insan ilişkisini zayıflatan bir yapıya dönüştüğü belirtilmelidir. 
Tanrı'nın insanların işleri ile ilgili olduğu inancının zayıflamasına paralel olarak ahlâki 
inanç ve kabullerin de zayıfladığı görülmüştür. Bu ise bazı deist yazarların zannettiği gibi, 
geleneksel dinlere karşı aklı ve yaratılışından hareket eden insanların, daha doğru ve ahlâklı 
bir yaşam süreceği tezinin geçersizliğini ortaya koymaktadır. Dinsel emirler, insanların 
hayatına yön veren ve neden doğrunun yapılması ya da neden ahlâklı davranılması 
gerektiği hususunda rasyonel temel oluşturan mâkul bir muhtevaya sahiptirler. Tanrı 
ile insan arasındaki irtibatın kurulmasını sağlayan vahyin hiçe sayılması ve herkesin 
aklından hareketle bir takım dini ve ahlâki doğrulara ulaşabileceğinin ileri sürülmesi ise 


tarihsel gerçeklik ile örtüşmemektedir. 


Önde gelen deistlerin, Tanrı'ya teist dinlerdekine benzer bir takım nitelikler atfetmelerine 
rağmen, bazı deist yazarların âdetâ sınırlandırılmış bir Tanrı anlayışına sahip yaklaşımlarda 
bulunmasının kendi içinde bir çelişki oluşturduğu, deizmin vahiy kaynaklı dinlere karşı 
olmaya çalışırken ona alternatif olmakta yetersiz kaldığı ve bu anlayışın belki de sadece belirli 
bir kesime hitap edebilecek yarı dini ve yarı felsefi ilkeleriyle, vahiy kaynaklı dinlerin 


sınırlandırılmış bir yorumu olmaktan öteye geçemediği sonucuna varılabilir. 


Daha ayrıntılı bilgi için: Emre Dorman — Din Neden Gereklidir? PDF 
Kaynak : M. EMRE DORMAN, DEİZM VE ELEŞTİRİSİ (Tarihsel ve Teolojik Bir 


Yaklaşım) Doktora Tezi, MARMARA ÜNİVERSİTESİ, SOSYAL BİLİMLER 
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İNSAN NEYDEN VE NASIL YARATILMIŞTIR? 


Haziran 23, 2017 by admin-tanrivarmi.com/?p—287 


İnsanın yaratılışı hakkında bir çok ayet vardır. Bu ayetlerde Allah, insanın farklı şeylerden 
yaratıldığını ifade etmektedir. Bazılarında insanın topraktan bazılarında kuru balçıktan 
bazılarında sudan bazılarında ise alaktan yaratıldığı ifade edilmektedir. Bu farklı ifadelerin 
olması, bir çelişki gibi gösterilmeye çalışılsa da, burada bir çelişki yoktur. Bu farklı 


anlatımların hepsi gerçeği ifade etmektedir. 


İnsanın yaratılışı farklı adımlarda ve farklı safhalar içinde olmuştur. Bu safhaların 
farklılığından dolayı ayetlerde bu adımlar farklı farklı ifade edilmiştir. Şimdi ayetlere teker 


teker bakalım: 
Adem'in ilk yaratılışı temel olarak /opraktandır. 


Şüphesiz, Allah katında İsa'nın durumu, Adem'in durumu gibidir. Onu topraktan yarattı, 


sonra ona “ol” demesiyle o da hemen oluverdi. 
3 Ali İmran Suresi 59 


Allah Adem'i ilk başta topraktan yaratmıştır. İnsanda var olan tüm atomlar toprakta da vardır. 
Allah toprağı kullanırken insanı belli bir şekilde planlamış ve bir suret vermiştir. Bu safhada 
yine toprak kökenli olan onun su ile karışımı olan balçığı kullanmış. Temel olarak köken 
topraktır, bu toprak balçık halinde insan olarak biçimlendirilip kurutulmuştur. Bu diğer bir 
safhadır: 


Hani Rabbin meleklere demişti: “Ben, kuru bir çamurdan, şekillenmiş bir balçıktan bir 
beşer yaratacağım.” 

15 Hicr Suresi 28 

Adem'in yaratılışının dışında genel olarak insanın ayrı bir yaratılışı vardır. Bu yaratılışın 


başlangıcı ise rahimlere dökülen menidir. Ayetlerde ifade edilen insanın bu yaratılışıtır. 


Allah sizi topraktan yarattı, sonra bir damla meniden (nutfeden). Sonra da sizi çift çift 


kıldı. O'nun bilgisi olmaksızın, hiç bir dişi gebe kalmaz ve doğurmaz da. Ömür sürene, 


ömür verilmesi ve onun ömründen kısaltılması da mutlaka bir kitapta (yazılydır. Gerçekten 


bu, Allah'a göre kolaydır. 
35 Fatır Suresi 11 


Meryem suresindeki ayette ise ortada hiç bir şey yokken insanın bu şekilde gözle 
görülmeyecek kadar küçük sperm ve yumurta hücrelerinden yaratmasından dolayı, “önceden 


hiç bir şey değilken” ifadesini kullanmaktadır: 
İnsan önceden, hiç bir şey değilken, gerçekten bizim onu yaratmış bulunduğumuzu (hiç) 
düşünmüyor mu? 


19 Meryem Suresi 67 


Bu ayetler bilimsel mucize olmanın yanında bize yaratılışımız üzerinde düşünme imkanı 


veriyor ve bu tefekkür büyük bir hayranlık ve şükür ile sonuçlanıyor. 


İnsanın yaratılışını özetlersek, daha önce bahsettiğimiz gibi 
çamur evresi, 

cinsiyetimizin de erkekten gelen spermin belirleyici olmasıyla, 
karışımlı bir meniden 

sağlam rahme yerleşip alak (asılıp tutunma) evresi, 

bir çiğnemlik et evresi, 

üç karanlık evresi, 


o çiğnemlik etten kemik oluşumu (kıkırdaktan oluşan kemikler) evresi, 


o kemiğin üzerine de bir et giyimi (kemiğin üzerinin kas ile kaplanması) evresi 


gibi aşamalı süreçler sonucunda yapıp yaratanların en güzeli olan Allah'ın bir eseri olduk. 
12 — And olsun biz insanı, çamurdan, bir sülaleden (süzülüp çıkarılmış bir çamurdan) 


yaattık. 
13 — Sonra onu emin ve sağlam bir karargahta nufte haline getirdik. 


14 — Sonra nufteyi bir alaka yarattık, derken alakayı bir mmugda (bir çiğnem et parçası 
halinde) yarattık, derken o mugdayı bir takım kemik yarattık, derken o kemiklere bir et 
giydirdik, sonra onu diğer bir yaratık olarak teşekkül ettirdik. Yappıp yaratanların en 
güzeli olan Allah, pek yücedir. 


23 Muminun Suresi 12-14 


Sonuç olarak insanın ve Adem'in yaratılışında geçirdiği safhalar düşünüldüğünde yukarıda 
bildirilen ayetlerin hepsinin bir gerçekliği ifade ettiği ve kesinlikle aralarında bir çelişki 
olmadığı açıkça görülmektedir. 

Bu konuda daha detaylı bilgi için şu sekmeye göz atabilirsiniz: Kuran'daki Yaratılış 


Mucizesi 


TANRI VARMI? 
https://www.reasonablefaith.org/translations/turkish/popular-articles/tanri-var-mi/ 
(et 16.03.2021) 


Summary 


İngiliz yazar C. S. Lewis bir defasında Tanrı'nın herhangi birisi için orta 

derecede ilgilenilebilecek bir şey olmadığını söylemişti. Sonuçta eğer Tanrı yoksa, Tanrı ile 
ilgilenmek için zaten bir neden yoktur. Öte yandan Tanrı gerçekten varsa, bu fevkalade önemli 
ve ilgi çekmesi gereken bir konudur, ve en önemli işimiz varlığımızın kaynağı olarak 
yaşamımızı borçlu olduğumuz bu varlıkla nasıl doğru bir ilişki kurabileceğimiz olmalıdır... 
İngiliz yazar C. S. Lewis bir defasında Tanrı'nın herhangi birisi için orta 

derecede ilgilenilebilecek bir şey olmadığını söylemişti. Sonuçta eğer Tanrı yoksa, Tanrı ile 
ilgilenmek için zaten bir neden yoktur. Öte yandan Tanrı gerçekten varsa, bu fevkalade 
önemli ve ilgi çekmesi gereken bir konudur, ve en önemli işimiz varlığımızın kaynağı olarak 
yaşamımızı borçlu olduğumuz bu varlıkla nasıl doğru bir ilişki kurabileceğimiz olmalıdır. 

O halde omuzlarını silkerek "Tanrı'nın var olup olmaması ne fark yaratır ki?" diyen insanlar 
sadece bu sorun hakkında yeterince derin bir biçimde düşünmediklerini gösteriyorlar. Bu 
sorun üzerinde ciddi bir biçimde kafa yoran Sartre ve Camus gibi ateist filozoflar bile 


Tanrı'nın varlığının insanlık için müthiş bir fark yarattığını kabul ederler. Tanrı'nın var olup 


olmamasının neden büyük bir fark yarattığını gösteren üç noktayı sizinle paylaşmama izin 


verin. 


1. Eğer Tanrı yoksa yaşamın hiçbir anlamı yoktur. Eğer yaşamınız ölümle sona erecekse, 
ne tür bir yaşam sürdürdüğünüzün hiçbir anlamı yoktur. En sonunda, dünya üzerinde yaşamış 
olup olmadığınızın hiçbir anlamı ve önemi yoktur. Tabi ki başkaları üzerinde bir etkiniz 
olduysa ya da tarihin akışını etkilediyseniz göreceli olarak önemli bir yaşam sürdürdüğünüz 
söylenebilir. Ancak insanlık eninde sonunda evrenin ölümünün sıcaklığında yok olmaya 
mahkumdur. Eninde sonunda kim olduğunuz ya da ne yaptığınız hiçbir şey ifade etmez. 
Yaşamınız önemsizdir. 

Bunun sonucunda bilim adamının insanlığın bilgisini ileriye götürme çabası, doktorun acı ve 
hastalıkları ortadan kaldırmak için yaptığı araştırma, diplomatın dünyada barış sağlama işi, 
dünyanın her yerindeki iyi insanların insanlığı ileri götürmek için yaptıkları fedakarlıklar 


bunların tümü hiçtir. Sonuç olarak ateizm doğru ise yaşam anlamsızdır. 


2. Eğer Tanrı yoksa bizler yaşamımızı hiçbir umuda sahip olmadan sürdürmeliyiz. Eğer 
Tanrı yoksa sınırlı varoluşumuzun eksikliklerinden kurtulabilmesi için hiçbir umut yoktur. 
Örneğin kötülükten kurtulmak konusunda hiçbir umudumuz yoktur. Birçok kişi Tanrı'nın nasıl 
olup da bu kadar kötülükle dolu bir dünya yaratmış olabileceğini sorgulamasına karşın aslında 
dünyadaki kötülük ve acıların büyük bir kısmı insanın karşısındaki insana insanlık dışı 
davranmasından kaynaklanır. Bir önceki yüzyılda tecrübe ettiğimiz iki dünya savaşı, 19. 
yüzyılın insanlığın ilerlemesi konusundaki naif iyimserliğini tamamen ortadan kaldırmıştır. 
Eğer Tanrı yoksa tamamen keyfi ve sonu gelmeyen acılarla dolu bir dünyada umutsuzluğa 
mahkumuz, ve kötülükten kurtulmak için hiçbir umudumuz yoktur. 

Ya da yine eğer Tanrı yoksa yaşlanma, hastalıklar ve ölümden kurtulma konusunda da hiçbir 
umudumuz yoktur. Sizin gibi üniversite öğrencilerinin bunu düşünmesi zor olabilir, ancak 
genç bir yaşta ölmediğiniz sürece bir gün siz de evet, siz de yaşlı bir kadın ya da erkek 
olacaksınız, kendinizi yaşlanmaya karşı sürekli kaybettiğiniz bir savaşın içerisinde 
bulacaksınız, bedeniniz gittikçe bozulacak, hastalıklarla, hatta bunamayla karşı karşıya 
kalacaksınız. Mezarın ardında hiçbir yaşam olmayacak. Bu nedenle ateizm, umudu olmayan 
bir felsefedir. 

3. Öte yandan eğer Tanrı varsa yaşamda sadece anlam ve umut olmakla kalmaz, aynı 
zamanda bu Tanrı'yı tanıma ve sevgisini kişisel olarak tecrübe etme olasılığı da 

vardır. Bunu düşünün! Sonsuz Tanrı'nın sizi sevmesi ve kişisel olarak sizinle dostluk kurmak 
istemesi! Bir insanın tadını çıkarabileceği en yüksek konum olmalı! Tanrı'nın varlığı sadece 
insanlık için büyük bir fark yaratmakla kalmaz, bu aynı zamanda sizin için de yaşamınızı 
kişisel olarak değiştiren bir fark yaratacaktır. 

Şimdi bunların hiçbirinin Tanrı'nın varlığını kanıtlamadığını kabul etmeliyiz. Ancak bunlar 


Tanrı'nın var olup olmamasının müthiş bir fark yarattığını gösterir. O halde Tanrı'nın var 


olduğu yönündeki kanıtlarla var olmadığı yönündeki kanıtlar tamamen eşit olsa dahi sanırım 
akıllıca olan şey ona inanmak olacaktır. Yani bana öyle geliyor ki kanıtların tamamen eşit 
olduğu bir durumda umut, anlam ve mutluluk yerine ölüm, boşluk ve umutsuzluğu seçmek 
gerçekten de akıllıca değildir. 

Ancak aslında kanıtların tam olarak eşit olduğunu bile düşünmüyorum. Bence Tanrı'ya 
inanmak için oldukça iyi nedenler var. Ve bu akşam size kısaca bu nedenler hakkında 
konuşmak istiyorum. Bunların her biri üzerinde koca kitaplar yazılmıştır, ancak bu akşam 
sadece her bir argümanın hızlı bir resmini çizeceğim ve tartışma zamanımızda bunlar arasında 


daha fazla konuşmak istedikleriniz üzerinde durabiliriz. 


Bizler yaşamın yolunda yolculuk yaparken amacımız etrafımızdaki şeyleri anlamak, dünyayı 
olduğu gibi anlamlandırmaktır. Tanrı'nın var olduğu varsayımı çok geniş tecrübelerimiz 


ışığında oldukça akla uygundur. 


1. Evrenin varoluşu ve kaynağı ancak Tanrı ile anlaşılabilir. 
Kendi kendinize hiç evrenin nereden geldiğini sordunuz mu? Hiçbir şeyin var olmaması 
yerine neden her şey var? Ateistlerin bu soruya tipik yanıtı, sadece evrenin sonsuz olduğudur, 


ve her şey bundan ibarettir. 


Ancak tabi ki bu akla yatkın değildir. Bir dakika için bunu düşünelim. Eğer evrenin bir 
başlangıcı yoksa, bu evrenin tarihindeki geçmiş olayların sayısının sonsuz olduğu anlamına 
gelir. Ancak matematikçiler, sonsuz sayıdaki şeylerin eninde sonunda kendi kendileriyle 
çelişeceklerini kabul ederler. Örneğin sonsuzdan sonsuz çıkarsa kaç kalır? Matematiksel 
olarak buna verilebilecek yanıtlar çelişkiyle sonuçlanır. Bu da size sonsuzun sadece 
kafanızdaki bir fikirden ibaret olduğunu gösterir, gerçekte var olan bir şey değildir. Yirminci 


yüzyılın belki de en büyük matematikçilerinden bir olan David Hilbert şöyle der: 


Sonsuz, aslında bulunabilecek bir şey değildir. Ne doğada bulunur ne de radyonel düşünce 


için geçerli bir temel oluşturur. Sonsuz, sadece fikirler alanında bir rol oynayabilir. 


Ancak geçmişte kalan olaylar fikirlerden ibaret olmadıklarına ve gerçek olduklarına göre bu 
olayların sayısının sınırlı olması gerekir. Sonuç olarak geçmişteki olayların sayısı sonsuzlarca 


gidemez; bunun yerine evrenin bir anda var olmaya başlamış olması gereklidir. 


Bu sonuç, astronomi ve astrofizik alanındaki etkileyici keşiflerle de desteklenmiştir. Modem 
bilimin en parlak gelişmelerinden biri, bize artık evrenin geçmişinin sonsuz olmadığını, 
yaklaşık 13 milyar yıl önce Büyük Patlama adı verilen, büyük bir felakete benzeyen bir olayla 
ortaya çıktığını öğretir. Büyük patlamayı bu kadar ilgi çekici yapan şey, evrenin kaynağının 
tam anlamıyla hiçten ortaya çıktığını göstermesidir. Çünkü tüm madde ve enerji, hatta fiziksel 


uzay ve zamanın kendisi bile Büyük Patlama'da ortaya çıkmıştır. Fizikçi P. C. W. Davies'in de 


açıkladığı gibi, "evrenin ortaya çıkması modem bilimde tartışıldığı şekliyle... daha önceden 
var olan düzensiz ve bilinçsizlik halinin... bir tür organizasyonla düzenlenmesi sonucunda 
gerçekleşmemiştir, aksine tüm fiziksel şeylerin tam anlamıyla hiçten oluşmasıyla 


gerçekleşmiştir." 


Tabi ki geçmiş yıllarda bu mutlak başlangıç fikrinden kaçınmak için alternatif teoriler ortaya 
atılmıştır, ancak bunların hiçbiri bilim dünyası tarafından Büyük Patlama teorisi kadar olası 
bulunmamıştır. Aslına bakılırsa 2003 yılında Arvind Borde, Alan Guth ve Alexander 
Vilenkin, ortalama düzeyde kozmik olarak genişlemekte olan herhangi bir evrenin geçmişte 
sonsuz olamayacağını, ama mutlak bir başlangıcı olması gerektiğini kanıtlamışlardır. Vilenkin 


bunu açık bir biçimde şöyle anlatır: 


Bir argümanın mantıklı kişileri ikna eden, bir kanıtın ise mantıklı düşünmeyen kişileri bile 
ikna eden bir şey olduğu söylenir. Şimdi sahip olduğumuz kanıtlar sonucunda evrenbilimciler 
artık geçmişi sonsuz bir evren fikri ardına saklanamazlar. Bundan kaçış yoktur, kozmik bir 


başlangıç fikriyle yüzleşmeleri şarttır. 


Bu sorun Oxford Üniversitesi'nden Anthony Kenny tarafından iyi bir biçimde özetlenir. 
Kenny der ki "Büyük Patlama teorisini kabul eden bir kişi eğer en azından ateist ise evrenin 
hiçbir şeyden ve bir hiç tarafından oluşturulduğunu kabul etmek zorundadır." Ancak tabi ki bu 
pek akla yatkın değildir! Hiçten ancak hiç oluşabilir. O halde evren nasıl oluyor da hiç değil, 
ve bir şey var? Evren nereden geldi? Evrenin ortaya çıkmasına yol açan bir neden olmalı. 


Sonuç olarak argümanımızı şöyle özetleyebiliriz: 


1. Var olmaya başlayan bir şeyin bir nedeni vardır. 
2. Evren var olmaya başlamıştır. 
3. O halde evrenin bir nedeni olmalıdır. 


İlk iki öncülün gerçekliği ışığında varılması gereken sonuç bellidir. 


Bu durumun doğası gereği söz konusu neden evreni yaratmış olan, başka bir nedene bağlı 
olmayan, değişmez, zamandışı ve madde olmayan bir varlık olmalıdır. Başka bir nedene bağlı 
olmamalıdır çünkü gördüğümüz gibi sonsuz bir nedenler silsilesi mümkün değildir. 
Zamandışı ve bunun sonucunda değişmez en azından evren olmaksızın - olmalıdır çünkü 
zamanı kendisi yaratmıştır. Aynı zamanda uzayı yarattığı için uzaydan da aşkın, bunun 


sonucunda da fiziksel değil, madde dışı olmalıdır. 


Bunun da ötesinde aynı zamanda kişisel olması gerektiğini savunuyorum. Çünkü aksi takdirde 
zamandışı bir neden nasıl olur da evren gibi geçici bir etkiye yol açabilir? Eğer neden 
mekanik olarak işleyen gerekli ve yeterli koşullar dizisi idiyse, o halde bu neden sonuç 
olmadan var olamazdı. Örneğin suyun donmasının nedeni, hava sıcaklığının 0° santigrat altına 


düşmesidir. Eğer hava sıcaklığı sonsuzluktan bu yana 0° altında idiyse, etraftaki bütün sular 


sonsuzluktan bu yana donmuş olacaktı. O halde suyun belirli bir zaman önce 

donmaya başlamış olması mümkün olmayacaktır. Böylece eğer neden kalıcı bir biçimde 
varsa, sonuç da kalıcı bir biçimde var olmalıdır. Nedenin zamandışı ve sonucun da zaman 
içerisinde başlamış olmasının tek yolu, nedenin önceden belirleyici herhangi bir koşul 
olmaksızın zamanda bir sonuç yaratmayı kendi iradesiyle seçmiş olmasıdır. Örneğin 
sonsuzluktan bu yana oturmakta olan bir adam kendi iradesiyle ayağa kalkabilir. Böylece 
evrenin sadece aşkın bir nedeni olmadığı, ancak kişisel bir Yaratıcı tarafından yaratılmış 
olması gerektiği noktasına geldik. 

Büyük Patlama teorisinin böylece Hıristiyan deistlerin eskiden beri inandıklarını onaylaması 
müthiş bir şey, öyle değil mi: Başlangıçta Tanrı evreni yarattı. Şimdi size sorayım, hangisi 
akla daha yatkındır: Hıristiyan deistler doğruyu söylüyorlar, ya da evren hiçbir neden olmadan 
durup dururken ortaya çıktı. En azından ben önümdeki alternatifler arasında bir seçim 


yapmakta zorlanmıyorum. 


2. Evrenin akıllı yaşam için düzenlenmesi ancak Tanrı ile anlaşılabilir. 

Yaklaşık olarak son 40 yıldır bilim adamları bizimki gibi akıllı yaşamın Büyük Patlama'da 
gördüğümüz çok karmaşık ve hassas koşulların önceden var olmasıyla mümkün olabileceğini 
keşfettiler. Bilim adamları bir zamanlar evrenin ilk hali ne olursa olsun akıllı yaşamın eninde 
sonunda ortaya çıkacağını düşünüyorlardı Ancak artık varoluşumuzun bıçak sırtında 
dengelendiğini biliyoruz. Akıllı yaşam, önceden var olan ve gerçekten de anlaşılamayacak ve 


ölçülemeyecek derecede incelikle ayarlanan koşullara bağlıdır. 


Bu ince ayar iki türlüdür. İlk olarak doğanın yasaları matematik denklemler olarak ifade 
edildiklerinde bunlarda yerçekimi sabiti gibi belirli sabitler bulunduğunu görürsünüz. Bu 
sabitler, doğanın yasaları tarafından belirlenmemişlerdir. Doğanın yasaları, geniş bir değerler 
yelpazesi içinde bu sabitlerle uyum içerisindedir. İkinci olarak doğa yasalarının varlıklarını 
devam ettirebilmeleri için bu sabitlerin yanısıra önceden var olan koşullar olarak zorunlu 
miktarlar gereklidir. Örneğin antropi miktarı, ya da evrendeki madde ile antimadde arasındaki 
denge buna örnek gösterilebilir. Bu sabitler ve miktarların yaşamın var olmasına izin verecek 
olan değerleri, aşırı derecede dar bir pencere oluşturur. Söz konusu sabitler ve miktarlar bir 
saç telinin genişliği kadar kayma gösterecek olsa, yaşamın oluşmasına izin veren dengeler 
bozulur ve yaşam asla söz konusu olmazdı. 

Örneğin fizikçi P. C. W. Davies, yerçekimi ya da atomik zayıf gücünün 10100 oranında 
değişmesinin yaşamın ortaya çıkmasına engel olacağını hesaplamıştır. Evrenin büyümesini 
sağlayan ve son dönemde keşfedilen gittikçe artan genişlemeye yol açan kozmolojik sabit, 
açıklanamaz bir biçimde yaklaşık 10120 oranına ayarlanmıştır. Oxford Üniversitesi'nden 
Roger Penrose, Büyük Patlama'nın düşük antropi koşulunun şans eseri gerçekleşmesi 
olasılığının, 10 10 (123)'da bir olduğunu hesaplamıştır. Penrose şöyle der: "Ben fizikte 


doğruluğu ve isabet oranı çok uzaktan bile olsa 1010 (123) gibi bir orana yaklaşan başka 
hiçbir şeyle karşılaşmadım." Ve söz konusu olan sadece her bir sabitin ve miktarın ince bir 
biçimde ayarlanması değildir; bunların birbirlerine olan oranları da aynı şekilde incelikle 
ayarlanmış olmalıdır. Böylece zihinlerimiz kavrayamayacağımız rakamlarla dolana kadar 


olasılık dışılık olasılık dışılık çarpı olasılık dışılık ile çarpılır. 


Evrenin böylesine ince bir biçimde ayarlanmasını açıklayabilecek üç olasılık vardır: fiziksel 
gereklilik, tesadüf ya da tasarım. İlk alternatif, bizim bilmediğimiz ve evrenin var oluşunu 
açıklayan bir Her Şey Teorisi'nin (H.Ş.T.) var olmasını gerektirir. Bunun böyle olması 
gerekiyordu, ve evrenin yaşama izin vermemesinin şansı yoktu ya da çok azdı. Buna karşın 
ikinci alternatif söz konusu ince ayarın tamamen tesadüfi olduğunu ifade eder. Evrende 
yaşama izin veren koşulların oluşması tamamen şans eseridir, ve bizler bu şanstan 
faydalanıyoruz. Üçüncü alternatif ilk ikisini reddeder ve evrenin arkasında evreni yaşamın 
oluşmasına uygun biçimde tasarlamış olan akıllı bir Zihin bulunduğunu kabul eder. Bu 


alternatiflerin hangisi en çok kabul edilebilir olandır? 


İlk alternatif, olağanüstü derecede kabul edilemez. Söz konusu sabitlerin ve miktarların 
bulundukları seviyelerde olmalarının hiçbir fiziksel açıklaması olamaz. P. C. W. Davies'in de 


ifade ettiği gibi, 


Fizik yasaları benzersiz olsalar bile bunun sonucunda fiziksel evrenin kendisinin de benzersiz 
olması gerektiğini söyleyemeyiz.... Fizik yasalarının evrensel ilk koşullar tarafından 
oluşturulmuş olması gereklidir... Şu andaki fikirlerimiz dahilinde bunların fizik yasalarıyla 
uyumlululuğunun benzersizliğe yol açacağını gösteren bir "ilk koşullar yasası" 


bulunmamaktadır. Tam tersine... . 


... O halde öyle görünüyor ki fiziksel evren şu anda olduğu gibi olmak zorunda değildi, başka 


türlü olabilirdi. 


Örneğin şimdiye kadar en çok umut vaat eden H.Ş.T. adayı olan M- Teorisi'nin süper dizi 
teorisi, evrenimizi eşsiz bir biçimde anlatmakta başarısızdır. Dizi teorisi aslında içinde 
bulunduğumuz fizik yasaları tarafından yönetilen birbirinden farklı 10500 evrenin oluşması 
için gerekli olan "kozmik ortamın" var olduğunu düşünür; o halde şu anda gerekli olan ve 


gözlemlediğimiz sabit değerleri ve miktarları açıklayacak bir yanıt vermez. 


Peki ikinci alternatif olan evrenin bu kadar ince bir biçimde ayarlanmasının şans eseri olduğu 
fikri konusunda ne diyebiliriz? Bu alternatifteki sorun, evrenin yaşama izin vermesinin şans 
eseri olma oranının kavrayışımızı bile aşacak kadar düşük olmasıdır. Oran o kadar düşüktür ki 
ciddi bir biçimde olasılıklardan biri olarak değerlendirmemiz pek akla yatkın değildir. 
Kozmik ortamda yaşama izin verebilecek birçok evren bulunabilmesine karşın, tüm ortamla 


karşılaştırıldığında yaşamın gerçekten var olabileceği dünyalar kavrayamayacağımız kadar 


azdır, bu nedenle yaşama izin veren bir evrenin bulunma olasılığı fantastik derecede olasılık 
dışıdır. Mutlu bir ifadeyle "bu şans eseri olabilir" diyen öğrenciler ya da başka kişilerin bu 
çok ince ayarın yaşam için ne kadar büyük bir zorunluluk olduğundan pek haberleri yoktur. 
Yaşamlarının başka hiçbir alanında bu tür varsayımlara dayanarak yaşamazlar, örneğin bir 
akşam kendilerini arabalarını içinde evlerinin önünde bulmalarının şans eseri olabileceğini 


düşünmezler bile. 


Bazıları bu sorundan kaçmak için evrenin bu kadar ince bir biçimde ayarlanmış olmasına 
şaşırmamamız gerektiğini, çünkü eğer evren böyle ayarlanmamış olsaydı bu konuda şaşırmak 
için zaten etrafta olmayacağımızı söylemeye çalışmışlardır. Burda olduğumuza göre evrenin 
bu şekilde düzenlenmiş olmasını beklemeliyiz. Ancak böyle bir mantık yürütme, mantıksal 
açıdan hatalıdır. Buradaki hatayı paralel bir örnek kullanarak gösterebiliriz. Yurtdışına 
yolculuk yaptığınızı ve uydurma bir uyuşturucu suçlamasıyla 100 kişilik bir idam mangası 
önüne çıkarıldığınızı düşünün. Her biri tüfeklerini kalbinize doğrultmuş, sizi vurmaya 
hazırlanıyor. Onlara verilen emri duyuyorsunuz: "Hazırol, nişan al, ateş!". Ardından 
silahlardan çıkan sağır edici ses kulaklarınızı dolduruyor. Ve bundan sonra hala hayatta 
olduğunuzu farkediyorsunuz, size nişan alan idam mangasındaki 100 kişi de hedefi ıskalamış! 
Şimdi ne diyeceksiniz: "Buna hiç şaşırmamalıyım, çünkü eğer hedefi ıskalamamış olsalardı 
buna şaşırmak için burada olmayacaktım" der misiniz? "Burada olduğuma göre hepsinin 
hedefi ıskalamış olmaısnı beklemeliyim." Tabi ki böyle düşünmezsiniz! Hepsinin bilinçli 
olarak sizi vurmadıklarını, her şeyin bir düzen olduğunu, bir nedenle bir kişi tarafından 
planlandığını düşünürsünüz. Bir yandan ölü olmadığınızı farketmek sizi şaşırtmaz, öte yandan 
hala yaşadığınızı görmek sizin için büyük bir sürprizdir. Aynı şekilde evrenin yaşamın ortaya 
çıkması için bu kadar ince bir şekilde ayarlanmasının ne kadar düşük bir olasılık olduğunu 


düşününce bunun şans değil tasarım sonucu olduğu sonucuna varabiliriz. 


Şans alternatifini kurtarmak isteyenler bu nedenle sonsuz sayıda öylesine düzenlenmiş 
evrenler bulunduğunu ve bizim evrenimizin de bu evrenler topluluğu içerisinde yer aldığını 
kabul etmeye zorlanmışlardır. Bizim evrenimizin de parçası olduğu bu sonsuz evrenler 
topluluğunun bir yerinde ince bir şekilde ayarlanmış evrenler sadece şans eseri ortaya 


çıkacaktır, biz de işte böyle bir dünyadan ibaretiz. 


Ancak evrenler topluluğu varsayımında en azından iki büyük sorun bulunur: Birincisi, böyle 
bir evrenler topluluğunun bulunduğu yönünde önümüzde hiçbir kanıt yoktur. Başka dünyalar 
olup olmadığını kimse bilmez. Buna ek olarak Borde, Guth ve Vilenkin sürekli olarak 
genişleme halinde olan hiçbir evrenin geçmişte sonsuz olamayacağını kanıtlamışlardır. 
Teorileri çoklu evrenleri de kapsar. O halde geçmiş sınırlı olduğuna göre şimdiye kadar 
sadece belirli bir sayıda evren ortaya çıkmış olmalıdır, bunun sonucunda da ince bir biçimde 
ayarlanmış bir evrenin söz konusu evrenler topluluğu içerisinde henüz ortaya çıkmamış 


olması mümkündür. 


İkinci olarak eğer bizim evrenimiz evrenler topluluğunun sıradan bir üyesi ise aslında çok 
ezici bir olasılıkla şu anda gözlemlemekte olduğumuz evrenden çok daha farklı bir evreni 
gözlüyor olmamız gerekirdi. Roger Penrose'un hesaplarına göre güneş sistemimizin 
partiküllerin rastgele çarpışması sonucunda aniden meydana gelme olasılığı, ince bir ayarla 
oluşmuş bir evrenin varlığından anlaşılmaz bir biçimde fazladır. (Penrose karşılaştırma 
yaparak buna "su katılmamış tavuk yemi" adını verir.) O halde eğer evrenimiz bir evrenler 
topluluğunun rastgele üyesi ise kendi güneş sistemimizden çok da büyük olmayan bir evreni 
gözlemliyor olmamız gereklidir. Ya da yine bir evrenler topluluğunun rastgele bir üyesi isek, 
atların sıradan çarpışmalar sonucunda birdenbire varolup birdenbire yok olması, sonsuza 
kadar kendiliğinden çalışan makineler gibi oldukça olağanüstü olaylarla karşılaşmamız 
gerekir, çünk, bu gibi şeyler evreni oluşturan tüm sabitler ve miktarların şans eseri 
bölünemeyecek kadar küçük oranlar içerisinde bir araya gelip yaşamın ortaya çıkmasına izin 
vermesinden çok daha olasıdır. Evrenler topluluğu içerisinde bunun gibi gözlenebilir evrenler 
bizim dünyamız gibi dünyalardan çok daha fazladır ve bu nedenle söz konusu gerçek çoklu 
evren varsayımına güçlü bir biçimde darbe vurur. En azından ateizm söz konusu olduğunda 


bir dünya topluluğunun olmadığı çok büyük bir olasılıktır. 


O halde bir kez daha Hıristiyan deistlerin hep savundukları, evreni tasarlayan bir bilinç 
olduğu düşüncesi, evrenin yaşamın ortaya çıkabileceği koşullar doğrultusunda tamamen akıl 
almaz olarak ve şans eseri ince bir biçimde en ufak ayrıntısına kadar ayarlanması 


olasılığından çok daha akla yatkındır. 
Bu ikinci argümanımızı şöyle özetleyebiliriz: 


1. Evrenin bu kadar ince bir biçimde ayarlanması ya fiziksel gereklilik, ya şans ya da 
tasarım sonucudur. 
2. Fiziksel gereklilik ya da şans sonucu olması mümkün değildir. 


3. O halde evrenin oluşumu tasarım sonucunda gerçekleşmiştir. 


3. Dünyadaki nesnel ahlaki değerler ancak Tanrı ile anlaşılabilir. 

Eğer Tanrı yoksa nesnel ahlaki değerler de yoktur. Nesnel ahlaki değerlerin var olduğunu 
söylemek, bir şeylerin bir kimsenin öyle inanıp inanmadığından bağımsız olarak doğru ya da 
yanlış olması demektir. Örneğin soykırımı gerçekleştiren Naziler yaptıkları şeyin doğru 
olduğunu düşünmelerine karşın Naziler'in Yahudi düşmanlığının yanlış olduğunu 
söylemektir. Ve Naziler İkinci Dünya Savaşı'nı kazanıp kendileriyle aynı şekilde düşünmeyen 
herkesi yok etmiş ya da herkesin beyinlerini yıkamış olsalar da bunun hala yanlış olması 
demektir. Ve buradaki iddia, Tanrı'nın yokluğu durumunda ahlaki değerlerin bu anlamda 


nesnel olamayacaklarıdır. 


Birçok deist ve ateist bu noktada aynı fikirdedir. Örneğin zamanımızın en etkili ateistlerinden, 
Oxford Üniversitesi'nden J. L. Mackie şunu söylemişti:"Eğer . . . nesnel değerler . . . varsa, 
bunlar Tanrı'nın var olmasını, nesnel değerlerin bulunmadığı bir durumdan çok daha olası 
kılarlar." Ancak Mackie Tanrı'nın varlığı fikrinden kaçınmak için nesnel ahlaki değerlerin 
varlığını tamamen yadsımıştır. Şöyle yazmıştır: "Bu ahlak hissini biyolojik ve sosyal evrimin 


doğal bir sonucu olarak görmek kolaydır..." 
Kanadalı bir bilim filozofu olan Michael Ruse da onunla aynı fikirdedir: 


Ahlak da eller, ayaklar ya da dişlerden pek de farklı olmayan biyolojik bir uyum örneğidir. 
Nesnel bir şey hakkında haklı görülebilir bir iddialar bütünü olarak ahlak yanıltıcıdır. Bir kişi 
"komşunu kendin gibi sev" dediği zaman bununla kendilerinden daha üstün ve kendilerinin 
ötesinde bir şeye gönderme yaptıklarını düşündüklerini anlıyorum. Ancak yine de böyle bir 
gönderme tamamen temelsizdir. Ahlak sadece bir var olma ve çoğalma mekanizmasından 


ibarettir... Bundan daha derin bir anlam, yanıltıcıdır. 


Tanrı'nın öldüğünü ilan etmiş olan 19. yüzyılın büyük filozofu Friedrich Nietzsche, Tanrı'nın 


ölümünün yaşamdaki tüm anlam ve değerin sonu anlamına geldiğinin farkındaydı. 
Ben Friedrich Nietzsche'nin haklı olduğunu düşünüyorum. 


Ancak burada çok dikkatli olmalıyız. Buradaki soru "ahlaki yaşamlar sürdürebilmek 

için Tanrı'ya inanmalı mıyız?" değildir. Bunun gerekli olduğunu iddia etmiyorum. Ne de 
"Tanrı'ya inanmadan nesnel ahlaki değerleri anlayabilir miyiz" diye bir soru soruyoruz. 
Bunun mümkün olduğunu düşünüyorum. 

Burada asıl sorulması gereken soru şudur: "Eğer Tanr yoksa, nesnel ahlaki değerler var 
mıdır?" Mackie and Ruse gibi ben de Tanrı'nın var olmadığı bir durumda insan ahlakının 
nesnel olacağını düşünmek için bir neden göremiyorum. Sonuçta eğer Tanrı yoksa o halde 
insanları özel yapan şey nedir? İnsanlar sadece doğanın kaza sonucu ortaya çıkmış yan 
ürünleridir, vahşi ve bilinçsiz bir evrenin bir yerindeki ölçülemeyecek kadar küçük bir toz 
zerresinden oldukça yakın bir tarihte evrilmişlerdir ve hem bireysel hem de topluca göreceli 
olarak çok kısa bir zaman içerisinde yok olmaya mahkumdurlar. Ateist bakış açısına göre bazı 
eylemler, diyelim ki tecavüz, sosyal olarak faydasızdır, bu nedenle evrim süreci içerisinde 
tabu haline gelmişlerdir; ancak bu tecavüzün gerçekten yanlış olduğunu kanıtlamak 
konusunda hiçbir şey yapmaz. Ateist bakış açısına göre bir kişiye tecavüz etmenizde sosyal 
yaptırımlar dışında yanlış olan hiçbir şey yoktur. Böylece Tanrı olmadan vicdanlarımızda yer 
edinecek bir mutlak doğru ve mutlak yanlış yoktur. 

Ancak sorun şu ki nesnel değerler gerçekten var, ve derinlerimizde bir yerlerde hepimiz bunu 
biliyoruz. Fiziksel dünyanın gerçekliğini reddetmek için ne kadar nedenimiz varsa, ahlaki 


değerlerin nesnel gerçekliklerini reddetmek için de ancak o kadar nedenimiz vardır. Michael 


Ruse'un düşünce tarzı en fazla nesnel ahlaki değerleri öznel olarak kavrayışımızın zaman 
içerisinde evrildiğini kanıtlayabilir. Ancak eğer ahlaki değerler icat edilmek yerine zamanla 
aşama aşama keşfedilmişlerse, tıpkı fiziksel dünyayı aşamalı ve yanılabilir bir biçimde 
kavramamızın bu dünyanın nesnelliğine engel oluşturmadığı gibi, ahlak alanını aşamalı olarak 
ve yanılabilir bir biçimde kavrayışımız da artık bu alanın nesnel gerçekliği için bir engel 
oluşturmaz.Birçoğumuz nesnel değerleri kavradığımızı düşünürüz. Ruse'un kendisinin de 
itiraf ettiği gibi "Küçük çocuklara tecavüz etmenin ahlaki olarak kabul edilebilir olduğunu 
söyleyen bir adam, 2+2=5 diyen bir adam kadar kesin bir yanılgı içerisindedir." 

Tecavüz, işkence ve çocuk istismarı gibi eylemler sadece sosyal olarak kabul edilemez 
davranışlar olmaktan ibaret değildir; bunlar ahlaki olarak iğrençtir. Bazı şeyler gerçekten 
yanlıştır. Aynı şekilde sevgi, eşitlik ve kendini feda etme gibi şeyler ise gerçekten iyidir. 
Ancak nesnel değerler Tanrı olmaksızın var olamazlarsa, ve nesnel değerler varsa, bunun 


mantıksal ve kaçınılmaz sonucu, Tanrı'nın var olduğudur. 
Bu argümanı aşağıdaki gibi özetleyebiliriz: 


1. Eğer Tanrı yoksa, nesnel ahlaki değerler de yoktur. 
2. Nesnel ahlaki değerler vardır. 
3. O halde Tanrı vardır. 


4. İsa'nın yaşamı, ölümü ve dirilişi gibi tarihsel gerçekler ancak Tanrı ile anlaşılabilir.. 
Tarihte yaşamış olan Nasıralı İsa, gerçekten etkileyici bir kişilikti. Yeni Antlaşma 
eleştirmenleri İsa'nın daha öncede kimsede rastlanmayan bir ilahi yetki hissi, Tanrı'nın 
yerinde durup O'nun yerine konuşma yetkisi ile tarih sahnesine çıktığı konusunda fikir birliği 
içerisindedirler. Yahudi önderler işte bu nedenle O'nu Tanrı'ya küfretmekle suçlayarak 
çarmıha gerilmesini sağladılar. İsa Tanrı'nın Egemenliği'nin kendisinde dünyaya geldiğini 
iddia etti ve bu gerçeği sergilemek için mucizeler gösterdiği ve kötü ruhları kovduğu bir 
hizmet yürüttü. Ancak söz konusu iddiayı destekleyen en büyük şey, ölümden dirilmesi idi. 
Eğer İsa gerçekten ölümden dirildiyse Tanrı'nın büyük bir mucizesiyle, ve bunun sonucunda 


varlığına dair bir kanıtla karşı karşıya durduğumuzu söyleyebiliriz. 


Büyük olasılıkla çoğu kişi İsa'nın dirilişinin imanla kabul edilecek ya da edilmeyecek bir şey 
olduğunu düşünmektedir. Ancak ben bugün Yeni Antlaşma tarihçilerinin büyük bir kısmının 
üzerinde anlaştığı üç gerçeğin ancak İsa'nın gerçekten dirilmiş olması ile anlaşılabileceğini 
düşünüyorum: İsa'nın boş mezarı, ölümünün ardından insanlara görünmesi ve ilk 
öğrencilerinin O'nun dirildiğine duydukları inancın kaynağı. Şimdi kısaca bunların her biri 


üzerinde duralım. 


1. Gerçek: İsa'yı izleyen öğrencilerden olan bir grup kadın, Pazar sabahı O'nun mezarına 


gittiklerinde mezarı boş buldular. Diriliş konusunda uzmanlaşmış Avusturyalı bir 


akademisyen olan Jacob Kremer'e göre "araştırmacıların çok büyük bir çoğunluğu, Kutsal 
Kitap'ın boş mezar hakkındaki ifadelerinin güvenilir olduğu konusunda hemfikirdir." D.H. 
Van Daalen'e göre boş mezara tarihsel nedenlerle itiraz etmek aşırı derecede zordur; itiraz 
edenler bunu teolojik ya da felsefi varsayımlara dayanarak yaparlar.. 

2. Gerçek: Farklı kişiler ve gruplar birbirinden farklı yer ve zamanlarda İsa'nın ölümünden 
sonra diri olduğunu gördüler. Önde gelen bir Alman Yeni Antlaşma eleştirmeni olan Gerd 
Lüdemann'a göre, "Petrus ve diğer öğrencilerin İsa'nın ölümünden sonra onlara dirilmiş 
Mesih olarak görünmüş olması, tarihsel bir gerçek olarak kabul edilebilir." Bu görünümlere 
sadece inananlar değil, inanmayanlar, şüpheciler, hatta düşmanlar bile tanık olmuştur. 

3. Gerçek: İsa'nın ilk öğrencileri, ilk başta bunun aksine tüm eğilimleri göstermelerine 
karşın, aniden İsa'nın dirildiğine inanmaya başladılar. İsa'nın çarmıha gerilmesinin ardından 
öğrencilerin kendilerini içinde buldukları durumu düşünün: 

1. Önderleri ölmüştü ve Yahudiler'in Mesih beklentileri İsrail'in düşmanları üzerinde zafer 
kazanmak yerine onlar tarafından bir suçlu gibi utanç içinde öldürülecek bir Mesih fikrini 


öngörmüyordu. 


2. Yahudiler'in yaşam sonrası ile ilgili inançları, bir kişinin herkesin dirileceği dünyanın 
sonundan önce ölümden dirilip yüceliğe ve ölümsüzlüğe kavuşması fikrine imkansız 


kılıyordu. 


İlk öğrenciler yine de Tanrı'nın İsa'yı ölümden dirilttiğine o kadar güçlü bir biçimde inanmaya 
başladılar ki, bu inancın doğruluğu uğruna yaşamlarını vermeye hazırlardı. Emory 
Üniversitesi'nden Yeni Antlaşma araştırmacısı Luke Johnson şöyle der: "İlk Hıristiyanlık gibi 
bir hareketi ortaya çıkarmak için çok güçlü ve yaşam değiştiren bir türde deneyim gereklidir." 
Seçkin bir İngiliz akademisyen olan N.T. Wright ise şu sonuca varır: "Bu nedenle İsa eğer 
ölümden dirilmemiş ve ardında boş bir mezar bırakmamışsa bir tarihçi olarak ilk 


Hıristiyanlığın yükselişini açıklayamıyorum." 


Bu büyük gerçekleri başka anlamlar vererek açıklama girişimleri (örneğin öğrencilerin cesedi 
mezardan çaldıkları, İsa'nın aslında ölmediği) çağdaş akademisyenlerin çalışmaları tarafından 
evrensel olarak reddedilmiştir. Bu gerçekleri doğal olaylar çerçevesinde açıklamanın geçerli 
bir yolu yoktur. Bu nedenle bana öyle geliyor ki bir Hıristiyan'ın İsa'nın kendisinin de iddia 
ettiği gibi ölümden dirildiğine inanması fazlasıyla haklı görülebilir. Ancak bu da Tanrı'nın var 


olduğu sonucunu beraberinde getirir. 
Bu argümanı şöyle özetleyebiliriz: 


1. İsa'nın yaşamının sonu ile ilgili herkes tarafından kabul edilen üç gerçek vardır: 
mezarının boş bulunması, ölümden sonra insanlara görünmesi ve öğrencilerinin O'nun 


dirildiğine inanmaları. 


2. Bu gerçekleri en iyi açıklayan varsayım, "Tanrı'nın İsa'yı ölümden dirilttiğidir". 
3. "Tanrı İsa'yı ölümden diriltti"' varsayımım, Nasıralı İsa'nın açıkladığı Tanrı'nın var 
olduğu sonucunu beraberinde getirir. 


4. O halde Nasıralı İsa tarafından açıklanan Tanrı vardır. 


5. Tanrı doğrudan doğruya bilinebilir ve tecrübe edilebilir. 
Bu aslında Tanrı'nın var olduğu yönünde bir argüman değildir; daha çok argümanlardan 
bağımsız olarak var olan Tanrı'yı sadece onu yakından tecrübe ederek bilebileceğimizi anlatır. 


Profesör John Hick'in de açıkladığı gibi bu, Kutsal Kitap'taki insanların O'nu bilme yoluydu: 


Onlar Tanrı'yı kendi iradeleri ile ilişki kuran dinamik bir irade olarak biliyorlardı. Tanrı onlar 
için yıkıcı bir kasırga ya da yaşam veren güneş gibi göz önğnde bulundurmaları gereken 
katışıksız bir gerçeklikti. . . . Tanrı'yı çıkarımlar sonucunda ulaşılan bir kişilik olarak değil, 
tecrübe edilen bir gerçek olarak görüyorlardı. Onlar için Tanrı... zihinde kabul edilen bir fikir 


değildi, bunun yerine onların yaşamlarına anlam veren, tecrübelerine dayanan bir gerçeklikti.. 


Filozoflar bu tür inançlara "temel inanç" (properly basic) adını verir. Bunlar başka inançlara 
dayalı değildir; bunun yerine bir kişinin inançlar sisteminin temelinin bir parçasını 
oluştururlar. Diğer uygun temel inançlar geçmişin gerçekliğine inanç, dış dünyanın varlığına 
inanç ve sizinki gibi diğer zihinlerin varlığına inanç olurdu. Bunları düşünmeye 
başladığınızda aslında hiçbirinin kanıtlanamayacağını görürsünüz. Dünyanın sadece beş 
dakika önce yaratılmadığını, midelerimizde sabah kahvaltısından kalan yiyecekleri aslında hiç 
yemediğimiz yiyecekler olmadığını, hafızamızın aslında hiç tecrübe etmediğimiz olayları 
kaydetmediğini nasıl kanıtlayabilirsiniz? Bir yerlerdeki bir deli bilim adamının beyninizi 
kimyasallarla dolu bir fıçıya koyup size verdiği elektrodlar aracılığıyla şu anda bu konuşmayı 
dinlerken düşündüğünüz şeyleri düşünmenizi sağlamadığını nasıl bilebilirsiniz? Başka 
insanların insanların tüm dışsal zihinsel özeliklerini serileyen, ancak aslında robota benzeyen 
ruhsuz androidler olmadığını nasıl kanıtlayabilirsiniz? 

Bu gibi inançlar bizim için basit olsalar da bu onların keyfi oldukları anlama gelmez. Bunun 
yerine belirli tecrübeler bağlamında oluşturuldukları için sağlam bir temele oturmuşlardır. 
Görme, hissetme ve işitmenin deneyimsel bağlamında, ben bir belirli fiziksel nesneleri bir 
şekilde hissediyorsam doğal olarak bunların var olduğu kararına varırım. Böylece temel 
inançlarım keyfi ya da öylesine değildir, benim tecrübeme dayanır. Bu inançları kanıtlamanın 
hiçbir yolu olmayabilir, ancak bunlara sahip olmak tamamen rasyoneldir. Dünyanın beş 
dakika önce yaratıldığını ya da kimyasallarla dolu bir fıçının içindeki bir beyinden ibaret 
olduğunuzu düşünmek için deli olmanız gerekir! Böylece bu gibi inançlar sadece temel 
olmakla kalmaz, aynı zamanda uygun temel inançlardır. Tanrı'ya inanmak da aynı şekilde 
O'nu arayanlar için Tanrı'yı tecrübe etmelerine dayanan uygun bir inançtır. 


Bu konuyu aşağıdaki gibi özetleyebiliriz: 


1. Uygun bir şekilde temellenmiş inançlar, rasyonel olarak argümanlara dayanmadan 
kabul edilen temel inançlar olarak kabul edilebilir. 

2. Kutsal Kitap'taki Tanrı'nın var olduğu inancı uygun bir şekilde temellenmiştir. 

3. Bunun sonucunda Kutsal Kitap'taki Tanrı'nın var olduğu inancı argümanlara 
dayanmadan temel bir inanç olarak kabul edilebilir. 

Şimdi eğer bu doğruysa, Tanrı'nın var olduğu yönündeki argümanların aslında bir kişinin 
dikkatini Tanrı'dan uzaklaştırma tehlikesi vardır. Eğer Tanrı'yı samimi olarak arıyorsanız, 
Tanrı size var olduğunu gösterecektir. Kutsal Kitap der ki "Tanrı'ya yaklaşın, O da size 
yaklaşacaktır" (Yakup 4:8). Tüm enerjimizi Tanrı'nın varlığını kanıtlamaya odaklayarak 
kendimizi O'nun yüreğimize seslenen sesini işitmekten alıkoymamalıyız. Tanrı, kendisini 


dinleyenler için doğrudan ilişki kurabilecekleri bir gerçeklik haline gelir. 


Özet olarak Tanrı'nın var olduğunu düşünmemize yol açacak beş iyi neden hakkında 


konuştuk: 

1. Evrenin varoluşu ve kaynağı ancak Tanrı'nın varlığı ile anlaşılabilir 

2. Evrenin akıllı yaşam için düzenlenmesi ancak Tanrı'nın varlığı ile anlaşılabilir 
3. Dünyadaki nesnel ahlaki değerler ancak Tanrı'nın varlığı ile anlaşılabilir 

4. İsa'nın yaşamı, ölümü ve dirilişi ancak Tanrı'nın varlığı ile anlaşılabilir. 

5. Tanrı doğrudan doğruya bilinebilir ve tecrübe edilebilir. 


Bunlar Tanrı'nın varlığınının kanıtlarının sadece bir kısmıdır. Dünyanın önde gelen 
filozoflarından Alvin Plantinga, Tanrı'nın varlığını kanıtlayan yirmi dörtten fazla argüman 
gündeme getirmiştir. Bunlar hep birlikte Tanrı'nın varlığı konusunda güçlü bir kanıtlar 


topluluğu oluştururlar. 


Bu nedenlerle Hıristiyan deizminin kendisini her rasyonel insana kabul edilebilir bir dünya 


olarak sunduğunu düşünüyorum. 
İSA: TANRI ve İNSAN 
reasonablefaith.org/ 


Hıristiyanlığın enkarnasyon (beden alma) doktrini, İsa Mesih'in insan bedeni almış Tanrı 
olduğunu söyler. İsa gerçekten Tanrı olduğu gibi gerçekten insandı. Bakire Meryem'den 
doğdu; bu da İsa'nın ana rahmine doğaüstü bir şekilde düşmesine karşın doğumunun 
tamamen doğal olduğu anlamına gelir. İsa beden almış Tanrı olduğu için annesi Meryem de 
ilk Hıristiyan inanç bildirgelerinde "Tanrı'nın Annesi" ya da "Tanrı'yı doğuran" olarak 


adlandırılır. Bu Tanrı'nın bir şekilde Meryem'in hamile kalması sonucunda var olduğu ya da 


Meryem'in Tanrı'yı yarattığı anlamına gelmez. Ancak rahminde taşıdığı ve doğurduğu kişi 
ilahi olduğu için Meryem Tanrı'yı doğuran olarak adlandırılabilmiştir. 

Ancak bu, sorunu sadece bir adım geriye itebilir. Çünkü İsa Hıristiyanlar'ın inandığı gibi nasıl 
hem Tanrı hem de insan olabilir? Bundan daha büyük bir çelişkiden söz edilebilir mi? Çünkü 
ilahi olmanın özellikleri ile insani olmanın özellikleri birbirini dışlar, biri diğerini olasılık dışı 
kılar. Tanrı yaratılmamıştır, gereklidir, sonsuzdur, her şeye gücü yeter, her şeyi bilir, her 
yerde bulunur vs. Ancak insanlar yaratılmış, bağımlı, zamanla kısıtlıdırlar; güç ve bilgide, ve 
uzayda sınırlandırılmışlardır. O halde bir kişi nasıl hem tanrı hem de insan olabilir? 

Bir kişinin bu soru tarafından sıkıştırıldığını ve bu sorundan kaçınma kaygısıyla İsa'nın 
gerçekten ilahi ya da gerçekten insan olduğunu inkar etme olasılığı yoktur, çünkü Kutsal 
Kitap bize böyle bir seçenek bırakmaz. Yeni Antlaşma İsa Mesih'in hem tanrılığını hem de 
insanlığını kabul eder ve böylesine bir sorunu bize dayatmış olur. Örneğin Yuhanna 
müjdesinin ilk bölümüne göz atalım. Matta ve Luka müjdeleri İsa'nın doğaüstü bir biçimde 
ana rahmine düşmesi ve bakire doğumla başlarlar; ancak Yuhanna'nın müjdesi daha geniş ve 
evrensel bir bakış açısı taşır ve ezelden beri var olan Tanrı Sözü'nün beden alışını anlatır. 
"Yuhanna 1:1-18" burada yazılıdır. Yuhanna burada İsa'yı 2000 yıl önce beden alarak 
Yahudiye ülkesinde dünyay gelmiş ve insanlık tarihi içerisine girmiş her şeyin Yaratıcısı, 
"Tanrı" olarak betimler. Bunun sonucu ve bizi karşı karşıya bıraktığı sorun kaçınılmazdır: İsa 
hem insan hem de ilahi idi. 

Sonraki nesiller enkarnasyon doktrinini anlamaya çabalarken bazıları bu açık çelişkiyi Kutsal 
Kitap öğretisinin bir ya da diğer ucunu reddetme pahasına çözmeye çalıştılar. Örneğin 
Agnostikler ya da Doketistler gibi gruplar Mesih'in gerçekten insan olduğunu reddettiler. 
Onlara göre Mesih sadece insan bedeni almış gibi görünmüştü; Mesih'in bedeni sadece bir 
hayal ya da görüntü idi ve acıları da sadece görünüşten ibaretti. Öte yandan Evlat Edinme 
Öğretisine inananlar ya da Euthyches yanlıları Mesih'in gerçekten ilahi olduğunu inkar ettiler. 
Onlara göre Nasıralı İsa Tanrı'nın kendi Oğlu olarak evlat edindiği ve cennete kabul ettiği 
ölümlü bir insandan ibaretti. Her iki uçta da ortaya çıkan bu gruplara karşın ilk kilise Mesih'in 
insanlığının ya da ilahiliğinin inkar edilmesini dinsel sapkınlık olarak kabul edip tekrar tekrar 
kınadı. Bu ne kadar çelişkili ya da gizemli görünse de, ilahiyatçılar İsa Mesih'in hem 
gerçekten Tanrı hem de gerçekten insan olduğu yönündeki Kutsal Kitap öğretisinin sıkı 
savunucusu oldular. 

İlk kilise içerisinde enkarnasyon konusundaki ilahiyat tartışmasında zamanla iki merkez 
ortaya çıktı; bunlardan biri Mısır'daki İskenderiye kenti, diğeri ise Antakya kentiydi. Her iki 
düşünce okulu da İsa Mesih'in hem insan hem ilahi olduğunu kabul ettiler; ancak her biri 
enkarnasyonu anlamak için farklı bir görüş sundu. Bu görüşler benim birazdan sunacağım 
kendi önermem için bir atlama tahtası oluşturdukları için şimdi bunlar üzerinde durmak 


istiyorum. 


Hem İskenderiyeli hem de Antakyalı ilahiyatçılar cisimlerin tabıiatları olduğunu, yani 

ne für bir cisim olduklarını belirleyen asli özelliklere sahip olduğunu baştan varsaydılar. 
Örneğin bir atın tabiatı bir domuzunkinden farklıdır ve her ikisinin tabiatı da insanınkinden 
farklıdır. Büyük Grek filozofu Aristo'ya göre insanın tabiatı, rasyonel bir hayvan olmasıdır. 
Bu, insanın özünde rasyonel bir ruh ve fiziksel bir bedenden oluştuğu anlamına gelir. Hem 
İskenderiyeli hem de Antakyalı filozoflar insan tabiatı konusundaki bu anlayışı kabul ettiler. 
Buna ek olarak söz konusu görüşe göre Tanrı'nın da bir tabiatı vardır. Bu tabiat da 
yaratılmamış olması, sonsuzluk, her şeye gücünün yetmesi, her şeyi bilmesi ve bunun gibi 
özellikleri içerir. 

İskenderiye ile Antakya arasındaki anlaşmazlığın temelinde yatan şey şöyle özetlenebilir: İsa 
Mesih'in tek bir tabiatı mı, yoksa iki tabiatı mı vardı? İskenderiyeli ilahiyatçılar beden almış 
Mesih'in ilahi ve insani özelliklerin karışımından oluşan tek bir tabiatı olduğunu savundular. 
Bu okuldan çıkan en dahiyane önermelerin biri, İ.S. 390 civarında ölmüş olan piskopos 
Apollinarius'dan gelir. Apollinarius, enkarnasyon ile Üçlü Birliğin ikinci kişisi olan Oğul 
Tanrı'nın insan bedeni aldığını, böylece İsa Mesih'in insan bedenine sahip olmakla birlikte 
ilahi bir akıl ya da ruha sahip olduğunu önermiştir. Tanrı böylece dünyayı bir insan bedeni 
içerisinde tecrübe eder ve bu beden içerisinde acı çeker, ancak varlığı açısından günahsız ve 


hatasız kalır. Böylece Mesih ilahi-insani tabiata sahipti ve hem Tanrı hem de insandı. 


Antakyalı ilahiyatçılar Apollinarius'un görüşlerine iki açıdan saldırdılar. İlk 

olarak Apollinarius'un görüşüne göre Mesih'in tam bir insan tabiatı olmadığını söylediler. 
Sadece insan bedeni vardı. Ancak ruhu ilahiydi. Tam olarak insan olmak, hem insan bedeni 
hem de insan ruhuna sahip olmayı gerektirir. İnsanı hayvanlardan ayıran şey fiziksel bedeni 
değil, rasyonel ruhudur. Bunun sonucunda Antakyalı ilahiyatçılar Apollinarius'un görüşünün, 
enkarnasyonun Tanrı'nın insan olması değil, hayvan olması sonucunu doğurduğunu 
söyleyerek onu suçladılar. Ikinci itirazları da ilkiyle ilişkiliydi. Enkarnasyonun amacı 
insanlığın kurtuluşu olduğuna göre, Mesih tam olarak insan olmadıysa kurtuluş da boşa 
çıkmıştır. Enkarnasyonun ardında yatan mantık, Mesih'in bizden biri olarak ve insanlarla 
özdeşleşerek kendi günahsız yaşamını Tanrı'ya bizim adımıza bir kurban olarak 
sunabilmesiydi. İsa Mesih çarmıhta bizim yerimize geçmişti; bizim hakettiğimiz cezayı o 
çekmişti. Bunun sonucunda İsa kendisine inanan herkesin kurtarıcısdır. Ancak Mesih tam 
olarak insan değildiyse o halde Tanrı'nın huzurunda bizim temsilcimiz olarak hizmet 
edemezdi, ve acıları da geçersiz ve boştu, sonuçta da kurtuluş yoktur. Apollinarius İsa'nın tam 
insanlığını göz ardı ederek Mesih aracılığıyla kurtuluş fikrini zayıflatmıştır. Bu nedenlerle 
daha sonra 377'de Apollinarius'un görüşleri sapkın ilan edilerek kınandı. Benim düşünceme 
göre hala sormamız gereken soru ise Apollinarius'un görüşlerinin tamamen geçersiz mi 
olduğu, yoksa içerisinde hala kurtarabilecek değerli bir gerçek tanesi barındırdığı mıdır. 

O halda Antakyalı ilahiyatçılar nasıl bir alternatif sundular? Antakya'nın ilahiyatçıları 


İskenderiyeliler'in aksine Mesih'in enkarnasyonunun biri insani diğeri ise ilahi olmak üzere iki 


tam tabiatı olduğunda ısrar ettiler. İnsan olan İsa'nın Meryem'in rahmine düştüğü andan 
itibaren Üçlü Birliğin ikinci kişisi olan Oğul Tanrı'nın, bir anlamda insan olan İsa'da konut 
kurduğunu savundular. Antakya okulunun önde gelen piskoposlarından Nestorius bu nedenle 
Meryem'in "Tanrı'yı doğuran" olarak adlandırılmasına itiraz etti, çünkü Meryem'in doğurduğu 
Tanrı'nın kendisi değil, Mesih'in insan tabiatııydı. Mesih'in insan tabiatının hem insan ruhu 
hem de insan bedeni vardı ve Oğul Tanrı bunları bir şekilde üzerine aldı ya da bunlara sahip 
oldu. 


İskenderiyeli muhaliflerinin gözünde Antakya okulunun görüşündeki sorun, Mesih'in iki 
kişiden oluştuğunu öğretiyor gibi görünmesidir. İlk olarak Meryem'in hamile kalmasından 
önce de var olan Üçlü Birliğin ikinci kişisi olan ilahi kişi vardır. İkinci olarak da Meryem'in 
rahmine düşen ve onun tarafından doğurulan insani kişi vardır. Bunun sonucunda biri insani, 
diğeri ilahi olan iki kişi varmış gibi görünür. O halde eğer İsa'nın insan bedeni ve insan 
ruhunu içerisinde barından tam olarak insan bir tabiatı varsa, varlığı ana rahmine düştüğü 
anda başlayan ve ardından Oğul Tanrı'nın kendisinde konut kurduğu bir insan neden 
olamazdı? Ancak bu durumda gerçek bir enkarnasyondan söz edemezsiniz, sadece Tanrı bir 
insanda konut kurmuştur. Sonunç olarak talihsiz Nestorius kendisini eleştirenler tarafından 


Mesih'in kişiliğinin birliğini bozmakla suçlandı ve görüşü 431'de sapkın ilan edildi. 


O halde ne yapılmalıydı? Antakya ile İskenderiye arasındaki anlaşmazlığı çözmek üzere 451 
yılında Kadıköy'de ekümenik bir konsül toplandı. Konsül'ün yayınladığı bildiri, derin ve 
dikkatle sıralanmış ortodoks bir enkarnasyon doktrininin özelliklerini içerisinde barındırır. 
Her bir okulun doğru görüşlerini kabul edip onaylarken aynı zamanda yanlışlık içerisinde 
oldukları noktaları kınar. Bildiri temel olarak Antakya ile birlikte Mesih'in 

tabiatlarının çeşitliliğini ve aynı zamanda İskenderiye ile birlikte 

kişiliğinin birliğini onaylar: iki tabiatı olan tek bir kişi. Size Konsül'ün bildirisinden bir parça 
okuyayım: 

Biz... bir ve değişmez Oğul, Tanrılık'ta ve insanlıkta aynı şekilde tam, gerçekten Tanrı ve 
gerçekten İnsan, anlaşılır bir ruha ve bedene olan Rabbimiz İsa Mesih; Tanrılığı açısında 
Tanrı ile aynı öze sahip, insanlığı açısından bizimle aynı öze sahip, günah dışında her şeyde 
bizim gibi olan; Tanrılığı uyarınca çağların başlangıcından önce Baba tarafından Oğul 
edinilmiş, ve bu son günlerde bizim ve kurtuluşumuz için Bakire Meryem'den, Tanrı'nın 
Annesi'nden doğmuş, insanlığı açısından bir ve tek Mesih, Oğul, Rab, Biricik, birbirleriyle 
karıştırılmadan, değişmeden, bölünmeden, ayrılmadan iki tabiatı olan, tabiatları arasındaki 
fark birliğinden dolayı hiçbir şekilde ortadan kalkmayan, ancak her tabiatının özelliği 
korunmuş ve tek bir Kişi ve tek bir Öz'de aynı anda bulunan, iki kişiye bölünmeyen ve 


ayrılmayan, ancak bir ve tek Oğul ve biricik Tanrı, Söz, Rab İsa Mesih... 


O halde bu ifadeye göre Mesih insani ve ilahi olmak üzere iki tabiatı olan tek bir kişidir. 
Kaçınılması gereken iki hata tek kişiyi ikiye bölmek ve iki tabiatı birbiriyle karıştırmaktır. 


Tabiatlar ayrı ve tamdır ve kişi tektir. 


Şimdi Konsül'ün bildirisinin tek bir kişinin biri insani diğeri ilahi olmak üzere nasıl iki tabiatı 
olabileceğini açıklamaya girişmediğine dikkat edelim. Bunu yapmak, daha detaylı ilahiyat 
tartışmalarına bırakılmıştır. Ancak Konsül'ün üzerinde ısrar ettiği nokta, eğer Kutsal Kitap'a 
dayanan bir enkarnasyon doktrinini benimseyeceksek, ne Mesih'in kişiliğini ikiye 
bölmemizin, ne de iki tabiatı tek bir tabiat olmak üzere birleştirmemizin doğru olacağıdır. 

O halde şu soruyu sormalıyız: bu yapılabilir mi? Enkarnasyonun mantıksal olarak tutarlı ve 
Kutsal Kitap'a sadık bir açıklaması yapılabilir mi? Birçokları bunun olanaksız bir iş olduğunu 
düşünür. Enkamasyon ya bir çelişki olarak görüp reddedeceğiniz, ya da bir gizem olarak 
görüp kabul edeceğiniz bir doktrindir. Ben buna katılmıyorum. Ben, enkarnasyonun mantıksal 
açıdan ve aynı zamanda Kutsal Kitap'a sadık bir biçimde açıklanabileceğini düşünüyorum. Ve 


şimdi size kısaca açıklamak istediğim konu da budur. Bunu üç adımda geliştireceğim. 


Birinci Adım: Kadıköy Konsülü ile birlikte Mesih'in iki tabiata sahip tek bir kişi olduğunu 
kabul etmek. Enkarnasyon, Tanrı'nın kendisini bir insana dönüştürmesi olarak 
düşünülmemelidir. Enkarnasyon, antik mitolojide okuduğumuz tanrıların kendilerini bir süre 
için insanlara ya da hayvanlara dönüştürdükleri ve ardından tekrar tanrı olmaya döndükleri 
öykülerden tamamen farklıdır. Mesih i/k önce Tanrı, sonra insan, ardından tekrar Tanrı 
değildi. Bunun yerine aynı anda hem Tanrı hem de insandı. O halde enkarnasyon bir tür 
tenzil, bir tür azalma Tanrı'nın insan olabilmek için bazı özelliklerinden vazgeçmesi değildir. 
Aksine bir tür artıştır Tanrı kendi ilahi tabiatına insan tabiatını da eklemiştir. O'nun zaten 
kendine has başka bir tabiatı, insan tabiatı vardı, böylece enkarnasyon ile Oğul Tanrı iki 
tabiata sahip oldu: Biri sonsuzluktan bu yana sahip olduğu ilahi tabiat, diğeri ise Meryem'in 
rahmine düştüğü andan itibaren başlayan insan tabiatı. Böylece her tanrılığın hem de 
insanlığın tüm özelliklerine sahipti. 


Şunu sorabiliriz: Bir tek kişi nasıl iki tabiata sahip olabilir? Bu da bizi ikinci adıma götürür: 


İkinci Adım: 4pollinarius ile birlikte İsa Mesih'in ruhunun Oğul Tanrı olduğunu kabul 
etmek. Apollinarius Nestor'u izleyenlerin yaptığı gibi Mesih'te iki farklı kişi olduğunu 
düşünme yanılgısına düşmekten kaçınmak için Mesih'in insan ve ilahi tabiatlarında ortak bir 
yapıtaşı bulunduğunu varsaymak gerektiğini gördü. Böylece bu iki tabiat bir anlamda 
örtüşecekti. Apollinarius'un önerisi, bu ortak yapıtaşının İsa Mesih'in ruhu olduğu 
yönündeydi. Ne yazık ki görünüşe göre Apollinarius Mesih'in tam bir insan tabiatına sahip 
olduğunu düşünmemişti, bunun sonucunda da kendisini eleştirenlerin doğru bir biçimde 
gördükleri gibi Mesih'in insanlığı ve kurtarma eylemini göz ardı etti. 

Ancak Apollinarius'un görüşünün bu eksik yönleri düzeltilemez mi? Ben düzeltilemeyeceğini 


düşünmüyorum. İnsan tabiatının ne olduğunu hatırlayalım: insan olmak, rasyonel bir hayvan 


olmaktır. Tanrı'nın bir bedeni olmadığını göre, hayvan tabiatına sahip değildir. Ancak 

Tanrı, gerçekten de mutlak rasyonel zihindir. O halde Oğul Tanrı, beden almasından daha 
önce rasyonelliğe ve kişiliğe sahipti. Bunun sonucunda Oğul Tanrı beden alarak Mesih'in 
fiziksel bedenine tam da bu bedeni basit bir hayvan bedeninden rasyonel bir ruh ve bedenden 
oluşan tam insan bedenine yükseltecek özellikleri getirmiştir. Mesih'in insan tabiatı Oğul 
Tanrı ile olan birliğinden bağımsız olarak var olamaz; bu birlik olmaksızın var olan şey olsa 
olsa bir ceset ya da zombi olur. Mesih'in insanlığı, Oğul Tanrı'nın bedeniyle birleşmesi 
sonucunda varlık bulur. Böylece Mesih'in gerçekten de iki tam tabiatı vardır: birisi 
sonsuzluktan beri var olan ilahi tabiat, diğeri ise Oğul Tanrı'nın bedenle birleşmesi sonucunda 
Mesih'in rahminde oluşan insani tabiat. 

Böyle yeniden formüle edildiğinde Apollinarius'a karşı geleneksel itirazlar da savuşturulmuş 
olur. Çünkü bu görüşe göre ilk olarak Mesih'in rasyonel bir ruh ve bedeni de içeren, ilahi ve 
insani olmak üzere iki tabiatı vardır. İkincisi, sonuç olarak Mesih gerçekten insandır ve 
böylece bizim uğrumuza ölümü geçerlidir. Mesih'in sadece insan olmakla kalmadığına dikkat 
edin, çünkü aynı zamanda ilahiydi, ancak yine de tamamen insandı ve bunun sonucunda 
Tanrı'nın önünde vekilimiz olabildi, bizim özgür kılınmamız için bizim cezamızı çekti. 
Şimdilik her şey yolunda! Ancak önerme hala yeterli değil. Çünkü eğer İsa Mesih'in ruhu 
Oğul Tanrı ise, Kutsal Kitap'ın İsa'yı çocukluktan yetişkinliğe doğru gelişen gerçek insan 
bilincine sahip olarak betimlemesini nasıl açıklayacağız? Önermem bizi İsa'nın insanlara has 
sınırlardan etkilenmeyen bir tür süpermen olduğu sonucuna götürmüyor mu? Bu da bizi 


üçüncü adımıma getiriyor. 


Üçüncü Adım: İsa'nın kişiliğinin ilahi yönlerinin dünyadaki yaşamı sırasında büyük oranda 
bilinç altında kaldığını kabul etmek. İsa'nın kimliğinin insanüstü öğelerinin temel olarak 
bilinçaltında olduğunu öneriyorum. Bu önermemde, bir kişinin bilincinin kendisinin farkında 
olduğundan çok daha fazla şeyden oluştuğu yönündeki derin psikoloji anlayışından 
faydalanıyorum. Tüm psikanaliz projesi, davranışlarımızın bazılarının bizim pek az farkında 
olduğumuz, hatta hiç farkında olmadığımız derin kaynaklarda saklı olduğu gerçeğinde 
temellenir. Çok kişiliklilik hastalığına sahip birini düşünün. Böyle bir hastalıkta, bireyin 
zihninin bilinçaltında yatan yönlerinde bulunan birbirinden ayrı bilinçlerin su yüzüne 
çıkmasının çok uç bir örneğini görürüz. Bazı vakalarda diğer kişiliklerin farkında olan baskın 
bir kişilik bile bulunur; bu baskın kişilik diğerlerinin bildiklerini bilir, ancak diğer kişilikler 
onun bildikleri konusunda habersizdir. Hipnotizma da aynı şekilde bilinçaltı gerçeğini canlı 
bir biçimde ortaya koyar. Charles Harris'in açıkladığı gibi hipnotize olmuş bir kişiye bazı 
gerçekle anlatılıp ardından kişiden "uyandığında" bunları unutmuş olması istenebilir; ancak 
Harris'in anlattığına göre "... bilgi aslında kişinin zihnindedir, ve özellikle kişinin bazı 
eylemlerinde kendisini kesinlikle gösterir, ... çünkü kişinin bu bilgiye sahip olmadan söz 
konusu eylemleri gerçekleştirebilmiş olması mümkün değildir." Birçoğunuz televizyonlarda 


bu fenomenin eğlenceli yönlerini izlemiş olabilirsiniz. Örneğin genç bir adamın hipnotize 


edilerek bir ağacın evlenme teklif etmek istediği güzel bir kız olduğuna inandırılması vs. 
Harris şöyle devam eder: 

Bundan daha da sıradışı olan şey ise, hipnotize edilmiş hassas bir kişinin bir nesneyi aynı 
anda hem görmesinin hem de görmemesinin sağlanabilmesidir. Örneğin bir elektrik direğini 
görmemesi istenebilir ve bu elektrik direğini göremez (bildiğimiz anlamda). Ancak yine de 
görür, çünkü onu görmekten kaçınmaktadır ve bunu görmekten kaçınmak için öncelikle 


görmemesinin sağlanması mümkün değildir. 


Oğul Tanrı da dünyada beden aldığı dönemde kişiliğinin sadece sıradan insan yaşamıyla 
uyumlu yönlerinin İsa'nın bilinci içerisinde yer almasına izin verdi, diğer yandan ise bilgisinin 
büyük bir kısmı suyun altında kalan bir buzdağı gibi bilinçaltının derinliklerinde gizliydi. 
Önerdiğim teoride Mesih böylece tek bir kişidir, ancak bilinçli ve bilinçaltı öğeler bu tek 
kişide teolojik açıdan önemli bir biçimde birbirinden ayrılmıştır. Nestoriancılığın aksine 
benim önermem iki kişi var olduğu yönünde değildir, çünkü bir kişinin zihninin bilinçli 


yönleri ile aynı kişinin zihninin bilinçaltı yönleri iki farklı kişi bulunduğu anlamına gelmez. 


Böyle bir teori, müjdelerde betimlenen İsa'yı tatmin edici bir biçimde açıklar. İsa bilinçli 
tecrübesi dahilinde tıpkı bir çocuğun yapacağı gibi bilgi ve bilgelikte büyüdü. Bebek İsa'nın 
yemlikte yatarken infinitemisal hesapları üzerinde kafa yorduğunu düşünemeyiz. Sıradan 
insan bilincine sahip olan İsa korkuya, zayıflığa ve ayartılara karşı savaşarak iradesini Göksel 
Babası'nın iradesiyle aynı hizaya getirmek zorundaydı. İsa aslında günah işlemesi mümkün 
olmamasına rağmen bilinç dünyasında gerçekten ayartıldı. Günahın ayartısını gerçekten 
hissetti ve bu ayartının kolayca savuşturulması söz konusu değildi; ayartılara direnmek için 
ruhsal disiplin ve ahlaki kararlılığa sahip olması gerekiyordu. İsa bilinç dünyasında belirli 
bazı gerçeklerin farkında değildi, ancak ilahi bilinçaltı sayesinde hata yapmaktan alıkondu ve 
doğaüstü bir biçimde aydınlatıldı. Oğul Tanrı kuantum mekaniğinden araba mekaniğine kadar 
her konuda bilgiye sahip olmakla birlikte Nasıralı İsa'nın da ilahi bilinçaltına başvurmadığı 
sürece bu konulardaki sorulara yanıt verebilecek bilgiye sahip olduğunu düşünmemiz için bir 
neden yoktur. İnsanın içinde bulunduğu duruma inebilmek için bu kadar alçalması 


gerekmiştir. 


Bunun da ötesinde İsa bilinç dünyasında insan kaygılarının her türünü tecrübe etti ve fiziksel 
acı ve bitkinliği tattı. Önermem, aynı zamanda İsa'nın dua yaşamının gerçekliği ve içtenliğini 
de korur ve İsa'nın nasıl olup da acılar aracılığıyla yetkinliğe erişebildiğini açıklar. Onun da 
düşmüş bir dünyada zaferli bir biçimde yaşayabilmek ve Baba'nın ona verdiği görevi yerine 
getirebilmek için bizim gibi her an Baba'ya dayanması gerekiyordu. Getsemani bahçesindeki 
şiddetli ıstırap, oynadığı bir rolden ibaret değildi, beden almış Oğul'un bilinç dünyasındaki 
gerçekleşen gerçek bir mücadeleyi yansıtıyordu. Oğul Tanrı'nın Mesih'in zihni olduğuna karşı 


çıkan tüm geleneksel itirazlar, enkarnasyonun bu şekilde anlaşılmasıyla geçersiz hale gelir, 


çünkü burada sadece ilahi olmakla kalmayıp aynı zamanda tamamen insanlığımızı paylaşan 


bir İsa'dan söz etmekteyiz. 


O halde benim enkarnasyon teorim doğru mu? Sanırım sadece şu kadarını söylebiliriz: Tanrı 
bilir! Bunun aksini iddia etmem küstahlık olurdu. Ancak iddia ettiğim bir şey var ki, oda bu 
teorinin hem mantıksal olarak tutarlı, hem de Kutsal Kitap'a uygun olduğu, bu nedenle büyük 
olasılıkla doğru olduğudur. Ve eğer bir olasılıkla doğruysa, İsa Mesih'in hem gerçekten Tanrı 


hem de gerçekten insan olmasına karşı itirazları ortadan kaldırır. 


Ancak bu teorinin bundan daha da fazlasını başardığını düşünüyorum. Aynı zamanda tüm 
sıkıntı, zorluk ve kısıtlamalarıyla insanlığımızı üzerine alarak bizim uğrumuza ve 
kurtuluşumuz için kendisini alçaltıp boşaltan Tanrı'ya şükretmemize de olanak sağlıyor. Elçi 
Pavlus'un yazdığı gibi, "O'nun yoksulluğuyla siz zengin olasınız diye, zengin olduğu halde 
sizin uğrunuza yoksul oldu" (2 Ko. 8.9). 


DÜNYA BANKASI PROGRAMI 2020 YILINI COVİD-19 VE DİĞER GELİŞMELER 
KARŞISINDA SAĞLAM BİR YATIRIM PERFORMANSI İLE KAPATTI 


02 şubat 2021-worldbank.org/tr/ 


2020 yılında Dünya Bankası Türkiye'ye rekor düzeylerde destek sağlayarak toplam tutarı 2,5 
milyar ABD$'nı bulan dokuz kritik kalkınma projesi için finansman kullandırdı. Bu finansal 
destek, bir dizi Bilgi Ürünü ile birlikte, Dünya Bankası Grubu'nun 2017-2023 MY dönemini 
kapsayan Ülke Ortaklık Çerçevesine de yansıtılan Türkiye'nin 11'inci Kalkınma Planının 
uygulanmasına katkıda bulunmuştur. 2020 yılında onaylanan yeni krediler ile birlikte, 
Türkiye'deki aktif kredi portföyü, 21 projeyi desteklemek için kullanılan 6,7 milyar ABD$ 


seviyesine ulaştı. 
Türkiye'nin COVID-19 Krizi Karşısında Uyguladığı Müdahalelere Destek 


2020 yılında beklenmeyen bir şekilde patlak veren COVID-19 pandemisi ve krizin çok büyük 
boyutlara ulaşan etkilerini ortadan kaldırma ihtiyacının aciliyeti sebebiyle, Dünya Bankası 
Grubu, gelişmekte olan ülkelerin pandemiye geniş kapsamlı ve hızlı bir şekilde müdahale 
etme kapasitelerini desteklemek amacıyla şimdiye kadarki en büyük finansman ve bilgi 


kaynaklarını bir araya getirerek küresel düzeyde krize müdahale etmiştir. 


Dünya Bankası Grubu, ülkelerin halk sağlığı müdahalelerini güçlendirmek, yoksul ve kırılgan 
durumdaki insanları korumak, işletmeleri desteklemek ve ekonomik toparlanmayı 


hızlandırmak için 160 milyar ABD$ düzeyinde bir kaynağı harekete geçirmiştir. 


Banka Türkiye'de krize karşı acil durum müdahalelerini desteklemek için hızlı, esnek ve 
stratejik bir yaklaşım uygulamıştır. 2020 yılında krizin farklı yönlerine cevap verebilmek 


amacıyla hızlı bir şekilde beş kalkınma projesi hazırlanmıştır: 


24 Nisan 2020 tarihinde, Banka, Türkiye'nin COVID-19 krizinin sağlık etkilerine karşı 
uyguladığı önlemleri desteklemek amacıyla Sağlık Bakanlığı tarafından uygulanacak 

olan COVID-19 Acil Sağlık Operasyonu için 100 milyon ABD$ tutarında bir projeyi 
onayladı. Proje, Dünya Bankası'nın 2 Nisan 2020 tarihinde açıkladığı 14 milyar dolar 
tutarındaki küresel Hızlandırılmış Fonunun bir parçasını oluşturmaktadır. Bu finansman 
Türkiye'nin etki azaltma ve hastalık yönetimi olanaklarını güçlendirerek COVID-19 
pandemisinin potansiyel olarak yüksek sağlık ve insan maliyetlerinden kaçınma kapasitesini 
güçlendirecektir. Banka, bu proje ile desteklenen önlemlerle insanların hayatlarını 


kurtarılmasına katkıda bulunmayı umut etmektedir. 


12 Haziran 2020 tarihinde, Banka, krizden ciddi bir şekilde etkilenen şirketlerin ihracat 
kapasitesini korumak için Türk Eximbank tarafından uygulanacak olan ve İhracat Odaklı 
Küçük ve Orta Büyüklükteki İşletmelerin ve İhracat Odaklı Orta-Büyük Ölçekli İşletmelerin 
uzun vadeli finansmana erişimini arttırmayı amaçlayan 273 milyon 

ABD$ tutarındaki Türkiye Uzun Vadeli İhracat Finansmanı Garantisi 

Projesini onayladı. Projenin yenilikçi tasarımı IBRD'nin Türkiye'de ilk kez sağladığı garanti 
sayesinde özel sektör finansmanını harekete geçirme ve geleneksel kredi hatlarından finansal 
aracılığı desteklemek için daha piyasaya dayalı kaldıraçlı enstrümanlara geçme stratejisi ile de 


uyumludur. 


25 Haziran 2020 tarihinde, Banka, COVID-19 pandemisi sırasında ve sonrasında ve 
gelecekteki şoklar karşısında eğitim sisteminin okul çağındaki çocuklara e-öğrenme 
olanaklarını eşit bir şekilde sunma kapasitesini arttırmak amacıyla Milli Eğitim Bakanlığı 
tarafından uygulanacak olan 160 milyon ABD$ tutarındaki Güvenli Okul ve Uzaktan 


Eğitim Projesini onayladı. 


28 Ağustos 2020 tarihinde, Banka, Proje COVID-19 pandemisinden ekonomik olarak 
etkilenen -veya pandemi koşullarına uyum sağlamaya çalışan- küçük ve orta büyüklükteki 
özel sektör işletmeleri (KOBİ) için finansmana erişim imkanı sağlamayı amaçlayan 500 
milyon ABD$ tutarındaki Türkiye Acil Durum Şirket Desteği Projesini onayladı. Proje 
Vakıfbank ve TKYB”'ye sağlanan finansal destek yoluyla uygulanacaktır. 


18 Aralık 2020 tarihinde, Banka COVID-19 krizinden etkilenen mikro ve küçük işletmelerin 
kapanmalarının önlenmesine ve kriz sırasında bu işletmelerin istihdamlarını korumalarına 
yardımcı olmak amacıyla KOSGEB tarafından uygulanacak olan 300 milyon 

ABD$ tutarındaki Türkiye'deki Mikro ve Küçük İşletmeler için Hızlı Destek 

Projesini onayladı. Proje, imalat şirketleri ile üretim, bilimsel araştırma ve geliştirme ve 
bilgisayar programlama üzerinde odaklanan diğer yenilikçi genç şirketler için geri ödenebilir 


destek finansmanı sağlayarak Türk halkını ve işletmelerini desteklemektedir. 


Türkiye?nin Daha Güçlü Toparlanma Çabalarına ve Uzun Vadeli Hedeflerine Katkı 


Bu acil COVID-19 operasyonlarına ek olarak ve Ülke İşbirliği Çerçevesi (CPF) 
doğrultusunda, Dünya Bankası'nın düzenli destek programı, Türkiye'nin krizden daha güçlü 
bir şekilde toparlanarak çıkmasını sağlamak üzerinde odaklanarak daha adil ve sürdürülebilir 


büyüme doğrultusunda işlemeye devam etmiştir. 


Program, artan mali hareket alanı, yetersiz hizmet alan kesimler için finansmana daha iyi 
erişim ve seçili sektörlerde rekabet gücünün ve istihdamın artırılması yoluyla mali yönetim, 
finansal sektör, rekabetçilik ve özel sektör yatırımı alanlarındaki zorlukları ele almak 
amacıyla hükümete ve Türkiye'deki paydaşlara yönelik birçok destek alanını kapsamaktadır. 
Türkiye'nin son birkaç yılda yaşadığı ekonomik volatilite göz önüne alındığında, daha güçlü 


makroekonomik ve mali yönetim üzerindeki vurgu daha da önemli hale gelmiştir. 


Banka'nın geride kalmış vatandaşlara ulaşarak kapsayıcılığı güçlendirme ile ilgili 
programının odak alanı, sosyal yardımların etkinliğinin artırmayı, kadınların ve kırılgan 
durumdaki grupların işgücüne katılımını arttırmayı ve eğitim ve sağlık sektörlerinin 


performansını güçlendirmeyi hedeflemiştir. Bu kapsamda, Banka, Hükümetin, kapsayıcılık ve 


entegrasyon gibi zorluklar doğuran, COVID-19 pandemisi ile daha da ağırlaşan ve kadınlar 
dahil olmak üzere en fazla risk altında olan grupları korumak için daha güçlü çabalar 


gerektiren mülteci krizini yönetme çabalarına da yardımcı olmuştur. 


Mültecilere ev sahipliği yapan bölgelere yönelik destek program kapsamında, Banka, AB 
FRIT finansmanından faydalanan projeleri uygulamaya yeni projeler hazırlamaya devam 
etmiştir. Banka, aşağıdaki projeleri desteklemek amacıyla FRIT fonlarına paralel finansman 


da sağlamıştır: 


31 Mart 2020 tarihinde, Banka, mültecilerin ve ev sahibi topluluk üyelerinin yararlanacağı 
şekilde, mülteci nüfus oranının yüksek olduğu illerde faaliyet gösteren firmaların kayıtlı 
istihdam yaratma koşullarını iyileştirmeyi amaçlayan, TKYB tarafından uygulanacak 

olan 345 milyon ABD$ tutarındaki Mülteciler ve Türk Vatandaşları için Kayıtlı 


İstihdam Yaratma Projesini onayladı. 


31 Mart 2020 tarihinde, Banka, mülteci akınından etkilenen seçili belediyelerdeki ev sahibi 
ve mülteci toplulukların güvenli bir şekilde yönetilen su temini, kanalizasyon ve katı atık 
hizmetlerine erişimini arttırmayı amaçlayan, İlbank tarafından uygulanacak olan 148,82 


milyon ABD$ tutarındaki Belediye Hizmetlerini İyileştirme Projesini onayladı. 


Banka ayrıca, enerji arz güvenilirliğinin ve yeşil enerji üretiminin arttırılması, şehirlerin 
sürdürülebilirliğinin ve afetlere karşı dayanıklılığının arttırılması ve altyapı varlıklarının ve 
doğal sermayenin sürdürülebilirliğinin artırılması yoluyla büyümeyi daha yeşil, daha 
dayanıklı ve sürdürülebilir bir yapıya doğru yeniden yönlendirme hedefinde Türkiye'ye destek 
sağlamıştır. Banka'nın sürdürülebilirlik programı kapsamında, aşağıdaki projeler 
Türkiye'nin iklim değişikliğinin olumsuz etkilerini ortadan kaldırma yönündeki eylemlerini 


arttırma taahhüdünü desteklemeyi amaçlamıştır: 


28 Şubat 2020 tarihinde, Banka Türkiye'nin iletim sistemini güçlendirerek ve büyük ölçekli 
yenilenebilir enerji üretiminin entegrasyonunu kolaylaştırarak artan elektrik talebini 
karşılamasına yardımcı olmak amacıyla 325 milyon ABD$ tutarındaki Yenilenebilir Enerji 


Entegrasyon Projesini onayladı. Proje TEİAŞ tarafından uygulanmaktadır. 


30 Haziran 2020 tarihinde, Ulaştırma Bakanlığı tarafından uygulanacak olan 350 milyon 
ABD$ tutarındaki Demiryolu Lojistiği İyileştirme Projesini onayladı. Proje Türkiye'nin 
ulusal demiryolu ağının iyi bir şekilde önceliklendirilmilş düğüm noktalarında son kilometre 
demiryolu bağlantılarının ve çok modlu bağlantı altyapısının sağlanmasını desteklemektedir 


ve ulaştırma ve lojistik sektörünün yeniden canlandırılmasına yardımcı olacaktır. 


Politika ve Program Tasarımının Bilgi Temelini Oluşturmaya Yönelik Bilgi Paylaşımı ve 


Analitik Çalışmalar 


Bilgi Ürünleri: Dünya Bankası Programı, yatırımlarını tamamlayıcı olarak, 2020 yılında 
politika çalışmalarını da yoğunlaştırmıştır. Banka bilgi çalışmalarını düzenli olarak yürütmüş 
ve bu çalışmalar sayesinde Hükümet politika ve programları için bilgi girdisi sağlamış, çok 
sayıda Dünya Bankası Grubu finansmanlı projenin hazırlanmasını sağlamış, diğer kalkınma 


ortaklarının yatırımları için zemin oluşturmuştur. 


Ekonomiye ilişkin değerlendirmeler ve politika önerileri yoluyla, Banka hem teknik hem de 
üst düzey diyalogu kapsamında yapıcı bir görüş alışverişi imkanı yaratmıştır. Banka'nın 2020 
yılında gerçekleştirdiği analitik ve istişari çalışmalar aşağıdaki konuları kapsamıştır: Su 
Güvenliği Sorunları ve Görünümü; Çatı Üstü Güneş PV Sistemlerinin Yaygınlaştırılması; 
Eşitsizlik, Yoksulluk ve Politika; İstihdam Desteği Programlarının Değerlendirilmesi; Daha 
Dayanıklı, Kapsayıcı ve Çeşitlendirilmiş Bir Finansal Sektöre Doğru; İklim Eylemleri için 
Kalkınma Finansmanı; Türkiye'de Sayıştay'ın İyi Kamu Yönetişimi Üzerindeki Etkisinin 
Arttırılması; Ulusal Planlama, Politika Oluşturma ve Kamu Mali Yönetim Kurumlarının ve 


Performansının Gözden Geçirilmesi 


Dünya Bankası'nın kapsayıcı programı Türkiye'deki çok sayıda paydaş (hükümet, kamu 
kurumları, kamu bankaları, kalkınma bankaları ve belediyeler) ile işbirliği içerisinde 


uygulanmaktadır. 


Dünya Bankası Türkiye Ülke Direktörü Auguste Tano Kouame 2021 yılı için şunları 
söyledi: “Türkiye ile olan uzun sürekli ortaklığı üzerinden geleceğe baktığımızda, Dünya 
Bankası 2021 yılında da finansmanın harekete geçirilmesine, bilgi çalışmalarına ve küresel 


deneyim paylaşımına ve böylelikle Türkiye'nin sosyal ve ekonomik kalkınmanın 


sürdürülebilmesi için ihtiyaç duyulan kurumların güçlendirilmesine katkıda bulunmaya 


devam edecektir.” 


STALİN'İN MİRASI 
Deniz Berktay-teoridergisi.com/ 


Geride bıraktığımız 2020 yılı, İkinci Dünya Savaşının bitişinin, yani, Sovyetler Birliği, 
İngiltere ve ABD'nin Nazi Almanya”sı ile Japonya” yı bozguna uğratışlarının 75. yıl 
dönümüydü. 

Geçen yıl Rusya'da hem İkinci Dünya Savaşına Rusya yönetiminin ne kadar önem verdiğine 
tanık olduk hem de o dönemde Sovyetler Birliği'nin başında bulunan Stalin'in Rusya'da 
giderek daha geniş kitlelerin idolü haline gelmesine... Ancak, yazıda da değineceğimiz üzere, 
Stalin'e yönelik ilginin artması, Rusya'da sosyalizme dönüş arzularının artmasından 
kaynaklanmıyor: Stalin'e sempati duyanların büyük bölümü milliyetçi ve muhafazakâr 
eğilimli kişiler. Bu kişilerin önemli bir bölümü de Sovyet Devrimi'nin lideri olan Lenin'e 
tepki duyuyor. İşte, ilk bakışta tuhaf gelebilecek olan bu siyasi gelişmeleri, bu yazıda 
irdeleyeceğiz. 

İkinci Dünya Savaşı, Avrupa Cephesi'nde, Nazi Almanya”sı adına Mareşal Wilhelm Von 
Keitelin Berlin'de Müttefik komutanlar huzurunda kayıtsız şartsız teslim anlaşmasını 
ımzalamasıyla sona ermişti. Nazi komutanı, teslim anlaşmasını 8 Mayıs 1945'te imzalamıştı, 
fakat o an, Moskova saatine göre 9 Mayıs'a denk geliyordu. Bundan ötürüdür ki, o günden bu 
yana Orta ve Batı Avrupa ülkeleri, teslim anlaşmasının yıl dönümü olan Zafer Bayramı'nı 8 
Mayıs'ta kutlarken Rusya ve diğer eski Sovyet ülkelerinin büyük bölümü, teslim anının 
Moskova saatine denk düştüğü zaman olan 9 Mayıs günü Zafer Bayramı'nı kutlar. 

Bu bayramın Rusya için büyük önemi var. Zira İkinci Dünya Savaşında Naziler, en barbar 
yüzlerini Doğu Avrupa'da göstermiş ve esir aldıkları Sovyet askerlerinin pek çoğunu gaz 
odalarına göndermiş, buralarda her türlü vahşete imza atmıştı. Öte yandan koskoca Fransa 
bile Naziler karşısında 15 gün içinde teslim oluverirken Sovyetler Birliği, Nazilerin bütün 
saldırısını, savaşın hemen hemen bütün yükünü üstlenmiş ve sonunda Nazi Almanya'sının 
bozguna uğratılmasında en büyük rolü oynamıştı. 

Günümüzün Rusya yönetimi, İkinci Dünya Savaşı konusunu hem iç hem de dış politikada 
kullanır. Dış politikada, Rusya, Sovyetler Birliği'nin halefi olduğu için Rusya yönetimi, 
Avrupa'ya, dünyayı faşizmden kendilerinin kurtardığını söyler ve bununla bağlantılı olarak 
Rusya'nın bugünkü Avrupa ve dünya siyasetinde daha fazla ağırlığının olması gerektiğini 
savunur. İç politikadaysa, Rusya yönetimi, Batılı ülkelerin eski Sovyet ülkelerinde sivil 
toplum örgütleri aracılığıyla organize ettiği “renkli devrim”lerin, bu ülkelerin Batılı devletler 
tarafından istilası ve Rusya'nın Batılı devletler tarafından kuşatılması anlamına geldiğini 
söyler. Rusya'da da renkli devrim olasılığının arttığı dönemlerde Kremlin yönetimi, “düşman, 
geçmişte tanklarıyla toplarıyla bizi istila etmeye kalkmıştı, şimdiyse, bazı liberal muhalifleri 
destekleyerek bizi içimizden yıkmaya, istila etmeye çalışıyor”, der. Bu nedenle 9 Mayıs Zafer 
Bayramı'na Kremlin yönetimi ayrı bir önem verir ve bayram kutlamalarına, Rusya'da 
haftalar, hatta aylar öncesinden başlanır. 

Geçen yılki kutlamalarda da Rusya yönetiminin tavrının değişmediğine tanık olduk. Zafer'in 
75. Yıldönümü kutlamaları, ilk başta 9 Mayıs'ta planlanıyordu ve buna büyük devletlerin 
cumhurbaşkanları ve başbakanları davet edilmişti. Amaç, siyasi gözlemcilerin de değindikleri 
üzere, bu kutlamalar ve bu buluşma vesilesiyle Rusya'nın 2014'ten beri dışlandığı G-8 
ortamına dönmesini sağlamaktı. Diğer taraftan Zafer'in 75. yıl dönümü coşkusu çerçevesinde 
Putin'e iki dönem daha cumhurbaşkanı seçilmesine imkân verecek ve yönetimin daha da 
merkezileşmesini sağlayacak olan anayasa referandumu yapılacaktı (22 Nisan'da yapılması 


öngörülüyordu). Ancak, mart ayında başlayan koronavirüs salgını, planları epey aksattı. 
Salgın nedeniyle, 9 Mayıs'ta hiçbir kutlama yapılamadı. Ne var ki Putin, Büyük Zafer'in 75. 
yıl dönümü kutlamalarını ve bununla bağlantılı olan planlarını iptal etmek istemediğinden 
kutlamaları ertelemeli de olsa yaptı. Sonuçta kutlamalar, 24 Haziran'a kaydırıldı (24 Haziran 
1945'te Berlin'i ele geçiren Sovyet askerleri, Moskova'da Kızıl Meydan'da geçit töreni 
yapmışlardı). Cumhurbaşkanlarına davetler yinelendi (fakat yabancı ülkelerden katılım çok az 
oldu). Kremlin yönetimi açısından kritik önemdeki anayasa referandumu da bu kutlamaların 
hemen sonrasına, 1 Temmuz'a kaydırıldı ve Büyük Zafer kutlamaları ile anayasa 
propagandasının iç içe geçtiği kampanyaların sonucunda referandum, Putin'in istediği şekilde 
sonuçlandı. 

Stalin'in popülerliği artıyor 

Geride bıraktığımız yıl ayrıca Büyük Zafer'in komutanının, o dönemin Sovyet lideri Stalin'in 
artan popülerliğine tanık olundu. Nitekim geçen yıl yapılan bir kamuoyu yoklaması, Rusya'da 
halkın yüzde 70'inin Stalin'e olumlu yaklaştığını ortaya koyuyor. Stalin'in bir “kült” haline 
geldiğini gösteren en çarpıcı örnekse, mayıs ayında açılışı yapılan Rusya Savunma 
Bakanlığı'ndaki kilisede, Rus büyüklerinin arasında Putin'in ve Stalin'in mozaiklerinin 
olmasıydı. Bir zamanlar on binlerce kiliseyi kapatmış ve on binlerce rahibi idam ettirmiş olan 
liderin resmi, Savunma Bakanlığı'nın kilisesini süslüyordu! Fakat çeşitli çevrelerden gelen 
tepkiler üzerine Putin ve Stalin'in tasvirleri açılıştan önce, son anda kaldırıldı. 

Stalin'in toplumda artan popülerliğini görmek için sokakta biraz yürümek yeterli: Stalin 
tasvirli t-shirtler, fincanlar, giderek daha popüler hale gelirken Stalin heykelcikleri de 
dükkânların vitrinlerini süslüyor. Ancak halk arasında Stalin'e yönelik bu yoğun ilginin, 
sosyalizme özlemle ilgisi bulunmuyor. Stalin, Ruslar'ın büyük çoğunluğu tarafından, 
Rusya'yı süper güç haline getirmiş bir milli lider olarak görülüyor (aslen Gürcü olmasına 
rağmen Rus milliyetçileri onu kendilerinden görüyor ve onu Gürcülerden daha çok 
sahipleniyor). 

Stalin'in olumlu ve olumsuz yönleri 

Stalin (gerçek adı Yozif Visarinoviç Cugaşvili), 1924 yılında, Sovyet Devrimi'nin lideri 
Lenin'in ölümünün ardından Sovyetler Birliği'nin başına geçti ve 1953'te ölümüne değin 
ülkeyi demir yumruğuyla yönetti (Çarlık Rusya?'sı döneminde partide kod adı olarak kendisine 
“çelikten” anlamına gelen “Stalin” adı verilmiştir). Yerine geçen Kruşçev, Stalin'in 
ölümünden üç yıl sonra 1956 yılında düzenlenen Sovyetler Birliği Komünist Partisi'nin 
meşhur 20. Kongresi'nde onu, Sovyetler Birliği'nin karşılaştığı hemen hemen bütün 
olumsuzlukların nedeni olarak göstererek mahküm ettirdi. Bunun ardından “Stalin'den 
arınma” dönemi başladı. Ölümünün hemen ardından tahnit edilmiş naaşı, Kızıl Meydan'da 
Lenin'in kabrinde onun yanı başında muhafaza edilirken oradan çıkartılarak gömüldü. İsmi, 
bütün şehirlerden çıkartıldı (II. Dünya Savaşının kaderinin değiştiği Stalingrad'ın adı 
Volgograd olurken bugün Ukrayna'daki Stalino şehri Donetsk, Tacikistan'daki Stalinabad 
kenti ise, tekrar, Duşanbe oldu). Heykelleri kaldırıldı. Dolayısıyla, Sovyetler Birliği'nin 
ilerleyen dönemlerinde, her yerde Lenin heykelleri olmasına rağmen Sovyetler Birliği 
genelinde bir tane bile Stalin heykeli kalmamıştı. 

Otuz yıla yaklaşan iktidarı boyunca Stalin, bir taraftan ülkeyi ileri bir sanayi ülkesi haline 
getirdi (İngiliz Başbakanı Winston Churchill, onun ardından, “Stalin, karasaban kullanan bir 
ülkenin başına geçti ve arkasında nükleer silaha sahip bir ülke bıraktı” demişti). Sovyetler 
Birliği'ni Rus merkezli bir oluşum olarak görürsek Stalin döneminde Rusya, tarihinde hiç 
sahip olmadığı bir güce ulaştı. Avrupa kıtasının yarısı, resmen bağımsız ülkeler olarak kalsa 
da fiilen Moskova'nın egemenliği altına girdi ve bu durum, 1989°a kadar böyle devam etti. 
(Stalin, bu nedenle, Rus tarihinde kimsenin yapamadıklarını başarmış bir lider olarak 
görülür). Fakat diğer taraftan, aynı dönemde, Sovyetler Birliği'nde yaşayan onlarca halk yani 
milyonlarca kişi toplu sürgünlere gönderildi (Çeçenler, İnguşlar, Kırım Tatarları, Ahıska 


Türkleri ile başlayıp Karadeniz sahil şeridindeki Rumlara varıncaya kadar), birkaç milyon kişi 
de Stalin'in politikalarının dolaylı yoldan kurbanı oldu. Mesela sürgüne gönderilenlerin 
önemli bir bölümü yolculuk sırasında hayatını kaybederken Stalin'in kırsal alanda 
kolektifleştirme politikalarının sonucunda ortaya çıkan Büyük Açlık Felaketi (“Holodomor” 
olarak adlandırılır), Sovyetler Birliği genelinde milyonlarca köylünün hayatını kaybetmesine 
neden oldu. 1930'lu yıllarda, özellikle 1936-1939 döneminde, askeri ve sivil bürokrasiden, 
aydınlardan ve toplumun diğer kesimlerinden yüzbinlerce kişi idam edildi veya ömrünü 
toplama kamplarında tüketti. Stalin'in bu farklı yönleri, onun hakkında olumlu veya olumsuz 
tek yönlü bir yargıya varılmasına engel olmakta. 

Bugünkü sınırlar Stalin'in eseri 

Stalin'in, halkların kaderini belirleyen icraatları, onun Sovyetler Birliği'nin başında olduğu 
dönemin de öncesine uzanıyor. Stalin, 1924'te Sovyetler Birliği'nin başına geçmeden önce 
Milliyetler Komiserliği (bakanlığı) görevinde bulunmuş ve bu dönemde Kafkasya 
cumhuriyetleri arasındaki sınırların belirlenmesinden Orta Asya'daki sınırların belirlenip 
buralarda farklı milli kimliklerin oluşmasını (Kırgız, Kazak, Özbek, Kazan Tatarı, Başkır 
kimliklerinin birbirinden tamamen ayrışmasını) sağlamıştı. Dolayısıyla bugün Orta Asya'da 
ve Rusya Federasyonu'nda yaşayan Türk kökenli halkların kendilerini farklı kimliklerle ifade 
etmesi Stalin'in eseridir. Keza bugünkü Güney Kafkasya'da yaşanan bazı sorunların kökleri 
de Stalin'in Milliyetler Komiseri olduğu ve bu cumhuriyetlerin sınırlarını tayin ettiği 
dönemlere uzanır. 

Stalin, SSCB?nin başında olduğu dönemde de İkinci Dünya Savaşı başlamadan hemen önce 
Nazi Almanya”sıyla bir tarafsızlık anlaşması imzalamış ve bu anlaşmanın gizli maddelerinde, 
Nazi Almanya”'sıyla Sovyetler Birliği, Doğu Avrupa'yı kendi aralarında paylaşmıştı. Bu 
antlaşma, Sovyet Dışişleri Komiseri V yaçeslav Molotov ile Nazi Almanya'sı Dışişleri Bakanı 
Joachim Von Ribbentrop arasında imzalanmış ve bu iki bakanın soyadlarından hareketle 
tarihe “Molotov-Ribbentrop Paktı” olarak geçmişti. Almanya'nın Polonya'ya saldırmasından 
dokuz gün önce imzalanan bu anlaşmanın açık maddeleri, bir tarafsızlık ve saldırmazlık 
anlaşmasıydı. Yani Nazilerin Polonya nedeniyle İngiltere ve Fransa'yla çatışmalarının 
gündeme geldiği günlerde Sovyetler Birliği, Nazi Almanya'sına, Polonya'ya saldırması 
halinde kendisinin tarafsız kalacağı güvencesini veriyordu. (Bugün Rusya yönetimi, Nazi 
Almanya'sının Sovyetler Birliği sayesinde bozguna uğratıldığına vurgu yaparken Rusya 
karşıtı yönetimlerin bulunduğu Polonya, Estonya, Letonya, Litvanya ve Ukrayna'da ise Stalin 
yönetiminin savaşın arifesinde Nazilerle yaptığı bu anlaşmaya vurgu yapılarak Sovyet 
yönetiminin Nazilere Polonya'ya saldırma cesaretini verdiğini, yani savaşın başlamasından 
Nazi Almanya'sı kadar Sovyet yönetiminin de sorumlu olduğunu ileri sürer. Yani tarih 
üzerinden güncel siyasi tartışmalar devam eder). Anlaşmanın gizli maddeleriyse Sovyetler 
Birliği'ne bu tarafsızlığının karşılığını veriyordu. Buna göre Doğu Avrupa topraklarını 
veriyordu. Buna göre, 1918'den beridir bağımsız devlet olan Estonya, Letonya ve Litvanya, 
Romanya'nın 1918'de Rusya'dan kaptığı Besarabya bölgesi (bugünkü Moldova), Polonya'nın 
doğu bölgeleri (bugünkü Batı Ukrayna ile Batı Belarus) ve Finlandiya, Sovyet nüfuz alanına 
bırakılmaktaydı. Sovyetler Birliği, Finlandiya dışındaki bütün bu bölgeleri 1939-1940 
döneminde ele geçirdi. 1941'de Nazi Almanya'sının Sovyetler Birliği'ne saldırmasıyla 
başlayan Alman-Sovyet çatışması, 1945'te Nazilerin kayıtsız şartsız teslim olmasıyla sona 
erdi. 1939 Molotov-Ribbentrop Pakt: nın imzacılarından Ribbentrop, savaş suçlusu olarak 
darağacına gönderilirken Molotov'un yıldızı savaştan sonra daha da parladı. Nazi Almanya'sı 
haritadan silinirken Sovyetler, 1939 tarihli paktla Nazilerin kendilerine bıraktıkları alanları 
savaştan sonra muhafaza ettiler ve dahası Berlin'in ortasına kadar olan geniş bir coğrafya, ilk 
kez Rusya'nın nüfuz alanına girmiş oldu. Stalin'in girişimiyle imzalanan bu anlaşma, 
bugünkü Doğu Avrupa ülkelerini büyük ikilemlerle karşı karşıya bıraktı. Örneğin bugünkü 
Batı Ukrayna, Ukrayna'nın en Rusya aleyhtarı bölgesi. Fakat burada yaşayan Ukrayna 


milliyetçileri, bu bölgenin bugün Polonya değil de Ukrayna sınırları içinde bulunmasının 
Stalin'in girişimiyle yapılan Molotov-Ribbentrop Paktı'nın bir sonucu olduğunu pek 
hatırlamak istemiyor. Benzer şekilde Litvanya'nın bugünkü başkenti Vilnius, bu anlaşmadan 
önce Polonya'nın elindeyken Litvanya'nın SSCB”'ye katılmasından sonra Litvanya Sovyet 
Sosyalist Cumhuriyeti'ne bağlandı. Bugün Sovyet işgalinden bahseden Litvanyalılar, şimdiki 
başkentlerinin Sovyet yönetimi tarafından verildiğini görmezden geliyor. Bugün 
Romanya'dan bağımsız Moldova diye bir devletin olması yine bu anlaşmanın sonucu. 
Dolayısıyla bugün hâlâ Doğu Avrupa ve eski Sovyet ülkeleri üzerlerinde Stalin'in mührünü 
barındırıyor. 

Sovyetler Birliği nasıl dağıldı 

Sovyetler Birliği'nin 1991'de tamamlanan dağılma süreci, halkların bağımsızlık mücadelesi 
sonucunda olmadı. Evet, Baltık cumhuriyetleri (Estonya, Letonya ve Litvanya), Sovyetler 
Birliği'nden ayrılma mücadelesine girişmişti ve Güney Kafkasya'da Azeriler'le Ermeniler 
arasında 1988 yılında patlak veren çatışmalar bu bölgelerde Sovyet yönetiminin denetimi 
kaybetmesine neden olmuş ve Sovyet makamlarının müdahalesi daha da sert tepkilere neden 
olmuştu ama Sovyetler Birliği'nin sonunu getiren asıl etkenler merkezden kaynaklanmıştı. 
Nitekim Rusya'da, “çevre cumhuriyetleri daha fazla beslemeyelim” diyenler giderek 
güçlenmiş ve bu kesimlerin destek verdiği Boris Yeltsin, Sovyetler Birliği'ni oluşturan 15 
federe cumhuriyetten biri olan Rusya Federatif Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti'nin başına 
geçince Sovyetler Birliği'nin başında bulunan Mihail Gorbaçov'la açık siyasi mücadeleye 
girişmişti. Sonunda rakibi Gorbaçov'u devreden çıkarmak isteyen Yeltsin'in öncülüğünde 
Rusya Parlamentosu, 12 Haziran 1990'da Sovyetler Birliği'nden egemenliğini ilan etti. 
(Egemenlik ilanında federe birim, kendi yasalarının merkezin yasalarından üstün olduğunu 
ilan etmiş oluyordu. Bu, henüz bağımsızlık ilanı olmasa da onun bir önceki adımıydı). 
Böylelikle Rusya, kendisinin Sovyetler Birliği'nin yasalarına bağlı olmadığını ilan ediyordu. 
Yani çevre ülkelerin Rusya'dan uzaklaşmasından ziyade söz konusu olan, Rusya'nın çevre 
ülkeleri kendisinden uzaklaştırmasıydı. Bundan kısa bir süre sonra da 1990'ın Ağustos ayında 
Yeltsin, Rusya bünyesinde özerk cumhuriyetler olan Tataristan ve Başkırdistan'ı ziyaretinde, 
özerk birimlere “alabildiğiniz kadar egemenlik alın” diyordu. Bunun ardından, eski Sovyet 
cumhuriyetleri, peş peşe egemenliklerini ilan etti. 1991'e girildiğinde Sovyetler Birliği'nin 
varlığı pamuk ipliğine bağlıydı artık. Bu şartlarda, Sovyetler Birliği'ndeki gidişattan memnun 
olmayan ve eskiye dönülmesini isteyen bir kesimin 1991 yılının Ağustos ayında 
düzenledikleri fakat sadece üç gün süren başarısız darbe girişimi ise, darbecilerin 
beklentisinin tersine Sovyetler Birliği'nin çözülme sürecini büsbütün hızlandırdı ve darbenin 
başarısız olmasının hemen ardından Sovyetler Birliği'nin kurucu cumhuriyetleri, birbiri 
ardına bağımsızlıklarını ilan etti. Fakat Sovyetler Birliği'ne noktayı koyan yine Boris Yeltsin 
oldu: 1991'in Aralık ayında SSCB'nin başlıca üç kurucu cumhuriyeti olan Rusya, Ukrayna ve 
Belarus'un liderleri (Boris Yeltsin, Leonid Kravçuk ve Stanislav Şuşkeviç), bugünkü 
Belarus'ta Belovejski'de buluşarak Sovyetler Birliği'ne son veren antlaşmaya imza attılar. 
Orta Asya cumhuriyetleri, ilk başlarda SSCB'nin parçalanmasına karşı çıksa da sonradan 
durumu kabul ettiler ve 21 Aralık 1991'de Kazakistan'ın Alma Atı kentinde 15 Sovyet 
cumhuriyetinden 11'i, SSCB”'ye son verip onun yerine Bağımsız Devletler Topluluğu'nu 
kuran anlaşmayı imzaladı (Estonya, Letonya, Litvanya ve Gürcistan, önceden 
bağımsızlıklarını ilan etmişler ve Sovyetler Birliği'nin yerini alacak her türlü yapıdan uzak 
kalmaya karar vermişlerdi). 

Yeltsin, Mihail Gorbaçovw'un başında bulunduğu Sovyetler Birliği'ni tasfiye edip yerine 
kendisinin merkezde olacağı, komünist olmayan ve kurucu cumhuriyetlere resmi bağımsızlık 
veren bir yapı kurmak istemişti. Dolayısıyla Bağımsız Devletler Topluluğu kurulurken Yeltsin 
bunu, SSCB'nin yerini alacak yeni bir birlik projesi olarak algılıyordu. Ancak gelişmeler 
Yeltsin'in beklediği yönde seyretmeyecek ve Sovyet sistemi çöktükten sonra Moskova'nın, 


bu cumhuriyetleri başka bir yöntemle kendi denetimi altında tutması mümkün olmayacaktı. 
Böylelikle dünyanın iki süper gücünden biri olan Sovyetler Birliği göz açıp kapayıncaya 
kadar çökerken 1990'lı yıllarda Sovyetler Birliği'nin ardından Rusya Federasyonu'nun da 
parçalanacağı konuşuluyordu. Nitekim Yeltsin'in, Gorbaçov'la mücadele çerçevesinde Sovyet 
cumhuriyetlerine ve Rusya içindeki özerk birimlere söylediği “alabildiğiniz kadar egemenlik 
alın” sözünü bu özerk cumhuriyetler de uygulamış ve artık Moskova'yı tanımaz olmuşlardı. 
1990'lı yıllarda Çeçenistan, Moskova'nın denetiminden tamamen çıkmıştı. Tataristan'da Rus 
bayrağı dalgalanmıyor ve Tataristan, Rusya yasalarının kendi topraklarında geçerli olmadığını 
söylüyordu. Yıkılan devlet düzeninin yerine yenisi kurulamamış ve 1990'ların ekonomik kriz 
şartlarında Rusya, fuhuş sektörüyle özdeşleşir olmuştu. Fabrikalar işçilere ödeme yapamıyor, 
insanlar ertesi günden emin olamıyordu. 

SSCB”nin dağılmasına farklı Tepkiler 

SSCB'nin dağılması, eski Sovyet cumhuriyetlerinde birbirinden farklı algılamalara yol açtı. 
Çevre cumhuriyetler açısından Sovyetler Birliği'nin yıkılması demek bağımsızlığa kavuşmak 
demekti. Böyle olunca, bu ülkelerde sosyalist düzene özlem duyanlar ortaya çıksa da 
“Sovyetler Birliği'nin dağılması iyi oldu” diyenler zamanla arttı (fakat belirtmek gerekir ki bu 
ülkeler, Sovyetler Birliği'nden bir ulusal kurtuluş savaşı sonucunda ayrılmadıkları ve asıl 
olarak Sovyetler Birliği çökünce bağımsız kaldıkları için bu eski Sovyet cumhuriyetlerinin 
pek çoğunda “bağımsızlık coşkusu” olgusunun geniş kitlelere yayılması ancak uzun bir zaman 
içinde gerçekleşti. Ama hâlâ bu ülkelerde Sovyet dönemini özlemle anan ve “Sovyetler Birliği 
keşke yıkılmasaydı” diyen geniş kitleler var. Yaklaşık yedi yıldan beri Rusya'yla fiilen savaş 
halinde bulunan Ukrayna'da bile geçen ay yapılan bir kamuoyu yoklamasına katılanların 
yüzde 32'si, yani neredeyse üçte biri, Sovyetler Birliği'nin yıkılmasını olumsuz bir olay 
olarak değerlendirdiğini söylemiş). Rusya'daysa durum çok farklı oldu. SSCB'nin 
dağılmasından önceki birkaç yıl boyunca Rusya'da Sovyet yönetimine karşı büyük 
protestoların olmasına karşılık Sovyetler Birliği'nin dağılmasından kısa bir süre sonra Ruslar 
bir gerçeğin farkına vardılar: Sovyetler Birliği'nin ideolojisini o dönemde pek çok Rus 
paylaşmasa bile yıkılan imparatorluk, kendi imparatorluklarıydı ve SSCB”nin dağılması 
demek, Kiev gibi, Kırım gibi, Rus milli kimliğiyle doğrudan bağlantılı olan yerlerin de 
sınırların dışında kalması demekti. Üstelik Ruslar daha birkaç yıl önce dünyadaki iki süper 
güçten biri iken şimdi Rusya dünyada fakirlikle, fuhuş sektörüyle, mafyayla anılır olmuştu. 
Batılı ülkeler de, Rusya'yı (Rusya'daki bazı Batı yanlılarının önceden düşündüklerinin 
aksine) hiç de “komünizmi yenen kahraman insanlar” olarak görüp yardım etme yoluna 
gitmemiş ve Rusya'yı potansiyel tehlike olarak görmeye devam etmişti. ABD'nin 1990'ların 
ikinci yarısından itibaren eski Sovyet ülkeleriyle yakın ilişkiye geçerek Rusya'yı çevreleme 
stratejisine girmesi, bunun en somut göstergesiydi. 

Rusya'nın “Egemenlik Günü” 

Rusya'nın SSCB”den egemenliğini ilan ettiği 12 Haziran tarihi, ilk zamanlarda, Rusya'da 
“Egemenlik Günü” adıyla milli bayram ilan edilmişti. Fakat yukarıda değindiğimiz etkenlerin 
sonucunda Ruslar, SSCB'nin dağılmasından sonraki birkaç yılda Sovyetler Birliği'nin 
yıkılmasının kendileri açsından kutlanacak bir yönünün olmadığı sonucuna vardılar. Üstelik 
de kendi imparatorluklarını kendi elleriyle yıkmış olmanın kutlanacak tarafı yoktu. O nedenle, 
ilerleyen yıllarda 12 Haziran bayramı iptal edilmediyse de ismi birkaç kez değişikliğe uğradı 
ve en sonunda “Rusya Günü” olarak kutlanmaya başlandı. Dolayısıyla 12 Haziran, bugün 
başka bir adla da olsa bayram olarak kutlanıyor fakat yetkililer, resmi kutlamalarda bu günün 
neden bayram olduğunu açıklamıyor. 

Stalin'e özlem neden artıyor 

İşte bütün bu şartlar, Rusya'da hem Sovyet dönemine özlemin artmasına hem de güçlü lider 
arzusunun artmasına neden oldu. Bu şartlarda Stalin imajı kitleler için çekici görünmeye 
başladı. “Stalin gibi bir lider gelse de bizi yönetse” diyenler, o dönemde hızla çoğaldı. 


Dolayısıyla günümüzde bazılarının iddia ettiğinin aksine Stalin hakkında olumlu bir imajın 
oluşması devlet yöneticilerinin propagandalarının sonucunda değil, halkın 1990”ların devlet 
yönetimine olan tepkisinin sonucunda gerçekleşmiştir. Diğer taraftan anketlerin de ortaya 
koyduğu üzere Stalin dönemini özlemle ananların büyük kısmı, o dönemi yaşamamış olan 
yeni nesil. (O dönemin olumsuzluklarını yaşamayanların bunları daha hoşgörüyle karşılaması 
ve “keşke Stalin dönemindeki gibi yaşasak” demesi anlaşılabilir bir durum). Diğer yandan 
Rusya, siyasi kültürü, toplumsal yapısı ve değer yargılarıyla diğer Doğu Avrupa ülkelerinden 
de belirgin biçimde ayrılan, kendine özgü bir ülke. Burada, toplumun, Batı'da görülen türden 
liberal demokrat liderlerden ziyade otoriter, dediği dedik lider türünü tercih ettiğini 
görüyoruz. Bu da, Çar IV. İvan (Korkunç İvan) ve Stalin gibi otoriter hükümdar ve liderlerin 
yeni nesiller tarafından benimsenebilmesinin bir diğer nedeni. Öte yandan Rusya'da halkın 
oligarklara ve üst düzey bürokratlara tepki duyması, bu kesimlere “Stalin'in yaptığını yapan” 
bir lidere özlemin artmasına yol açıyor. 

Rusya'da Stalin rüzgârlarının estiği bir dönem 2005 yılı olmuştu. Çünkü yukarıda saydığımız 
nedenlere ek olarak 2003 ve 2004 yıllarında, eski Sovyet cumhuriyetlerinden sırasıyla 
Gürcistan ve Ukrayna'da Batı yanlısı renkli devrimler meydana gelmişti ve sıranın Rusya'ya 
geleceğini düşünen Rusya'daki liberal çevreler kendi aralarında örgütlenmeye girişmişti. O 
dönemde Rusya yönetimi, bir renkli devrim ihtimaline karşı toplumu kendi etrafında seferber 
etmek için İkinci Dünya Savaşı konusuna sarılmıştı. 2005 yılı zaten Büyük Zafer'in 60. 
yıldönümü idi ve devlet kanalları, iki ay öncesinden kutlamalara başlamıştı. Putin de, Batı 
yanlısı renkli devrimlerde gençlik örgütlerinin sokak mücadelesinde vurucu güç olduğunu, 
gençliği kendi yanına çekenin mücadeleyi kazandığını gördüğü için Rusya'da bir renkli 
devrim yapmak isteyenleri kendi silahlarıyla vurmak amacıyla Kremlin yanlısı gençlik 
örgütlerini kurmaya girişti. Bunların en önemlisi, Naşi (Bizim) adlı örgüttü ve bu örgütün 
bütün propaganda çalışmalarında İkinci Dünya Savaşı konusu gündeme getiriliyor ve 
Batılıların bir zamanlar topla tüfekle yapamadıklarını şimdi propaganda yoluyla yapmaya 
çalıştıkları ifade ediliyordu. Büyük Zafer rüzgârlarının hem devlet hem de toplum katında bu 
kadar estirilmesi, kaçınılmaz olarak Büyük Zafer'in mimarını da gündeme getirecekti. Bu 
nedenle, her ne kadar resmi etkinliklerde Stalin'in sözü edilmese de gayrı resmi etkinliklerde, 
tartışmalarda, Stalin sürekli gündeme geldi. Sonuçta, 1960'ların başından itibaren Rusya'da 
ilk kez Stalin heykelleri 2005 yılında dikildi (biri Belgorod şehrinde, diğeriyse 
Yakutistan'da). Bunu, sonraki yıllarda, Rusya'nın çeşitli bölgelerinde başka heykeller takip 
etti (ancak bunlar, büst tarzı ve ufak boyutlarda heykellerdi). 

Stalin özlemini en sık dile getirenlerden biri, Rusya'nın önde gelen partilerinden biri olan 
Rusya Federasyonu Komünist Partisi oldu (Sovyetler Birliği Komünist Partisi, 1956'daki 20 
Kongre'den beridir Stalin'in adını anmazken Sovyetler Birliği'nin dağılması, paradoksal bir 
biçimde, Stalin'in anılmasının da önünü açtı ve RFKP Stalin'i benimsediğini ilan etti). 
Komünist Parti'nin yayın organları Stalin'e övgülerle dolu. Ancak Stalin dönemi demek, 
yukarıda değinildiği üzere, aynı zamanda çeşitli halkların toplu sürgüne gönderilmesi ve toplu 
ölümler demek. O nedenle, Stalin'i Lenin'le birlikte yücelten Komünist Parti bile Stalin 
dönemindeki sürgünlerden ötürü bu halklardan özür dileme yoluna gitmişti. 

Resmi çevreler Stalin?e nasıl yaklaşıyor 

Rusya'da resmi çevrelerin de Sovyet dönemine yönelik yaklaşımı zamanla değişti. Boris 
Yeltsin'in Sovyetler Birliği'ni yıkan lider olmasına ve Sovyetler Birliği'nin yıkılmasını 
olumlu bir olay olarak görmesine karşılık 2000 yılında onun yerine gelen Vladimir Putin, 
farklı yaklaşımlar ortaya koymaya başladı. Putin, bu konuda en önemli çıkışını yukarıda 
değindiğimiz 2005 yılında yaparak Sovyetler Birliği'nin dağılmasını yirminci yüzyılın en 
büyük trajedisi olarak nitelendirdi. Sonraki yıllarda verdiği röportajlarda da Putin, elinde 
olsaydı Sovyetler Birliği'ni kurtarmış olmak isteyeceğini ve Sovyetler Birliği'nin yıkılmasına 
üzülmeyenin kalbinin olmadığını söyleyerek Yeltsin'le arasındaki farkı ortaya koydu. 


Ancak Putin yönetiminin Stalin'e yaklaşımı biraz karmaşık. Rusya yönetimi, her ne kadar 
İkinci Dünya Savaşı konusunu iç ve dış politikada kullansa ve tarihteki otoriter bir liderin 
toplumca beğenilmesi bugünkü Kremlin yönetiminin işine de gelse Stalin, yukarıda 
değindiğimiz tasfiyelerin, baskıların da mimarı olduğu için Stalin'in resmi düzeyde itibarının 
iade edilmesi, resmi düzeyde övülmesi, Stalin dönemindeki bu baskıların da iktidar tarafından 
övülmesi anlamına gelecek. Bu da her şeyden önce bugünkü Rusya topraklarında yaşayan ve 
Stalin tarafından sürgüne gönderilmiş halkların (veya Rusya'nın altı yıl önce ele geçirdiği 
Ukrayna'nın Kırım Yarımadası'ndaki Kırım Tatarlarının) Rusya yönetimiyle ilişkilerinin 
tümden bozulmasına yol açabilecektir. O nedenle Putin'in Stalin'e yönelik politikasının, tam 
da bu ikilemi dikkate alan bir şekilde ihtiyatlı bir politika olduğunu görüyoruz. Putin, 2017 
yılında verdiği bir röportajda Stalin konusunda bu ihtiyatlı tutumunu, “tarihte pek çok kişi 
vardır ki, bunlara farklı şekilde yaklaşmak gerekir”, diye ifade etmiş ve İngiliz Devrimi'nin 
lideri Cromwell ile Fransa’da Napoleon'u bunlara örnek göstermişti. Aynı röportajında Putin, 
Stalin döneminde bir taraftan ülkenin tarım ülkesinden sanayi ülkesine dönüştüğünü, fakat 
diğer taraftan milyonlarca vatandaşın o dönemki baskılardan mağdur olduğunu söyleyerek bu 
konuda tek yönlü bir tutum takınılamayacağını ifade etmişti. Fakat her ne kadar şimdiki 
Rusya yönetimi Sovyet dönemine bazı alanlarda eleştiri getirse de Stalin döneminin veya 
genel olarak Sovyet döneminin “gereğinden fazla” eleştirilmesinin ve Sovyet dönemine 
yönelik eleştirinin Batılı ülkelerden gelmesinin bugünkü Rusya'ya da eleştiri anlamına 
geleceğini düşündüğünden, “Sovyet dönemi eleştirilecekse, onu da biz eleştiririz” türü bir 
yaklaşım sergiliyor ve bu eleştirilerin yoğunlaşmasının önüne geçmeye çalışıyor. Nitekim 
Putin aynı röportajında, “Stalin'in gereğinden fazla kötülenmesi, Rusya'ya bir saldırı yöntemi 
niteliği taşıyor”, demişti. Putin yönetiminin “Stalin eleştirilecekse biz eleştiririz” yaklaşımının 
en somut örneği, üç yıl kadar önce İngiliz-Fransız ortak yapımı olan “Stalin'in Ölümü” filmi 
konusunda görüldü. Stalin'in ölümü çerçevesinde Sovyet yönetimini Batılıların bakışından 
eleştirip alaya alan bu filme, Rusya Kültür Bakanlığı'nın ilk başta gösterim lisansı verdi ama 
filmin gösterime girmesine günler kala lisans iptal edildi. 

“Lenin'e hayır, Stalin?e evet” 

Putin'in Sovyet dönemine özlem duyması ve Stalin'in yüceltilmesine en azından engel 
olmamasına bakarak, Putin yönetiminin Lenin'e ve sosyalizme de sempatiyle yaklaştığı 
düşünülebilir. Fakat gerçek durum böyle değil. Nitekim Rusya'da Ekim Devrimi'nin modern 
takvimdeki yıl dönümü olan 7 Kasım tarihi, SSCB'nin yıkılışından sonraki 13 yıl boyunca 
resmi bayram olarak kutlanmaya devam etti ama Putin'in cumhurbaşkanlığı koltuğundaki 
beşinci yılı olan 2004 yılında resmi bayram olmaktan çıkartıldı ve ertesi yıldan itibaren 
Rusların kendi aralarında birlik olup Moskova'yı Polonya ordularından kurtardıkları 1613 
yılındaki zaferin yıl dönümü olan 4 Kasım'ın resmi bayram olmasına karar verildi (1613 
yılındaki o zaferi o tarihten beri kutlayan olmamışken Rusya yönetiminin bunu 
hatırlayıvermesi, tahmin edileceği üzere, 7 Kasım'ın yerine bir şey koyma çabasından 
kaynaklanıyordu). Putin ayrıca, 1917 Ekim Devrimi'ne karşı çıkan Beyaz Ordu Komutanı 
General Denikin'in naaşını Rusya'ya getirtti ve devlet töreniyle defnettirdi. Onun döneminde 
Lenin'e yönelik eleştiriler ayyuka çıktı ve Lenin'in Kızıl Meydan'daki mozoleden çıkartılarak 
mezara gömülmesi yönündeki tartışmalar arttı. Devlet televizyon kanallarında Lenin'i 
Almanların hesabına çalışan bir casus olarak anlatan diziler gösterildi. Putin de Lenin'in 
uyguladığı politikalara duyduğu tepkiyi gizlemekten çekinmiyor. Nitekim geçen yılki bir 
röportajında, “Lenin'i, binlerce yıllık Rus devlet geleneğinin dibine bomba koymakla” 
suçladı. 

Peki nasıl oluyor da Sovyetler Birliği'nin yıkılışını en büyük trajedi olarak gören Putin, 
Sovyetler Birliği'nin kurucusuna böyle tepkili olabiliyor? Meselenin özü şudur: 1917 Ekim 
Devrimi, Rusya'daki milliyetçi-muhafazakâr çevrelerde Rus devletinin yıkılması ve 
Rusya'nın arkadan bıçaklanması olarak görülüyor. Bu kesimler, Rusya'nın I. Dünya 


Savaşında galip durumdayken, “Almanya'nın Rusya'ya gönderdiği Lenin'in ihtilal yapması 
yüzünden” Rusya'nın altının üstüne geldiğini ve savaştan çekilmek, dahası Ukrayna'dan, 
Finlandiya'dan, Kars, Ardahan ve Batum'dan çekilmek zorunda kaldığını iddia ediyor. Ayrıca 
Sovyet kuvvetlerinin 1921'de Ukrayna'daki bağımsız devlete son verip burayı tekrar ele 
geçirmesinin ardından Lenin'in Ukrayna Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti'ni kurup Odessa, 
Harkov, Dnepropetrovsk gibi “tarihi Rus topraklarını” verdiğini; 1991'de Sovyetler Birliği 
bölündüğünde de federe birimlerin sınırları uluslararası sınır haline geldiği için bu toprakların 
bugün Rusya'da değil de Ukrayna'da olmasının sebebinin Lenin olduğu öne sürülüyor 
(Putin'in Lenin'i Rus devletine bomba koymakla suçlaması bundan kaynaklanıyor). Yine 
Kremlin'in kabul ettiği resmi anlayış, 1917 Ekim Devrimi'ni ve onu takip eden Rus İç 
Savaşı'nı, Rus tarihinin kaos ve yıkım dönemi olarak görmesidir. Bu kesim, -Putin'in de 
dolaylı yoldan röportajlarında ifade ettiği üzere- Lenin'i bir devlet adamı olarak görmüyor. 
Buna karşılık Stalin, Ekim Devrimi'yle yıkılan Rus devlet geleneğini yeniden kuran gerçek 
bir devlet adamı olarak değerlendiriliyor. Sovyetler Birliği'nin 1991'de yıkılmasıysa, Kremlin 
açısından, Rus imparatorluğunun yıkılışı ve milyonlarca Rus'un Rusya sınırları dışında 
kalması anlamına geliyor. Bunun sonucunda Rusya'daki milliyetçi ve muhafazakâr çevreler 
ve bu çizgiyi benimsemiş olan Rusya yönetimi, Sovyetler Birliği'nin kuruluşunu ayrı bir 
trajedi, yıkılışını ise ayrı bir trajedi olarak görüyor. Böylelikle de Lenin'i sevmeyip Stalin'i 
sevenlerin mantığı daha anlaşılır hale gelmekte. 

Kilise Stalin?e nasıl yaklaşıyor 

Stalin konusunda ikilem yaşayan bir diğer kurum ise Rus Ortodoks Kilisesi. Stalin, dini 
1930”lu yıllarda zor kullanarak yok etmeye çalışmış ve bu dönemde binlerce rahip ya kurşuna 
dizilmiş veya toplama kamplarına gönderilmiş, 40 binden fazla kilise ya yıkılmış ya da depo 
olarak kullanılmaya başlamıştı. Buna karşılık Stalin, dine yoğun baskı yapmanın toplumda 
ters tepki verdiğini gördü ve 1943 yılının Eylül ayında önde gelen bazı Rus rahipleriyle 
Kremlin Sarayı'nda bir görüşme gerçekleştirdi ve Rus Ortodoks Kilisesi'nin üç gün içinde 
yeniden kurulması talimatını verdi. Stalin'in birden bire dine merak sarmasının önemli bir 
nedeni, savaştan sonra Ortodoks Kilisesi'ni kullanarak Balkanlar'daki Ortodoks milletleri 
etkileme düşüncesiydi. Nitekim o görüşmenin yapıldığı tarihte Almanların savaşı 
kaybedecekleri belli olmuş ve henüz onların ellerinde bulunan Balkan Yarımadası'nda 
savaştan sonra İngiliz- Amerikan ittifakının mı yoksa Sovyetler Birliği'nin mi denetim 
kuracağı tartışılır olmuştu. Stalin, Doğu Avrupa'daki Ortodoks halkları sadece ideolojik 
propagandayla etkilemeyeceğini düşündüğü için kilise üzerindeki baskıları hafifleterek Rus 
Ortodoks Kilisesi'ni yeniden kurdurmuş, hatta savaştan sonra Doğu Avrupa'daki bazı Katolik 
cemaatleri bu kiliseye bağlanmaya zorlamıştı. Dolayısıyla, Rus Ortodoks Kilisesi, önce 
Stalin'den ölümcül bir darbe yemiş fakat sonra yine onun tarafından güçlendirilip ihya 
edilmişti. Rus Ortodoks Patriği Kiril'in günümüzdeki açıklamaları da bu ikilemi yansıtıyor. 
Kiril, verdiği bir röportajda, Rusya'nın bugünkü kazanımlarında 1920'li, 30'lu yıllardaki 
devlet yöneticilerinin çabalarının payı olduğunu söyleyerek bazı kötülüklerin o dönemdeki 
başarıları görmeye engel olmaması gerektiğini ifade etti. Fakat aynı Patrik Kiril'in, Lenin'in 
bir an önce Kızıl Meydan'daki mozolesinden çıkartılması gerektiğini savunduğunu da burada 
eklemek lazım. 

Sonuç olarak hem Stalin'in kendine özgü bir lider olduğunu hem de Rusya'daki siyasi 
kültürün, Batı'nın gözlükleriyle bakılarak anlaşılamayacak kendine özgü bir siyasi kültür 
olduğunu görüyoruz. Hem Doğu Avrupa'ya hem de eski Sovyet coğrafyasına damgasını 
vurmuş olan Stalin, ölümünden bu yana 68 yıl geçmesine rağmen güncel bir konu olmayı 
sürdürüyor. 


ÇİN DEVRİMİNE KISA BİR BAKIŞ (DEVRİMİN İTTİFAK SORUNU) 
Serdar Yurtçiçek-teoridergisi 


Giriş 

Bu yazı Çin Devriminin geçirdiği evreleri incelemek, değerlendirmek ve Çin devrimine giden 
yolda ittifakların rolünü vurgulamak için yazılmıştır. Siyasi anlamda ittifak temelde iki farklı 
kuvvetin belirli amaçlar etrafında belirli bir dönemde bir araya gelmeleri olarak ifade 
edilebilir. İttifak iki nedenle yapılır: taraf olan kuvvetlerin siyasi etkilerini artırması hedefiyle 
ya da kuvvetlerin varlık sebeplerini korumak için düşmana karşı zorunlu birleşmeleri 
vesilesiyle. ÇKP'nin Çin devrimini başarıya ulaştırmasında gerek Kuzey Savaş Ağalarına 
karşı gerekse Japon emperyalizminin işgaline karşı mücadelede Kuomintang'la yaptığı ittifak 
çok belirleyici olmuştur. Bu süreçte kitlelerin itiyaçlarına cevap veren ve Kuomintang'ı 
özellikle Japon işgaline karşı birleştirmeye zorlayan politikaları işçilerden öğrencilere, 
zanaatkarlardan yerli sanayicilere kadar toplumun her kesiminde karşılık bulmuştur. Kontrol 
ettiği bölgelerde yürüttüğü tarım ve sosyal politikalar, Komünist Enternasyonal'in etkisinden 
çıkarak Çin'in gerçeklerine dayanan, toplumun ihtiyaçlarına karşılık veren politik yaklaşım ve 
uygulamalar ÇKP'nin adım adım iktidara yürümesine yol açtı. 

Çin Devrimi, ÇKP-Kuomintang ittifakı üzerinden incelenmiş, bu süreçteki gelişmeler 
devrimci bir yaklaşımla değerlendirilmeye çalışılmıştır. 

1911 Devrimi 

18'inci yüzyılın ortasında henüz filizlenmeye başlamış Çin burjuvazisi tarih sahnesine çıktı ve 
onun önderliğinde 1911 Devrimi emperyalistlerin desteklediği Qing hanedanlığını yıkarak 
2000 yıllık monarşiye son verdi. 

Devrim, Sun Yat-Sen liderliğinde ve Güney Bölgesinde Çin Cumhuriyeti'nin ilan edilmesiyle 
sonuçlandı. 1911 Devrimi Çin'in adını Çin Cumhuriyeti, bayrağını beş farklı renkli yeni bir 
bayrakla değiştirmişti. Bu renkler Çin Cumhuriyeti içerisindeki Han, Mançu, Tibet, Moğol ve 
Hui milletlerini temsil ediyordu. Ne yazık ki bu devrim ancak üç ay ayakta kalabilmişti. 

1911 Devrimi'nin Çin'deki feodal otokratik sistemi sarsması ulusal sermayenin gelişmesine 
katkı sağlamıştı. Birinci Dünya Savaşı sırasında batılı ülkelerden ithal edilen malların 
azalması, ihracatın artması, Japon mallarını boykot ve 21 talep ültimatomuna karşı mücadele 
ulusal sermayenin gelişmesine yardımcı olmuştu. 1914-1919 yılları arasında 379 yeni fabrika 
kurulmuştu. Bu rakam önceki 19 yılın iki katı idi. 

Sanayi üretiminde 19. yüzyılda Çin'de faaliyet gösteren dış ticaret şirketleri Çin ihracatının 
%80’ini ve ithalatının neredeyse tümünü; emperyalist bankalar Çin döviz piyasasının 
tamamını ellerinde tutuyorlardı. Buna koşut olarak Çin'in gümrüklerini, demiryollarının 
“090'ını, iç deniz ulaşımı taşıma kapasitesinin 9080-9090'ını kontrol ediyorlardı ve okyanus 
yolları dış güçler tarafından tekelleştirilmiş durumdaydı.|1J) Bu durum ne yazık ki 1911 
Devrimi'nden sonra da devam etmiştir. 

Devrimin hemen ertesinde Yuan Shih-kai -Qing hanedanlığının bakanlarındandı- burjuvazinin 
güçsüz, uzlaşmacı ve kendi arasındaki çelişkilerinden faydalanarak, Çin Cumhuriyeti adı 
altında, emperyalist devletlerden emir alan, Kuzey Bölgesinin Savaş Ağalarının|2| gerici 
iktidarını kurdu. Yuan Shih-Kai'nin kendisi de büyük bir toprak ağasıydı. Başkent olarak 
Pekin'i seçmişti. 

1912 yılında Sun Yat-Sen'in de aralarında bulunduğu birçok Kuomintang yöneticisi gerici 
hükümet tarafından sürgüne gönderildi. Direniş gösteren birçok Kuomintang birlikleri 
kuvvetle ezildi. Aynı yıl Kuomintang'ın ve demokratik cumhuriyetin sembolü olan Meclis 
feshedildi. Sun Yat-Sen öncülüğünde kurulan ve milli demokratik devrimini hedefleyen Çin 
Cumhuriyeti Geçici Anayasası yerine Yuan Shih-Kai'e otokratik ve mutlak yetkiler veren bir 
anayasa oluşturuldu. Aralık 1915'te Yuan Shih-Kai kendini imparator ilan etti. Arkasına 
işbirlikçi burjuvaziyi ve emperyalist devletleri alarak devrimciler için bir dizi sert önlemler 
aldı. 


I. Dünya Savaşı sırasında Avrupalı devletler Çin'e çok fazla vakit ayıramıyorlar ve kendi 
aralarındaki savaşı sonuçlandırmak için bütün imkanlarını ve dikkatlerini savaşa yoruyorlardı. 
Bu durumdan ABD ve Japonya olabildiğince faydalanmaya çalıştı. Özellikle Japonya tek 
başına bütün Çin'in kontrolünü sağlamak istiyordu. Bu sebeple daha önce Almanya tarafından 
işgal edilmiş olan Qingdao liman kentini, Almanya'ya savaş açtığı bahanesiyle işgal etti. 
Daha sonra Shandong'daki istikrarsızlık ve sıkıntıları gerekçe göstererek Ocak 1915'te 
“Yirmi Bir Talep” adlı bir ultimatom yayımladı. Çin halkının onurunu zedeleyen bu 
anlaşmalara karşı halk büyük bir tepki gösterdi. Japon mallarının tüketilmemesine yönelik 
yapılan çağrıya milyonlarca Çinli ilgi gösterdi. Bununla birlikte hükümet önemsiz birkaç 
husus dışında Japonya'nın dayatmalarına teslim oldu. 

4 Mayıs Hareketi 

Ocak 1919'da Birinci Dünya Savaşı'nın galip devletleri İngiltere, Fransa, ABD ve İtalya 
Fransa'nın Paris şehrinde, Çin'in durumunu da görüştüler. Özellikle Almanya tarafından işgal 
altında bulunan Shandong eyaletinin akıbeti konusunda farklı görüşler vardı. Çin eyaletin 
yönetiminin kendisine bırakılmasını istiyordu. Japonya ise emperyalist politikalarının sonucu 
olarak Alman işgalinden oluşacak boşluğu doldurmak istiyordu. Müttefik kuvvetler büyük bir 
skandala imza atarak Shandong eyaletinin Japonya'ya verilmesine karar verdi. Daha da vahim 
tarafı Kuzeyli Feodal Savaş Ağalar anlaşmayı imzalayacaklarını açıkladılar. Bunun üzerine 
Yeni Gençlik dergisinin önderlik ettiği ve öğrencilerin başlattığı tarihe 4 Mayıs hareketi 
olarak geçen çok büyük bir kitle hareketi ortaya çıktı. 

4 Mayıs hareketinin siyasi liderliğini daha sonra ÇKP'nin kurucularından biri olacak ve ilk 
Genel Sekreterlik görevini altı yıl boyunca sürdürecek olan Chen Duxiu'nun editörlüğünü 
yaptığı Yeni Gençlik (New Youth) dergisi yapıyordu. Bu dergi dönemin bütün ilerici 
gençlerini çevresinde toplamış ve “sürekli bir biçimde yenilenecek olan Konfüçyüs 
doktrininin” vazgeçilmez olduğunu savunan Yuan Shih-Kai hükümetine savaş açmıştı. 
Göstericiler, anlaşmayı imzalayacağını açıklayan ve Paris'te görüşmeleri yürüten sorumlu üç 
yöneticinin kabineden uzaklaştırılmasını ve anlaşmanın kesinlikle imzalanmamasını 
istiyorlardı. Yönetim buna cevap olarak yürüyüş yapan gençlerin bazılarını tutukladı ve ilgili 
kişileri temize çıkarmaya çalıştı. Bununla da yetinmeyen yönetim Pekin Üniversitesi Başkanı 
Cai Yuanpei'yi görevden aldı. (1917 yılında Pekin Üniversitesinin başkanlığına getirilen Cai 
Yuanpei yenilikçi gençleri yakınında tutuyor, onların eylemlerine rehberlik ediyordu. Hatta 
Chen Duxiu'yu edebiyat ve güzel sanatlar bölümünün başına getirmişti.) 

Hükümetin aldığı tedbirler eylemlerin diğer kentlere sıçramasına ve işçilerin de eylemlere 
katılmasına, büyük kentlerde grevler başlatmalarına yol açtı. Gençler Shandong'u korumak 
için gönüllü ordu kurma örgütlenmesi faaliyetine başlamışlardı. Sloganları “egemenlik için 
savaş, kahrolsun hainler!” “Japonya'nın yirmi bir talebi reddedilsin” ve “Oindao kenti Çin'e 
geri verilsin” idi. Kitlesel bir halk hareketine dönüşen eylemler karşısında hükümet geri adım 
attı. Üniversite öğrencilerini serbest bırakarak yönetimdeki üç ismi azletti. 

Bu hareket 1911 gibi rejimi değiştiren bir etki yaratmamıştır. Ancak kitlelere kendini kabul 
ettirmesi ve sirayeti bakımından 1911'in çok ötesindedir. Bu tarihten sonra ÇKP'nin kuruluşu 
hızlanacaktır. Çin halkının kendine olan güvenini ve birlikte hareket edildiği takdirde her şeyi 
değiştirebileceklerine olan inançlarını artmıştır. 

Çkp Kuruluyor 

Mart 1921'de Çin Komünist Partisi ilk kongresini yaptı: 7 ayrı bölgeden katılan 12 delege, 
toplam 53 parti üyesini temsil ediyordu. Toplantıya özel olarak Komünist Enternasyonal'i 
temsilen G. Maring ve Nicolsky de katıldı. Mao Zedung”'un da kurucu üyesi olduğu ÇKP'nin 
Genel Sekreterliğine Chen Duxiu getirildi. Partinin ilk programı burjuvaziyi proletaryanın 
devrimci ordusu ile devirmek, sınıf mücadelesine ulaşarak proletarya diktatörlüğünü kurmak 
ve ardından sınıfları ortadan kaldırarak sermayenin özel mülkiyetine son vermek ve Komünist 
Enternasyonal ile yan yana saf tutmak olarak ifade ediliyordu. 


İlk kongrede Çin'deki diğer partilere savaş ağalarına karşı mücadelede birlik çağrısında 
bulunuldu. Fakat bu çağrı başarısız oldu. Yeni kurulmuş ÇKP'nin devrim yapma kararlılığı 
vardı ve komünizmi hedef olarak alıyordu. Fakat ülkenin özgün koşulları hakkında bilgisi 
henüz zayıftı. Parti, Çin'in yarı-feodal yarı sömürge koşullarında, az gelişmiş bir kapitalizmin 
ve emperyalistlerin vahşi boyunduruğu altında olan bir toplumda, sosyalist devrimin hemen 
ve doğrudan yapılıp yapılamayacağı ve sosyalizmi gerçekleştirmek için öncelikle hangi 
adımların atılması gerektiği konusundaki temel sorulara açık yanıtlar bulamıyordu. [3] Buna 
rağmen marksist bakış açısı ve işçilerle bütünleşme çabası toplumun eski ve çürümüş 
güçlerini paniğe sürüklemişti. The Chicago Sun isimli ABD gazetesinde 1921 yılında 
yayımlanan bir makalede “Çin'deki bütün bölgelerin askeri yöneticilerine ve devlet 
adamlarına komünist aşırılar hakkında kesin ve net tutum alınması” yönünde bir çağrı vardı. 
Birinci İttifak Dönemi Ve Büyük Devrim 

Birinci Dünya Savaşından yararlanarak başarılı bir şekilde genişleyen Çin'in ulusal 
sanayisinin olumlu koşulları savaş sonrası dönemde yok olmuştu. Kuzey Savaş Ağalarının ve 
emperyalizmin baskısı altında kalan ulusal burjuvazi ve halk çıkış yolu arıyordu. Aynı 
dönemde Kuzey Savaş Ağalarının kendi aralarındaki çelişkileri farklı eyaletlere hakim üç 
feodal güç grubunu ortaya çıkarmıştı. Bu şartlar altında ÇKP'nin önündeki tek yol mümkün 
olabilecek en geniş birleşik cepheyi oluşturmak olacaktı. Doğal olarak geniş köylü yığınları 
işçi sınıfının en güvenilir müttefiki olacaktı. Milli burjuvazi ve küçük şehir burjuvazisi de bu 
birleşik cepheye katılacak potansiyel güçler olabilirdi; çünkü onlar da emperyalizmin ve savaş 
ağalarının baskıları altındaydı. Bütün bu sınıfların ittifakı, Çin milli demokratik devriminin en 
önemli karakteristiğini oluşturacaktı. Bu bilinçle 1923 yılında Çin Komünist Partisi, 
Kuomintang ile ittifak oluşturmaya karar verdi. 

Aynı dönemde liderliğini Sun Yat-Sen'in yaptığı Kuomintang'ın siyasi gücü azımsanmayacak 
seviyedeydi. Bütün başarısızlıklara ve yenilgilere rağmen Sun Yat-Sen emperyalizme 
direnmiş ve Savaş Ağalarıyla mücadeleye devam etmişti. Qing Hanedanlığını yıkan ve 
Cumhuriyetin kurulmasına önderlik eden Sun Yat-Sen'in halk nezdinde büyük saygınlığı 
vardı. Guangdong eyaletini kontrol eden ve Guangzhou'yu merkez alan Kuomintang binlerce 
askerin ihtiyacını karşılayabilecek verimli topraklara sahipti. Fakat bu askerler genellikle 
yerel feodal ağalara bağlıydı. Kuomintang içinde Kuzey Savaş ağalarından rahatsız olan ve 
gücünü artırmak isteyen birçok feodal ağa vardı. 

Sun Yat-Sen Kuomintang üyelerinin giderek daha fazla yozlaştığının farkına vararak Çin 
devrimiyle ilgili yeni taktikler geliştirilmesi gerektiğini söylemişti. Bu sebeple ÇKP'yi 
Kuomintang'a davet etmişti. Sun Yat-Sen'in eşi Soong Ching “Komünist Partisi üyelerinin 
Kuomintang'a katılmalarına neden ihtiyacımız var” diye sorduğunda şöyle cevap almıştı: 
Kuomintang yozlaşıyor; onu korumak için taze ve yeni bir kana ihtiyacımız var”|/4| 

Bu birleşmeyi Sovyetler Birliği daima onaylamış ve silah yardımıyla da desteklemiştir. Sun 
Yat-Sen, Çan Kay Şek'e bir mektup yazarak şöyle diyordu: “Rusya'nın kılavuzluğu olmadan 
partimizin devrimi asla başarıya ulaşamaz.” 

Kuomintang ve ÇKP birlikteliğinin ilk kongresi 20-23 Ocak 1924 tarihlerinde Guangzhou'da 
yapıldı. 165 delegenin 20'den fazlası ÇKP'den oluşuyordu. Kongreye başkanlık eden Sun 
Yat-Sen “Şimdi emperyalizme karşı açık bir devrimci programı ortaya koymak ve halk 
kitlelerini Çin'in bağımsızlık ve özgürlüğü için mücadele etmeye teşvik etmemizin zamanıdır! 
Bundan başka her şey başarıya ulaşamayacak anlamsız ve hedefsiz bir devrim hayali gütmek 
olacaktır.”|5)J diyordu. Kongre üç politika benimsemişti: Sovyet Rusya ile ittifak, Komünist 
Parti ile işbirliği, köylüler ve işçilere yardım. 

Orduda ve Kuomintang'ın yönetiminde birçok ÇKP yöneticisi görev yapıyordu. Bu birliktelik 
döneminde Kuomintang köylerde, fabrikalarda gücünü artırmış ve Kuzey Savaş Ağalarıyla 
savaşa hazır hale gelmişti. Bu büyümede Komünistlerin payı büyüktü. ÇKP de bu süreçte çok 
fazla büyümüş, çeşitli pozisyonlarda önemli deneyimler kazanmıştı. ÇKP, Ocak 1925'te 994 


üyeye sahipti. Ekim ayında bu sayı 3000'e, Aralık ayında 10.000 üyeye yükselmişti. Büyük 
Devrim'in doruğunda ise bu sayı 60.000 olmuştu. 

Büyük başarılara rağmen Kuomintang içindeki gerici bir kesim sürekli olarak komünistleri 
hedef alıyordu. Parti içinde büyük toprak sahipleri ve işbirlikçi burjuvazinin temsilcileri vardı. 
Sun Yat-Sen'in varlığı onların harekete geçmesini şimdilik engelliyordu. 

Kuzey Savaş Ağalarına karşı yürütülecek mücadeleden hemen önce 12 Mart 1925 yılında 
Pekin'de ölen Sun Yat-Sen'in vasiyetnamesinde şu satırlar yer alıyordu: “Kırk yıl boyunca 
kendimi Çin için özgürlük ve eşitliği elde etmek hedefiyle ulusal devrim davasına adadım. Bu 
kırk yıl boyunca yaşadığım deneyim beni şuna ikna etti: bu hedefe ulaşmak için kitleleri 
seferber etmeli ve dünyanın bize eşit muamele yapan ülkeleri ile ortak mücadele yürütmek 
amacıyla onlarla birleşmeliyiz.” 

Sun Yat-Sen'in ölümün ardından Çan Kay Şek adım adım bütün güçleri elinde toplamaya ve 
ÇKP'yi sıkıştırmaya başladı. Kuomintang üyeleri birçok bölgede ÇKP üyelerine saldırıyor ve 
çalışmalarını engelliyordu. 20 Ağustos 1925 yılında Kuomintang'ın sol kanat lideri Liao 
Zhonkai, Guangzhou'da suikasta uğradı. Sol kanat temsilcilerinden, Ulusal Hükümetin 
Savunma Bakanı aynı zamanda 2. Ordu'nun Başkomutanı olan Xu Chongzhi görevden alındı 
ve 2. Ordu Çan Kay Şek tarafından kontrol edilmeye başladı. 

Yapılan her saldırı ÇKP için bir uyarıydı fakat Chen Duxiu önderliğindeki ÇKP, Kuzey Savaş 
Ağalarına karşı yürütülecek savaş öncesi Çan Kay Şek ile karşı karşıya gelmeyi doğru 
bulmuyordu. ÇKP-Kuomintang birlikteliğine zarar geleceği endişesiyle her saldırıya karşı 
yeni tavizler veriyorlardı. Çan Kay Şek her taviz sonrası daha da pervasızlaşıyordu. Mao 
Zedung şöyle yazıyordu: “Eğer birliği mücadele yoluyla geliştirmeye çalışırsak birlik 
yaşayacaktır; eğer birliği boyun eğerek elde etmeye çalışırsak var olan birlik de 
sönecektir.” [6] 

Bununla birlikte Çan Kay Şek de ÇKP’nin gücünü tam olarak kestiremiyor, kuzeye yapılacak 
büyük sefer öncesi topyekün bir ÇKP saldırısı başlatamıyordu. Bunun bir nedeni de Sovyetler 
birliğinden aldığı siyasi ve askeri desteğin kesilecek olması idi. Bu sebeple 1926 yılının mayıs 
ayında hala şöyle söyleyebiliyordu: “Ben yalnızca komünizme karşı değilim, aynı zamanda 
birçok bakımdan onu onaylıyorum da...”(7| 

1926 yılında Kuzey Savaş Ağalarına karşı sefer başlatılmıştı. Köylerde ve fabrikalarda çok 
etkin olan ÇKP birçok bölgeyi kontrol edebilir hale gelmişti. Mao Zedung “ O sıralar hareket 
kendiliğinden ve karmakarışıktı.. En gözde sloganımız olan “Bütün iktidar köylü birliklerine” 
gerçek halini almıştı.” [8] ÇKP her geçen gün Çin'in koşullarını daha iyi kavrıyordu. Bu 
dönemin anlamını Mao Zedung şu sözlerle ifade ediyordu: “Ulusal devrim, kırsal alanda 
büyük bir değişim gerektiriyor. 1911 Devrimi, bu değişikliği sağlamadığı için başarısız 
olmuştu. Bu değişiklik şimdi gerçekleşiyor ve bu değişim devrimin tamamlanması için en 
önemli faktördür.” [9] Örneğin Kuzey Seferi sırasında Hunnan'da köylü birliklerinin 
önderliğinde aktif olarak çalışan insan sayısı 400.000?den iki milyona çıkmıştı. Bu 
Hunnan'daki köylü nüfusun yarısının örgütlenmiş olduğu anlamına geliyordu! 

Ne var ki fabrikalardaki ve köylerdeki kitleler tarafından benimsenen ÇKP'nin önderliği 
ordunun öncü kademelerinde kendini göstermiyor ve yöneticiler tarafından göz ardı 
ediliyordu. Kitle hareketinin geliştirilmesine yönelik yapılan tek yanlı vurgu orduda gücün 
tümüyle Çan Kay Şek ekibinin hakim olmasının önünü açıyordu. Parti içerisinde Zhou Enlai 
ve Mao Zedung gibi liderler bu tehlikeyi işaret ettiler. Fakat Merkez Komitesi bütün güçlerin 
yalnızca kitle çalışması üzerinde yoğunlaşmasını, hükümet işlemrine, ordu içerisindeki askeri 
ya da idari hiçbir meseleye karışmamaları talimatını verdi.|10J Öyle ya da böyle hükümet 
pozisyonlarında bulunan parti üyelerinin istifa etmesini, istifa etmeyen parti üyelerinin 
partiden atılması kararları alındı. 

Chen Duxiu, bu yaklaşımla ÇKP'nin iktidarı ele geçirme niyetinin olmadığını göstermek ve 
Çan Kay Şek ile kopuşu engellemek istiyordu. Bu yaklaşım, ÇKP'nin kendisine karşı yapılan 


saldırıya hazırlıksız yakalanmasına, güçlü bir direniş örgütleyecek durumda olmamasına 
sebep olan, acı ve trajik bir ders olacaktı. 1926 yılındaki Jiangxi'deki kesin zaferin Kuzey 
Savaş Ağalarının yenilmesiyle sonuçlanmasından sonra her şey su yüzüne çıkacaktı. Halbuki 
Zhou Enlai aynı ay Bugünkü Politik Mücadelede Çin Komünist Partisi başlıklı makalede şu 
sözlerle partiyi ve halkı uyarıyordu: “Eğer çatışmalar varsa, devrimci işçi ve köylü kitleleri ile 
emperyalistlerle uzlaşmış olan burjuvazi arasındadır; eğer bir bölünme varsa bir yanda 
Kuomintang'ın devrimci sol kanadı ve komünistler, diğer yanda da devrimi terk eden 
Kuomintang'ın sağ kanadı arasındadır.”(11J Fakat ne yazık ki sağ yönelim partide hakimdi. 

5 Nisan 1927'de Kuomintang yöneticisi Wang Jinwei ve ÇKP Genel Sekreteri Chen Duxiu 
ortak bir bildiri hazırladılar. Kuomintang liderlerinin ÇKP'yi partiden atacakları; sendikalar 
ve silahlı grev gözcü birlikleriyle ilgili sert önlemler alacakları yönündeki söylemleri 
reddederek bu kuşkulardan vazgeçilmesini, söylentilere aldırılmamasını, iki tarafın her 
bakımdan birbirine karşı samimi ve saygılı olduklarını açıkladılar. Bu açıklamadan sadece 
yedi gün sonra Çan Kay Şek tarafından desteklenen Yeşil Çete ve Kızıl Çete isimli silahlı 
gruplar sendikalar başta olmak üzere Şangay'daki ÇKP'nin liderlik ettiği gruplara saldırdılar. 
Kuomintang sol kanat yöneticilerinin de içinde bulunduğu 2000'den fazla devrimci 
tutuklandı. Çin genelinde çok sayıda komünist idam edildi. 28 Nisan'da ÇKP'nin kurucu 
üyesi olan Li Dazhao Pekin'de idam edildi. ÇKP'nin 6. Ulusal Kongresi'ne sunulan rapora 
göre Mart 1927'den Haziran 1928'e kadar 26.000'i ÇKP üyesi toplam 310.000”den fazla 
insan öldürüldü. ÇKP üye sayısı 10.000'e düşmüştü. 

Çin Komünist Partisi ile Kuomintang arasındaki iş birliğinin birinci döneminin ürünü olan 
Büyük Devrim, işçi ve köylü hareketlerinin çok önemli rol oynadığı görülmemiş bir devrimci 
harekete dönüşmüştü. Gerçekte bu hareket Kuzeyli Savaş Ağalarının yönetimini devirerek 
emperyalist ve feodal güçlere çok ağır darbeler indirmişti. Bu hareket sayesinde halk, 
devrimin gerçek anlamını ilk kez anlamaya başlamıştı. Devrim, sonraki süreçlerde 
başarısızlığa uğramasına rağmen kalıcı etkiler bırakmış, Çin Devriminin ileride atacağı 
adımların başlangıç noktası olmuştu. 

Kuzey Savaşının kazanılmasından sonra tüm Çin'e hakim olunmuş başkent Nanjing?'e 
taşınmış, ulusal hükümet kurulmuş ve hükümetin başına 10 Ekim 1928'de Çan Kay Şek 
seçilmişti. 

Toprak Reformu Aşamasında Partinin Durumu 

Ve Kuomintag İle Mücadele (1927-1937) 

ÇKP, Kuomintag'ın kapsamlı saldırıları karşısında örgütsel disiplinini ve öz gücünü korumayı 
başardı. Hatalarından ders çıkardı ve geçmişte aldığı sağ sapma kararlarının öz eleştirisini 
verdi. Politik iktidarın ancak silahla ele geçirilebileceğinin ayrımına vardı. Fakat parti oldukça 
genç ve deneyimsiz idi. Ne Çin tarihini ne de Çin devriminin yasalarını ve özgül 
karakteristiklerini bütünüyle kavramış değildi. Komünist Enternasyonal'in bir kolu olarak 
faaliyet gösteren ÇKP doğrudan Komintern tarafından yönetiliyordu. Aktif olarak Büyük 
Devrim’e katkıda bulunan Komintern ve onun Çin'deki temsilcileri, Çin'in somut koşullarını 
kavramakta son derece başarısız olmuştu.|12| 

Kuomintang tarafından sıkıştırılan ÇKP, mevcut askeri kuvvetleri ile şehirlere saldırmak ve 
denize ulaşmak istiyordu. Bu sayede şehirdeki işçilerle bağlantı kuracak, güç toplayacak 
nihayet denize ulaşacak ve Sovyetler Birliği'nden yardım alacaktı. Kuzey Savaş Ağaları'na 
karşı verdikleri mücadeleden bu dersleri çıkarmışlardı. Önemli çatışmalar, kayıplar ve 
yenilgiler zamanla ÇKP önceliklerini Çin'in gerçeklerine göre yeniden düzenledi: öncelikli 
hedef kırsal alana gitmek, köylüleri silahlandırıp seferber etmek, Toprak Devrimini başlatmak 
ve kırsal alanda üsler kurmak, bu deneyimi Çin'e yaymak ve şehirleri kurtarmak olarak 
belirlendi. 

Bu bakış açısıyla ÇKP hakim olduğu kırsal alanlarda toprak reformuna girişti. Toprak 
Devrimi Çin Demokratik Devriminin en temel bileşenlerinden birisiydi. Feodal toprak sistemi 


değiştirilmeden feodalizmin ortadan kaldırılması olanaksızdı. Çin'de köylüleri temsil eden 
politik bir parti de yoktu. 

ÇKP 1929 yılında sadece Fjian?'da yaklaşık 40.000 kilometrelik bir alanda 600.000”den fazla 
köylüyü toprak sahibi yaptı. Bu sayede üretim artmış, pirinç ve et ucuzlamış, karşı devrimci 
büyük toprak sahiplerinin topraklarına el konulmuştu. ÇKP kontrol ettiği noktalarda toprak 
reformunun yanı sıra sosyal meselelere de el atmıştı: evlenmek için erkeklerin başlık parası 
ödemesi uygulamasını kaldırmış, ölülerin gömülmesi için gereken cenaze harcamaları 
üstlenilmiş, batıl inanç törenleri kapsamında verilen hediye alma verme işlemlerini 
yasaklamıştı. 

ÇKP'nin kırsal alanlardaki tecrübeleri Mao Zedung'un “Yarı-sömürge Çin'de Devrim için 
köylülüğün mücadelesi, işçilerin önderliği olmaksızın her zaman başarısızlığa mahkumdur, 
ancak köylülerin mücadelesi işçilerin güçlerini aşarsa bundan devrime hiçbir zarar 
gelmez”|13) sözleri ile ifade edilecekti. 

Köylülerin güvenini kazanan Çin Halk Kurtuluş Ordusu'nun 1930 yılında mevcudu 100.000” 
aşmıştı. Zhou Enlai “Köylülerin gerilla savaşı ve Toprak Devrimi, bugünkü Çin devriminin 
temel özellikleridir”|14)J diyerek devrimin dayanacağı temel kuvvetin köylüler 

olacağını vurguluyordu. 

7 Ocak 1931'de ÇKP'nin 6. Tam Katılımlı Dördüncü Oturumu yapıldı. Komünist 
Enternasyonal Temsilcisi olarak Çin'e henüz gelmiş Pavel Mif başkanlığında Şangay'da 
toplantı açıldı. Zhou Enlai ve Qu Oiubai ciddi şekilde eleştirildi ve partiye 1930 yılından 
sonra dört yıl süreyle henüz 26 yaşında olan Wang Ming tarafından temsil edilen “sol” 
dogmatizm egemen oldu. 

Wang Ming devrim konusunda aşırı coşkulu, teorik ve pratik olarak yetersiz ancak Marksist 
terimlerle birçok parti üyesini etkileyebiliyordu. Bununla birlikte Komünist Enternasyonal'in 
desteğini almışlardı. Birçok yetersiz kadro Wang'ın durumunu doğru değerlendiremiyor ve 
ona karşı direnemiyordu. Wang Ming’in sloganı “ÇKP'yi daha fazla Bolşevik yapmak.” idi. 
Wang Ming bir bildirisinde “Bugün tüm ülkede henüz doğrudan devrimci bir durum yok, 
ancak yakın gelecekte bir ya da birkaç eyalette böylesi bir durum ortaya çıkabilir, tüm ülke 
çapında devrimci hareketin yeni bir dalgası yükselebilir ve farklı hızlarda gelişebilir.” 
diyordu. Wang Ming, ortayolcu yaklaşımlarla mücadele edilerek ülke çapında bir saldırının 
başlatılmasını istiyor ve büyük zafere yürünmesi gerektiğini söylüyordu. 

Bu çalışmalar Kuomintang yönetimindeki bölgelerde tümüyle bozguna uğradı. Aralarında 
partinin üst yöneticilerinin de olduğu birçok seçkin kadro tutuklandı ve idam edildi. Politik 
Büro'nun yedek üyelerinden Gu Shunzhang Wuhan?da tutuklandı ve ÇKP’ye ihanet ederek 
çok gizli bilgileri Kuomintang ile paylaştı. Haziran ayının sonunda Politik Büro Başkanı 
Xiang Zhongfa, tedbirsiz davrandığı için tutuklandı ve o da partiye ihanet etti. Şangay'da 
Merkez Komitesi'nin yarısını kaybeden ÇKP’yi Zhou Enlai, Chen Yun ve diğer deneyimli 
kadrolar soğukkanlı davranarak Merkez Komitesinin kalan yarısını korudular ve bir felaketin 
eşiğinden dönüldü. Yaşanan deneyimlere rağmen “sol” maceracı çizgi uygulanmaya devam 
etti. 

Japonya İşgali 

18 Eylül 1931 günü Japonya eşit olmayan anlaşmaların şartlarına dayanarak Beidaying ve 
Shenyang kentlerine saldırdı. Çok az direnişle karşılaşan Japon ordusu ertesi günlerde yirmiye 
yakın şehri işgal etti. Dört ay içinde Liaoning, Jilin ve Heilongjiang eyaletleri Japonya 
kontrolüne geçti ve Kuzeydoğu Çin toprakları tümüyle işgal edildi. 1932 yılının Mart ayında 
Qing Hanedanı'nın son imparatoru Pu Yi'nin yönetiminde kukla Manchukuo rejiminin 
kurulduğu ilan edildi. (Pu Yi iki yıl sonra imparator ilan edilecekti.) 

Japonya'nın işgali Çin halkında büyük bir tepkiye neden oldu. Kendiliğinden birçok grup 
oluştu. Gönüllüler Yürüyüşü isimli grup “Çin daha önce de emperyalist güçler arasında 
paylaşılma tehdidiyle karşı karşıya kalmıştı. Ancak bu kez bütünüyle işgal tehlikesi vardır. 


Çin ulusu çok büyük bir tehlike ile karşı karşıyadır; herkesin acilen harekete geçmesi 
gerekiyor.” diyordu. Japon emperyalizminin Çin'i işgalinin sonucu olarak iki ülke arasındaki 
çelişki baş çelişki haline geldi ve Çin'deki farklı sınıflar arasındaki ilişkilerde önemli 
değişiklikler ortaya çıkardı. İşçiler ve köylüler işgale karşı direniş çağrısı yapıyor, Pekin, 
Şangay, Nanjing, Hangzhou, Guangzhou ve Wuhan gibi büyük şehirlerde öğrenciler, kent 
burjuvazisi ve kent sakinleri büyük gösteriler düzenliyorlar ve hükümete Japonya işgaline 
karşı direnme çağrısında bulunuyorlardı. Adım adım ulusal burjuvazi de tavır değiştirmeye 
başlamış ve gösterilere katılmaya başlamıştı. İş dünyası Şangay, Tienjin ve diğer büyük 
şehirlerde Japon mallarını boykot ediyor ve Japonya ile ekonomik ilişkilerin kesilmesini 
istiyordu. Özellikle Şangay'da faaliyet gösteren Shen Bao ve Xin Wen Bao isimli gazeteler 
direniş çağrısı yapıyorlar, öğrencilerin manifestolarını sayfalarına taşıyorlardı. 

Fakat Çan Kay Şek farklı düşünüyordu. “Yabancı istilacılara karşı direnmeden önce ülke 
içindeki barışın sağlanması” politikasını ilan etmişti ve emri altındaki kuvvetlerin önemli bir 
bölümünü Japonlara karşı direnen Çin Halk Kurtuluş Ordusu'nu kuşatma ve bastırma 
kampanyası için kullanıyordu. 18 Eylül Olayı sırasında Nanjing Hükümeti, Kuzeydoğu 
Ordusu'na şu telgrafı çekmişti: “Japon Ordusu'nun bu eylemi, yalnızca sıradan bir 
provokasyon eylemidir. Gelişmelerin daha da kötüleşmemesi için mutlak bir hareketsizlik 
durumu korunmalıdır.”(15J Bu yönelim Japon emperyalizminin daha pervasızca saldırılarına 
neden olacaktı. 

Japonya'nın saldırıları ve Çan Kay Şek''in tavizci tavrı Kuomintang”da bölünmeler 
yaşanmasına neden oldu. Kuzeydoğu Ordusu generallerinden Li Du ve Ma Zhanshan 
Japonlara direnmeye başladılar. Ocak 1932'de Japonya Şangay'a saldırdığında 19. Yol 
Ordusu şehri savunmaya başladı. Zor durumda kalan Kuomintang hükümeti emri altındaki 
Beşinci Orduyu da savaş alanına göndermek zorunda kaldı. Ancak Kuomintang'ın temel 
yaklaşımı hala Japonya ile savaşmaktan uzaktı. Nitekim 5 Mayıs'ta İngiltere ve ABD 
aracılığıyla Japonya ile küçük düşürücü koşulları kabul eden bir anlaşmayı imzaladı ve işgal 
atındaki bölgenin egemenlik hakları Japonya'ya bırakıldı. 

Savaşın ilk aylarında ÇKP'deki “sol” eğilim çok kuvvetliydi ve Komünist Enternasyonal'ın 
etkisi belirgindi. Komünist Enternasyonal Japonya işgalini “Sovyetler Birliği'ne yönelik 
savaşın bir adım daha ilerletilmesi”|16) olarak gördü ve ÇKP Merkez Komitesi'ne verdiği 
talimatlarda “Sovyetler Birliği'ni silahla savunalım!” sloganının yükseltilmesini istedi. Bu 
talep gerçeklikten uzak ve Çin halkı tarafından kabul edilemeyecek bir yaklaşımdı. 
Japonya'nın işgaliyle ortaya çıkan yeni durumun koşullarını kavrayamayan, işgale karşı ulusal 
birleşik cephe oluşturma çağrısı yapmak yerine işgale tavır alan “ortayolcu” yaklaşımla 
mücadeleyi merkeze koyuyordu. Bu yaklaşım dostluğu kazanılabilecek birçok kesimi Çan 
Kay Şek'e itti. 

Bütün hatalarına rağmen Çin halkı ÇKP’ye yöneliyordu. Bunun iki nedeni vardı. Birincisi; 
bedeli ne olursa olsun Çan Kay Şek'in “yabancı işgale karşı direnmeden önce iç barışın 
sağlanması” adı altında Japonya'ya karşı neredeyse teslimiyetçi bir politika benimsemesi idi. 
ÇKP “sol” hatalarına rağmen Japonya'nın işgaline karşı gösterdiği sağlam duruş ve 
mücadelesi toplumun bütün kesimlerinde karşılık buluyordu. İkincisi, ÇKP'nin Geçici 
Merkez Komitesi'nin aldığı “sol” kararların pratikte uygulanamamasıydı. Bilinçli ya da 
bilinçsiz bir şekilde pratikteki durum teorik “gereklilikleri” aşıyor, parti örgütleri esnek ve 
etkili önlemler alıyordu. Bu yaklaşımlar partinin toplumun başka politik güçlerle 
birleşmesinin önünü açtı. 

Kuomintang”ta İlk Çatlak 

Kasım 1933'te Şangay'ı Japonya'ya karşı kahramanca savunan 19. Yol Ordusu'nun 
generalleri Fujian Halk Hükümeti'ni kurmuş, Japon işgaline karşı direnileceğini açıkça ilan 
etmiş ve Çan Kay Şek'e karşı çıkarak Çin Halk Kurtuluş Ordusu ile görüşmeler yapmak üzere 
temsilciler göndermişti. İki taraf bir anlaşma imzalamıştı. ÇKP Geçici Merkez Komitesi ve 


Çin Halk Kurtuluş Ordusu Devrimci Askeri Komisyonu aşağıdaki üç koşul çerçevesinde 
Japon saldırılarına karşı her silahlı güçle ortak operasyona hazır olduklarını ilan ettiler: 

e o Silahlı güçler devrimci üs bölgelerine saldırılarını hemen durdurmalıdır; 

e o Silahlı güçler halkın demokratik haklarını (toplantı yapma, örgütlenme ve düşünce 
özgürlüğü, grev hakkı ve yayın yapma özgürlüğü) hemen güvence altına almalıdır; 

e (Çin'i savunmak için bir an evvel halkı silahlandırmalı, gönüllü silahlı birlikler kurmalı 
ve ülkenin bağımsızlığı, birliği ve toprak bütünlüğü için mücadeleye başlanmalıdır. 

Mao Zedung, Zhou Enlai, Zhang Wetnian ve Peng Dehuai'nn şiddetli tavsiyelerine rağmen 
Bo Gu ve Wang Ming/'in temsil ettiği “sol? sapma ortayolculuğu hala en büyük tehdit olarak 
görüyordu. 19. Yol Ordusu'nun önderleri tarafından Japonlara ve Çan Kay Şek'e karşı alınan 
devrimci tavrı halkı aldatmaya yönelik bilinçli bir girişim olarak gördüler. Askeri işbirliğini 
reddederek tecrit olan ve hiçbir yardım şansı kalmayan Fujian Halk Hükümeti'nin Çan Kay 
Şek'in saldırıları sonucu yıkılmasına ve Çin Halk Kurtuluş Ordusu'nun Kuomintang 
tarafından kuşatılmasına katkıda bulundular. 

1930 yılından 1934 yılının sonuna kadar Çan Kay Şek yönetimindeki Kuomintang, Çin Halk 
Kurtuluş Ordusu'na karşı beş büyük kuşatma ve bastırma harekatına girişti. Kuomintang'ın 
askeri gücü bir milyondan fazlaydı. Buna karşılık Çin Halk Kurtuluş Ordusu kuvvetleri 
100.000 civarındaydı. Bu savaşlar sonunda ÇKP birçok üssünü kaybetmiş, 1934 yılında 
başlayan ve uzun yürüyüş olarak bilinen, ortalama 12.500 km yolu yürümüş, bu yürüyüş 
sırasında Çan Kay Şek ve zorlu coğrafya ile mücadele etmek zorunda kalmış ve mevcudu 
30.000'in altına düşmüştü. Buna rağmen Kuomintang tarafından kurulan çemberi yarmayı 
başarmış, geçtiği güzergah üzerindeki farklı ulusların da bulunduğu halkın güvenini 
kazanmıştı. 

İkinci İttifak Dönemi 

18 Eylül 1931'den başlayarak Çin'i işgal eden ve işgal alanlarını mütemadiyen artıran 
Japonya'ya karşı Çan Kay Şek sürekli tavizler veriyor ve Japonlar ile savaşan ÇKP'ye karşı 
“kuşatma ve bastırma” operasyonları yapıyordu. Şubat 1935'te Çan Kay Şek, bir Japon 
gazeteciyle yaptığı röportajda şunları söylüyordu: “Çin ve Japonya'nın birbirlerinin 
yardımlarına ihtiyacı var.. Çin halkı, Japonlara karşı savaşmak için herhangi bir faaliyet 
yürütmüyor, onlarla dövüşmeyi istemiyor. Dahası buna ihtiyaç da yok.”|17) 

Fakat ülkenin içlerine kadar sokulmuş ve ağır silahlarla donatılmış Japon ordusuna karşı Çan 
Kay Şek'in iradesinin tersine ulusal direniş dalgası oluşuyordu. Ülkenin birçok bölgesinde 
yakınları öldürülen, hapsedilen, aşağılanan Çinliler iç savaşın bitmesi ve Japonya'ya karşı 
birleşik cephenin oluşturularak ülkeden çıkarılması konusunda Kuomintang hükümetine 
telgraflar yolluyor, kitlesel gösteriler düzenliyorlardı. 

1935 yılının Aralık ayında Mao Zedung, Çin'de değişen ve gelişen politik durumu şöyle izah 
ediyordu: “Bugünkü durum nedir? Bugünkü durumun genel karakteristiği Japon 
emperyalizminin Çin'i sömürge yapmak istemesidir. Bu, Çin'deki bütün sınıflar ve bütün 
politik grupların ne yapacakları sorununu belirliyor.” Mao, “İşçilerin, köylülerin ve küçük 
burjuvazinin direnmeyi istediğini hatta ulusal burjuvazinin bile yeni koşullarda tavrını 
değiştirme ihtimalinin olduğunu” söylüyor ve ekliyordu “ulusal kriz kritik bir noktaya 
ulaştığında Kuomintang kampı içinde dahi bir bölünme olabilir”|18| 

ÇKP bu politikanın gereği olarak Kuomintang'ın deneyimli subaylarını ve ordu generallerini 
ikna etmek, anti-Japon ulusal kurtuluş hareketini desteklemek için elinden gelen bütün çabayı 
gösteriyordu. Başta Zhou Enlai ve Mao Zedung olmak üzere ÇKP'nin önemli liderleri 
subaylara mektuplar gönderdiler. Birçok Kuomintang subayı ülkelerinin işgal altında 
olmasından olukça rahatsızdı. Bu şartlar altında Japon emperyalizmine karşı savaşan ve ulusal 
birleşik cephe yaratmak isteyen komünistlere karşı savaşmayı istemiyorlardı. 

Zhang Xueliang Kuomintang'ın Kuzeydoğu Ordusu komutanı idi. ÇKP'nin ısrarlı çabaları 
sonucu 9 Nisan 1936 yılında Zhou Enlai ve Zhang Xueliang gizlice buluştular. İç savaşın 


sona erdirilmesi ve Japon işgaline karşı birlikte hareket edilmesi konusunda anlaştılar. Bu 
ÇKP ile Kuomintang arasında yapılacak ikinci ittifak döneminin ilk anlaşmasıydı. Çan Kay 
Şek'in iradesine rağmen yapılmış bir anlaşma olması bakımından son derece tarihi ve 
önemliydi. 

Kuzey Çin'de cereyan eden gelişmeler Çan Kay Şek'in Japonya ile sorunların diplomasi 
yoluyla çözüleceği rüyalarını bitirmişti. Ocak 1936'da Japonya Dışişleri Bakanı Hirotake 
Hirota, üç ilke ilan etti. Bunlardan bir tanesi Çin-Mançurya-Japonya arasındaki ekonomik iş 
birliğini kapsıyordu. Kuomintang'ın bunu kabul etmesi Manchukuo'nun tanınması anlamına 
gelecekti. Hiçbir hareket alanı kalmayan Çan Kay Şek önce Sovyet yardımı alabilmenin 
yollarını aradı daha sonra da ÇKP ile ilişki kurmak için nabız yoklamaya başladı. ÇKP, hiçbir 
düşmanlık ve kan davası gütmeden şu cevabı verdi: “Nanjing yetkililerinin bu akılcı ve 
duyarlı jestini memnunlukla karşılıyor; ülkemizin kurtulması ve Japonlara karşı direniş için 
ülkedeki bütün güçlerin bir araya getirilmesi için somut, pratik görüşmelerin başlamasını 
arzuluyoruz.” Ek olarak beş somut talepte bulunuldu: 

e İç savaş ülkenin her yanında durdurulmalıdır; silahlı kuvvetler içinde Kızıl ve Beyaz 
birlikler arasında hiçbir ayrım yapılmamalıdır.: herkes Japonlara karşı direnmelidir. 

e (Bir ulusal savunma hükümeti ve birleşik anti-Japon ordu örgütlenmelidir. 

e o Japonistilacılara karşı direnişin geliştirilmesi için tüm ülkedeki Çin Halk Kurtuluş 
Ordusu'nun ana kuvvetlerinin zaman geçirilmeden Hebei eyaletinde birleşmelerine izin 
verilmelidir. 

e Bütün politik tutsaklar serbest bırakılmalı ve halka siyasi özgürlükler tanınmalıdır. 

e İçişleri ve ekonomi alanlarında temel reformlar başlatılmalıdır. 

Böylece sekiz yıl önce bozulan Kuomintang-ÇKP arasındaki üst düzey ilişki yeniden 
kurulmuş oldu. 25 Ağustos 1936 yılında ÇKP Merkez Komitesi, Kuomintang'a açık mektup 
göndererek yaklaşmakta olan tehlike göz önünde bulundurularak politikaların kökten 
değiştirilmesini öneriyordu: “1925-1927 yılları arasındaki büyük devrim döneminde feodal 
baskıya ve emperyalistlere karşı gerçekleştirilen türden sağlam, devrimci bir birleşik cepheyi 
sizinle oluşturmaya hazırız. Dayatılan boyunduruktan ülkemizi kurtarmanın ve yaşamımızı 
sürdürmenin tek yolu budur. Eğer Kuomintang ve Çin Komünist Partisi bir kez daha birlikte 
çalışır ve ülkedeki tüm politik parti, grup ve kesimler iş birliği yaparsa ülke kurtulur ve 
yaşamaya devam ederiz.” 

1 Eylül'de de ÇKP Merkez Komitesi parti örgütlerine şu talimatı gönderiyordu: “ Japon 
emperyalistlerinin saldırıları devam ederken ve tüm ülkede ulusal devrimci hareket büyürken, 
Chian Kai-Shek'in ordusu ya da en azından onun bir kısmı Japonlara karşı direnişe katılabilir. 
Genel politikamız, Çan Kay Şek'i Japonlara karşı direnmeye zorlamak olmalıdır.. ÇKP 
Merkez Komitesi, temsilcilerini hemen göndermeye ya da Kuomintang ve Çan Kay Şek'in 
temsilcilerini kurmuş olduğumuz anti-Japon üs bölgesine almaya hazırdır.” Merkez Komitesi, 
Kuomintang ile görüşmeyi en üst düzeyde temsil ederek Zhou Enlai’ yi görevlendirecekti. 
Çan Kay Şek'e kesin olarak karşı çıkmak tavrını bırakıp onu Japonlara karşı direnişe 
zorlamaya çalışmak, ülke içinde değişen sınıf ilişkilerine uygun olarak Parti politikasında 
gündeme gelen önemli bir değişimdi. Japon emperyalizmine karşı bütün kuvvetleri 
birleştirmek diğer bütün çelişkilerin önüne geçmişti. 

XPan Olayı 

Bu yeni politikanın uygulanması ne yazık ki kolay olmamıştır. Çan Kay Şek ÇKP ile yapılan 
iş birliğini ÇKP'nin Kuomintang'a teslim olması olarak algılıyordu. Bunun anlamı ÇKP'nin 
silahlı gücünün dağıtılması idi. Ancak geçmişte acı deneyimler yaşayan ÇKP bunu reddetti. 
Çan Kay Şek 1936 sonbaharında yeniden şiddetle çözüm aramaya yöneldi ve Shaanxi?deki 
devrimci üs alanına yönelik bir bastırma kampanyası başlattı. Buna paralel olarak 22 Kasım 
gecesi Ülkenin Korunması ve Japonlara Karşı Direniş İçin Bütün Çevrelerin Birleşik Çin 
Federasyonu'nun yedi üyesi tutuklandı. Kısa bir süre sonra Nanjing Ulusal Kurtuluş 


Derneği'nin liderleri tutuklandı. Toplumun bütün siyasi gruplarında ve halkta derin bir hayret 
ve heyecan uyandıran bu olaylar karşısında Xi'an Olayı gündeme geldi. 

Kuomintang generali Zhang Xueliang birçok vesile ile Çan Kay Şek'e iç savaşı durdurma 
çağrısı yapmıştı. 4 Aralık 1936 yılında “komünistleri ezme” harekatını başlatan ve orduya 
bizzat komuta eden Çan Kay Şek Xi'an şehrine ulaştı. Burada General Zhang ve Yang'a 
birliklerini Çin Halk Kurtuluş Ordusu ile savaşmak için derhal Shaanxi'nin kuzeyine sevk 
etmelerini emretti. Generaller ondan birkaç gün izin istedi. Çan Kay Şek onları sert bir şekilde 
azarlayarak tekliflerini reddetti. 7 Aralık günü General Zhang, Çan Kay Şek’e Japon 
tehdidinin daha büyük olduğunu anlatmaya çalıştı. Üç saat boyunca şiddetli tartışmaların 
yaşandığı konuşmada Çan Kay Şek “Bir silah alıp beni ölümle tehdit etsen dahi komünistleri 
ezme politikamı değiştiremeyeceksin”|19J dedi. Çan Kay Şek'in uzlaşmaz tavrı Generaller 
Zhang ve Yang'ı 12 Aralık'ta Çan Kay Şek'i tutsak etmelerine zorladı. Vatansever 
Kuomintang subayları komünistlerle değil gerçek düşman Japon emperyalizmi ile savaşmak 
istiyordu. Askeri isyanlarının gerekçesini açık telgraf ile açıklayarak şu sekiz öneriyi yaptılar: 
e (Nanjing hükümeti, bütün partilerin ve grupların ülkenin kurtuluşunda ortak 
sorumluluklarının bulunduğunu kabul etmelidir. 

İç savaş hemen durdurulmalıdır. 

Şangay'da hapsedilen yurtseverler derhal serbest bırakılmalıdır. 

Bütün politik tutuklular serbest bırakılmalıdır. 

Yurtsever kitle hareketleri üzerine koyulan yasaklar kaldırılmalıdır. 

Toplanma ve örgütlenme özgürlüğü dahil bütün siyasi haklar güvence altına alınmalıdır. 
Dr. Sun Yat-Sen'in vasiyeti yerine getirilmelidir. 

e (Bir ulusal kurtuluş kongresi geciktirilmeden toplanmalıdır. 

Çin'i sarsan bu olay karşısında Nanjing hükümeti olayı nasıl ele alacağı konusunda iki farklı 
görüşe sahipti. İlki Xi'an üzerine yürümekti ikincisi ise müzakere yoluyla Çan Kay Şek'in 
serbest bırakılmasını sağlamaktı. Japonya yanlısı Savaş Bakanı He Yinggin, Xi'an üzerine 
yürümek için ordunun doğu ve batı kollarını toplamaya başlamıştı. 

Zhang Xueliang ÇKP Merkez Komitesi'ne mektup göndererek durumu bildirdi ve fikirlerini 
sordu. Zhou Enlai hemen Xi'an'a hareket etti. ÇKP tümüyle generallere hak vermekle birlikte 
durumun çok tehlikeli olduğunu hemen kavradı. Eğer Xi'an ve Nanjing arasında uzlaşmaz 
çelişkiler ortaya çıkarsa Çin büyük bir iç savaşın daha eşiğine gelebilirdi. Bu sebeple barış 
görüşmelerini desteklediler. Nanjing hükümetine gerek generaller Zhang ve Yang'ın gerekse 
ÇKP'nin Çan Kay Şek'ı öldürmek gibi bir fikirlerinin olmadığını, barışı sağlamak üzere 
görüşmelere hazır olduklarını bildirdiler. Nanjing’ den gelen temsilciler ile birlikte Zhou 
Enlai'nin de katıldığı toplantılar yapıldı. Daha sonra Çan Kay Şek'in de katıldığı başka 
toplantılar yapıldı. Çan Kay Şek, Zhou'ya açıkça “Komünistleri bastırma kampanyasını 
durduracağını ve Japonlara karşı direnmek için Çin Halk Kurtuluş Ordusu ile ittifak 
yapacağını söyledi.|20) 

Böylece iç savaş belirli ölçüde sona erdi ve Kuomintang ile ilişkiler hızla geliştirildi. Mao 
Zedung, Xi'an olayı için 27 Aralık 1936 yılında yapılan ÇKP Merkez Komitesi Politik Büro 
toplantısında “Xi'an olayı, Kuomintang'ın dönüşmesinde çok önemli bir nokta oldu. Eğer bu 
olay olmasaydı dönüşüm çok daha uzun bir zaman alabilirdi. Belli ölçülerde zorlama 
yapılması, dönüşümün gerçekleşmesi için kesinlikle gerekliydi. On yıldan sonra iç savaşa son 
veren olay Xi'an olayı idi” diyecekti. 

Çan Kay-Şek verdiği bütün sözlere, yaşadığı bütün deneyimlere rağmen azılı bir komünizm 
düşmanı idi. Fırsatını bulduğu her an Halk Kurtuluş Ordusu'na saldırabilirdi. ÇKP'ye karşı 
sık sık provokasyonlar düzenliyor, halk ordusuna saldırıyor, direnişi destekleyen kadroları 
tutukluyor ya da öldürüyor, Komünist Parti ve Kuomintang arasında sürtüşmelere neden olan 
olaylar tezgahlıyordu. Hatta Komünistlerin önderliğindeki anti-Japon üs alanlarına karşı açık 
askeri saldırılar yöneltiyordu. [21] 


ÇKP Merkez Komitesi ise Japonya ile savaş sırasında Çin ile Japonya arasındaki çelişkinin 
baş çelişki olduğunu ve ülke içindeki çelişkilerin ona bağımlı olduğu görüşünü savunuyordu. 
Sınıf mücadelesi inkar edilmiyordu ancak bu mücadelenin ulusal kurtuluş mücadelesine 
hizmet etmesi gerektiği savunuluyordu. Bu esaslara göre halk, ulusal kurtuluş savaşı için 
birleştirilmeye çalışılırken ÇKP, Kuomintang ile iş birliğini sürdürmenin yollarını aramalı ve 
Çan Kay Şek kliğine karşı hem birlik hem de mücadele politikasını sürdürmeliydi. Çünkü Çan 
Kay Şek ile ittifak, ÇKP'nin direnme savaşı için elinden gelen her çabayı göstereceği, birlik 
ve ilerleme politikasına bağlı kalacağı, anti-Japon birleşik cephenin sürdürülmesi için 
Kuomintang'ın içindeki ve dışındaki bütün yurtsever güçleri destekleyeceği anlamına 
geliyordu. Sonuç olarak ÇKP, Kuomintang hükümetini devirmeyi değil onun Japon 
emperyalizmine boyun eğmesini engellemeye ve komünistlere karşı mücadeleden 
vazgeçirerek birleşik cepheye bağlı kalması için çalışmalar yürüttü. 

Eylül 1940'da Almanya, İtalya ve Japonya ittifak anlaşması imzalayarak faşist bloku 
kurdular. İngiltere ve ABD, Kuomintang hükümetini yanlarına çekebilmek için Çan Kay 
Şeke yaklaştılar. Bu Çan Kay Şek'in anti-komünist faaliyetlerini uygulamak için 
kullanabileceği iyi bir fırsattı. Çan Kay Şek, Zhou Enlai'ye verdiği sözden sonra ilki 1939 kışı 
ve 1940 ilkbaharında ikincisi 1941 yılının başlarında olmak üzere iki defa anti- Komünist 
saldırı başlattı. Özellikle Güney Anhui Olayı olarak tarihe geçen 1941 yılının Ocak ayında 
yapılan saldırılar ülkeyi yeni ve büyük bir iç savaşın eşiğine getirmişti. 4 Ocak 1941 yılında 
Ulusal Hükümet Askeri Konseyi'nin emri ve ÇKP Merkez Komitesi'nin onayıyla 9000 kişilik 
Yeni Dördüncü Ordu'nun genel karargahı Yangze Nehri'nin kuzeyine doğru ilerlerken 80.000 
kişilik Kuomintang Ordusu tarafından pusuya düşürüldü. 7000 kayıp veren Yeni Dördüncü 
Ordu'nun komutanı tutuklandı ve komutan yardımcısı öldürüldü. Çan Kay Şek Yeni 
Dördüncü Ordu'da isyan çıktığını, müdahale edildiğini, ordunun dağıtıldığını ve komutanının 
askeri mahkemede yargılanacağını açıkladı. 

ÇKP Merkez Komitesi adına Zhou Enlai, Kuomintang yetkililerine çok sert bir protestoda 
bulundu. Kuomintang Genelkurmay Başkanı'na “Dostları üzdüğünü ama düşmanları 
sevindirdiğini söyleyerek, Japon işgalcilerinin yapamadığını siz yaptınız. Çin halkının hainleri 
olarak her zaman mahkum olacaksınız” dedi. Bir başka yazısında “Yeni Dördüncü Ordu 
komutanının hapse atılması tarihte eşi görülmemiş bir hatadır. Bazıları kendi kardeşlerini 
acımasızca katledecek kadar zalim olabiliyorlar” diyordu. Partinin Hong Kong temsilciliğinin 
yayınladığı bildiride şu satırlara yer veriliyordu: “Çin Komünist Partisi, Güney Anlai 
Olayı'ndan sonra bile birlik ve direniş politikasını değiştirmeyi düşünmüyor. Ancak olası bir 
anti-komünist askeri saldırıya karşı kayıtsız kalmayacaktır. ÇKP büyük bir iç savaşın 
çıkmasını istemiyor. Böylesi bir iç savaşı kışkırtanlar Japonların çıkarına bazı tezgahlar 
peşindeler.” [22] 

ÇKP’nin olgun tavrı ve doğru politikaları Çin halkında geniş bir karşılık buldu. Tersi bir tepki 
ise Kuomintang üzerinde yoğunlaştı. Kuomintang Güney Anlai saldırılarının ülke içinde bu 
ölçüde büyük bir tepkiyle karşılaşacağını, ÇKP’nin bu ölçüde kararlı bir çıkış yapacağını 
tahmin edememişti. Toplumdan tecrit olmuşlar ve saldırıları durdurmaktan başka çareleri 
kalmamıştı. 6 Mart 1941'de Çan Kay Şek, komünistlere karşı artık hiçbir askeri eylemin 
düzenlenmeyeceğini kesin bir dille belirtmek zorunda kalmıştı. 

1943 yılının ilkbaharında üçüncü bir anti-komünist saldırı başlatmak isteyen Çan Kay Şek, 
birliklerini Halk Kurtuluş Ordusunun karşısına çıkaramadan, ÇKP'nin etkili propaganda 
faaliyeti sonucu durduruldu. 

Sonuç 

Çin toplumu Japon emperyalizmine karşı sadece anavatanlarını savunmuyordu aynı zamanda 
faşizme karşı en büyük cephelerden birinde savaşıyordu. 1941 yılında Japonya, esas gücünü 
oluşturan kara kuvvetlerinin yarısı olan 1.300.000 askeri Çin'de tutmak zorunda kalmıştı. 
Çin'in anavatan savunması dünyanın faşizme karşı mücadelesinin bir parçası idi. 


ÇKP ve Kuomintang arasında iş birliği olmasaydı Çin'in Japon emperyalizmine karşı birleşik 
bir cephe yaratması ve başarı kazanması mümkün olmayacaktı. Bu durum sadece Çin için 
değil faşizmle savaşan diğer devletler içinde büyük sorunlar yaratabilirdi. Denilebilir ki, ÇKP- 
Kuomingtan ittifakı gerek Çin, gerek de II. Dünya Savaşı için belirleyici olmuştur. 


Not: Bu makale Teori dergisinin Haziran 2017 tarihli 329. sayısında yayımlanmıştır. 


NET“ÇÜRÜMÜŞLÜK” 


Öniz Özsoy-teoridergisi 


Genç Japon sineması, yabancı sinemalardan, Fransız ve İtalyan sinemasından pek etkileniyor. 
Bu var olan bir tehlike. Büyük bir tehlike hatta. Size eğlenceli bir örnek vereceğim. 
Japonya”daki aşk ilişkileri, Fransa ya da İtalya'dakilerin aynı olmaktan çok uzaktır. Oysa 
genç sinemacılar Batı filmlerinde gördüklerini aşağılık bir şekilde kopya ediyorlar. Seyirciler 
de bu filmlere gerçek yaşamlarında öykünüyorlar. Oldukça gülünç bu. Teshigahara gibi bir 
adam bile bu yönsemeye karşı koyamadı. 

“Ben işe başlarken çok sağlam bir Japon kültürü (sanat, edebiyat, tiyatro, özellikle nô) 
temeline sahiptim. Yabancı sinemadan bu Japon temeli üzerine etkilenmiştim. Bu da bana 
yabancı etkisini, Japon geleneklerini hiç unutmaksızın değerlendirmemi, bana en iyi gelenini, 
en uygun düşenini soğurmamı sağladı. Bugünün genç yönetmenleri, doğrudan doğruya Japon 
olan bu kültür temelinden tamamen yoksundurlar. Oysa, bana göre, kişisel bir yapıt meydana 
getirmekte en önemli şey budur. Kendinde bu kültür temelini taşımak. Kök salmış olmak.” [1] 
Bu sözler, dünya sinemasının ustalarından, Japon yönetmen Akira Kurosawa'ya ait ve 
kanımca, toplumların var olabilmeleri ve devamlılıklarını sağlayabilmeleri için öykülerin, 
öykü anlatmanın ki sinema da bir öykü anlatma biçimidir; ne denli büyük bir kudrete sahip 
olduklarının da altının çizildiği bir metin. İnsanlık öykülerini anlatır ve öyküler insanlığı 
yaratır. İnsanlığın öykülerini, hangi ideolojinin, hangi sınıfın, hangi kültürün baskın biçimde 
şekillendirdiğine bağlı olarak, toplumların değer duyguları da değişir; neyin doğru ve neyin 
yanlış olduğuna, neyin iyi ve neyin kötü olduğuna dair kabulleri farklılaşır. Kökünü kendi 
kültüründen de kesen bir toplumun, kaderini elin anlattığı öykülerin kabullerine teslim etmesi 
kaçınılmaz olur. Bundan çıkarılacak sonuç, insanlığın mirasından nasiplenmeyi reddetmek 
değildir elbette. Usta yönetmenin izah ettiği gibi, insanlık mirasının iyi gelenini, uygun 
düşenini kucaklar, yanlışı ayıklar, kendi kültürünüze kök salarak insanlığı ileriye taşıyacak 
öyküler yaratırsınız. O büyük insanlık mirasına katkı koyabilmenin yegâne yolu da şüphesiz 
ki budur. Kurosawa'yı dünyaca ünlü bir yönetmen yapan, bu özelliğidir. Yahut Carl Orff un 
meşhur “Carmina Burana”sı, 12. asırda yazılmış, söylenmiş halk şiirlerinin derlenmesi ve 
düzenlenmesiyle yaratılmıştır. Evrensel değer, Bavyera Alplerinde bir manastırın arşivinden 
doğmuştur. Herkese benzemekle değil, özgün olmakla değer kazanılır. 

Bu genel girişin ardından, gelelim Netflix?e. Netflix, merkezi Kaliforniya'da bulunan, 
Amerikan menşeli “teknoloji ve medya hizmetleri sağlayıcısı” ve bir yapım şirketi. Şirket, 
190”dan fazla ülkede müşterilerine arşiv hizmeti sağlıyor ve bir yapım şirketi olması 
sebebiyle kendi orijinal yapımlarına da sahip. Yani küresel ölçekli bu şirket, aynı zamanda bir 
öykü yaratıcısı ve anlatıcısı; yakalamayı hedeflediği izleyici kitlesinden, yarattığı, seçtiği 
senaryolara kadar da hiç şüphesiz ki bir ideoloji temelinde hareket ediyor. Toplumsal 
değerlerin yaratılması ve değiştirilmesi hususunda küresel ölçekte etkin rol oynuyor; doğruyu, 
yanlışı, iyiyi, kötüyü, hakkı, haksızlığı, özgürlüğü, baskıyı yani insana ve topluma ait tüm 
değerleri kendi ideolojisiyle tanımlıyor; ideolojisinin olumlamadığı toplumsal değerleri kendi 
olumladığı değerlerle ikame ediyor ve bu haliyle liberalizmin kudretli aygıtlarından biri. 
Konu, “Netflix'in İdeolojik İşlevi” başlığıyla Teori dergisinin Temmuz sayısında detaylıca ele 


alındığı için burada uzunca değinmeyeceğim. Uzun lafın kısası, Netflix'in yalnızca bir 
ideolojisi yok, gerici bir ideolojisi var. 

Şirketin ideolojisine ve “Bu platformlara denetim getirilmesi gerekli midir?” hususuna ilişkin 
tartışmalar sürerken, Netflix öyle bir işe kalkıştı ki hem dünyada hem ülkemizde haklı 
tepkilerin odağı oldu. Konu bilindiği üzere, şirketin Eylül ayında yayınlayacağını duyurduğu 
bir film: Minnoşlar, orijinal adıyla Cuties. Film bir Fransız yapımı ve Sundance Film 
Festivali'nden ödüllü. Film, “18 yaşından büyük izleyici kitlesi için uygun” ibaresi taşırken, 
oyuncular 15 yaş altı çocuklar. Filmin tanıtım afişini de tanıtım yazısını da ahlak ilkeleri ile 
bağdaştırmak mümkün değil zira çocuklar alenen cinsel obje olarak tasvir ediliyorlar. Netflix, 
skandal afişi için özür diledi ve “11 yaşındaki Amy, twerk (kalça sallama dansı) yapan bir 
dans grubuna hayran kalır. Onlara katılma umuduyla dişiliğini keşfetmeye başlar” 
biçimindeki garabet tanıtım yazısını değiştirdi ancak filmi yayınlama kararından vazgeçmedi. 
Bu koşullarda, Aile, Çalışma ve Sosyal Hizmetler Bakanlığı’ mızın, şirketin yayınlama ısrarını 
sürdürdüğü bu filme yönelik olarak tedbir alınması hususunda Radyo ve Televizyon Üst 
Kurulu'na resmi başvuruda bulunmasını son derece isabetli buluyorum. Bununla birlikte bu 
film, sosyal medya da dâhil olmak üzere internet platformlarının neden denetimden yoksun 
olmamaları gerektiğinin kanlı canlı bir kanıtı oldu; dahası “Bu platforma zaten para ödeyerek 
üye olunuyor. İstemeyen üye olmasın. Netflix'in, Türkiye Cumhuriyeti Devleti'nin egemenlik 
hakkı konusu ile ne ilgisi var?” sorusunun da somut yanıtını ortaya koydu. 

Çünkü film, Türk Ceza Kanunu nazarında suç olarak tanımlanan bir eylemle örtüşen unsurlar 
barındırıyor. Bu eylem, Türk Ceza Kanunu'nun “Genel Ahlaka Karşı Suçlar” bölümünde 
düzenlenmiş olan ve 226. maddede tanımlanan “Müstehcenlik Suçu”dur. Müstehcenlik suçu, 
kendi içinde iki alt başlık barındırır. İlk başlık, genel olarak yetişkinlere ve topluma karşı 
müstehcenlik suçudur ve korunan menfaat, toplumun ar duygularıdır. Madde düzenlemesi, 
toplumun genelini ve demokratik toplum düzenini esas alarak, cinsellik, erotizm ve 
müstehcenlik arasındaki sınırı çizer, toplum ahlakına zarar veren nitelikte eylemleri bu 
sınırlarla diğerlerinden ayırır ve ceza öngörür. İkinci alt başlık ise “çocuklara karşı işlenen 
müstehcenlik” suçuna ilişkindir. Madde düzenlemesi ile korunan menfaat özel olarak çocuk 
haklarıdır; çocuğun cinsel istismarını önlemek için özel bir koruma alanı oluşturulur. 
Maddenin üçüncü fıkrasına göre, “müstehcen görüntü, yazı veya sözleri içeren ürünlerin 
üretiminde çocukları kullanan kişi, beş yıldan on yıla kadar hapis ve beş bin güne kadar adli 
para cezası ile cezalandırılır.” Özetle, müstehcen ürünlerin üretiminde çocukların kullanılması 
suçtur. İlgili madde, müstehcen ürünlere ilişkin bir şekil şartı barındırmamaktadır. 
Anlaşılması gereken şudur: Ne resimde ne fotoğrafta ne videoda ne filmde ne öyküde ne 
romanda ne heykelde ne şarkı sözünde yani aklınıza gelebilecek, profesyonel yahut değil, 
hiçbir yazılı, görsel, sesli üründe çocuklar müstehcenlik unsuru olarak kullanılamazlar. 
Çocukların, bu ürünlerin üretiminde yer almak konusunda rızalarının varlığı ya da 

yokluğu aranmaz, dikkate alınmaz. Yine maddenin üçüncü fıkrasına göre çocukların 
kullanıldığı müstehcen ürünleri ülkeye sokmak, çoğaltmak, satmak, depolamak, bulundurmak 
ve kullanıma sunmak suçtur ve iki yıldan beş yıla kadar hapis ve beş bin güne kadar adli para 
cezası öngörülmüştür. 

Geçtiğimiz yıl kamuoyunun gündemine oturan “Zümrüt Apartmanı” adlı romana ilişkin 
olarak da hem yazar hem romanı basan yayınevi sahibi hakkında yine Türk Ceza Kanunu'nun 
226. maddesinin üçüncü fıkrasına dayanılarak iddianame düzenlenmişti. Bilindiği üzere 
romanda, çocuğun cinsel arzu nesnesi olarak tasvir edildiği bölümler yer almaktaydı. 
Müstehcenlik suçuna ilişkin olarak, neyin müstehcen olduğunun tespiti, sınırın doğru biçimde 
çizilmesi muhakkak ki çok önemlidir. Çünkü müstehcenlik, kişiden kişiye, toplumdan 
topluma, hatta aynı toplumda zaman içinde değişiklik gösteren bir kavram. Yukarıda da 
belirttiğim üzere, kanun maddesinin amacının, bu sınırı toplumun genelini ve demokratik 
toplum düzenini esas alarak çizmek olduğu unutulmamalıdır. Cinsellik, insan yaşamının doğal 


bir parçası ve insana, topluma, yaşama dair her olgu gibi elbette sanatın konusu da olacaktır. 
Cinsellik ve erotizm ögeleri barındıran her eser, müstehcen yani toplumun ar duygularına 
halel getiren, ahlakı bozan niteliğe sahip olarak elbette değerlendirilemezler ve bırakın suç 
olarak tanımlanmayı, sansür uygulamasına da maruz kalmamalılardır. Şöyle bir örnek 
vereyim: 1999 yılı yapımı, bir Frank Darabont filmi olan Yeşil Yol (Green Mile) filmini pek 
çok kez izledim. Filmde gardiyan rolünde olan Tom Hanks ile bir idam mahkümunu 
canlandıran Graham Green'in, idamın hemen öncesi hücrede karşılıklı sohbet ettikleri bir 
sahne vardır. Ömrünün son anlarını yaşayan idam mahkümu, hayatının en güzel anlarının, 
eşiyle birlikte dağda yaktıkları ateş karşısında, güneş doğana kadar seviştikleri zamanlar 
olduğunu söyler. Birkaç ay evvel filme TRT 1’de tesadüf ettim ve tam da bu sahneye denk 
geldim. Meğer idam mahkümu ve eşi, dağda yaktıkları ateş karşısında ne münasebet(!) 
sevişmek yalnızca sohbet ediyorlarmış. TRT 1, bu büyük münasebetsizliği(!) ve yanlışı(!) 
düzeltivermiş. Keza yine yakın zamanda TRT 2, İsveç ve Danimarka ortak yapımı olan Köprü 
(Bron/Broen) adlı diziyi yayınlamaya başladı. Diziyi daha önce izlemiştim ve cinsellik ögeleri 
barındırdığını biliyorum. Sayın Tunca Arslan'ın 14 Temmuz 2020 tarihinde Twitter 
hesabından yaptığı paylaşımdan, TRT 2'nin, dizide yer alan ve cinsellik ögesi barındıran tüm 
sahneleri makaslayıp yapımı kuşa çevirdiğini ve orijinali “Seks yaptığımıza göre dışarıda da 
birlikte görünebiliriz.” olan cümleyi dahi “Birlikte uyuduğumuza göre...” biçiminde 
değiştirdiğini öğrendim. 

Bu tür uygulamalar eleştiri konusu olmalıdır. Çünkü toplumun ar duygusunu ve temiz ahlakı 
korumaktan kasıt, örneklemek gerekirse; Botticelli’ nin Venüs'ün Doğuşu resmine 
cıkcıklamak, Nabokov'un Lolita romanının “poşet içinde” satılması gerektiğini savunmak, bir 
baletin yahut balerinin sahne kostümünü ahlaksızlık olarak nitelemek, heykellerin içine 
tükürmek, Karacaoğlan'ın 17. asırda yazdığı “On üçünde gözün süzer/Zülüfün gerdana 
düzer/Kargı kamış gibi uzar/Boyu servi dala benzer” dizelerini, “Zümrüt Apartmanı” 
romanında yer alan suç unsurunu havi satırlarla eş tutma yanılgısına düşmek değildir. Fikir ve 
vicdan hürriyeti korunması gereken bir haktır; sanatçı özgür olmalıdır, düşünme ve yaratma 
özgürlüğüne ket vurulmamalıdır, sanatın önemi ve gücü yadsınmamalıdır. Sanatçının elinden, 
topluma ve insana, kendi çirkinliğini ve güzelliğini gösterme kudreti alınmamalıdır çünkü 
sanatı sanat yapan bu kudrettir. 

Ancak hiçbir hakkın ve özgürlüğün sınırsız olmadığı, bir hakkın ve özgürlüğün sınırını yine 
bir diğer hakkın ve özgürlüğün çizdiği unutulmamalıdır. Sanat, insana ve topluma dair her 
olguyu özgürce ve cesurca konu edebilmelidir ancak sanatçının yaratma özgürlüğü de 
hukukun koruduğu başka bir hakkın sınırına kadardır ve pedofiliyi normalleştirmek, çocuğun 
cinsel istismarını meşrulaştırmak, düşünce ve ifade hürriyetinin, sanatçının yaratma 
özgürlüğünün konusu kesinlikle olamazlar. 

Görüşlerimi pek tabii filmi izleyerek kaleme almadım. Kaldı ki tavsiyem bu filmden uzak 
durulması olacaktır. Ancak “İzlemediğiniz bir filme ilişkin nasıl yargıya varabilirsiniz?” 
sorusuna karşılık şunu söyleyebilirim. Asıl “11 yaşındaki kız çocuğunun, kalça dansı yaparak 
dişiliğini keşfetmesi ve aile geleneklerine meydan okuması” özetinden ve +18 yaş sınırı ile 
yayınlanacağı bilgisinden, nasıl olur da filmle ilgili farklı bir yargıya varılabilir? Filmde, 
çocukların müstehcenlik unsuru olarak kullanılmadıkları, filmin toplum ar duygularına zarar 
verecek nitelikte olmadığı, çocuk haklarını ihlal etmediği iddia edilebilir mi? Filmin 
Türkiye'de yayınlanacağını tahmin etmiyorum. Muhakkak tedbir alınacaktır ve alınması 
gerekmektedir. Türkiye Cumhuriyeti Devleti'nin, kendi kanunlarınca suç olarak tanımladığı 
unsurlar barındıran bir eyleme göz yumması, internet üzerinden ülke topraklarına giren bir 
Amerikan şirketine egemenlik hakkını çiğnetmesi mümkün değildir. 

Şunu da belirtmeden geçemeyeceğim. Netflix'in özrü göstermeliktir. Şirket, filme, tanıtım 
yazısına, kullandığı afişe gelecek tepkileri şüphesiz ki öngörmüş ve bilinçli olarak bu 
tercihleri yapmıştır. Yani bu skandalla şirket, aslında nihayetinde yayınlama kararından 


vazgeçmeyeceği, çocuğun cinsel istismarını normalleştiren, pedofiliyi meşrulaştıran bu filmi 
daha geniş kitlelere ulaştırmayı hedeflemiştir. Netflix'in bir ideolojisi var ve izahı için uzun 
uzun cümlelere pek de gerek yok. Tek sözcük kâfidir: Çürümüşlük. 


[1] Türk Dili Sinema Özel Sayısı, Ocak 1968, Sayı:196. 


COVID-19: KAYNAĞIN ABD OLDUĞUNA DAİR YENİ KANITLAR 
Larry Romanoff-Global Research, 11 Mart 2020-teoridergisi 


Okuyucuların önceki makaleden (https://teoridergisi.com/virus-abdde-mi-dogdu) 
hatırlayacağı gibi, Japon ve Tayvanlı epidemiyologlar ve farmakologlar, yeni koronavirüsün 
ABD'de ortaya çıkmış olabileceğini belirlediler, çünkü bu ülke, diğerlerin türemiş olması 
gereken beş türün hepsine sahip olduğu bilinen tek ülke. Çin'deki Wuhan, bu türlerden sadece 
birine sahipti ve bu tür kendi başına var olamayan, ancak bir “ağaç”dan yetişmiş olması 
gereken bir “dal”a benzetilebilirdi. 

Tayvanlı doktor, 2019 Ağustos'unda ABD'de, Amerikalıların e-sigara kullanımından 
kaynaklandığını ileri sürdüğü ancak bilime göre semptomların ve koşulların e-sigaralarla 
açıklanamayan bir akciğer pnömonisi veya benzeri bir telaşa kapıldığına işaret etti. ABD 
yetkililerine, bu ölümlerin koronavirüs nedeniyle muhtemel olduğundan şüphelenildiğini 
yazdığını söyledi. Uyarılarının göz ardı edildiğini ileri sürdü. 

Bundan hemen önce CDC, ABD ordusunun Fort Detrick, Maryland?deki ana biyoloji 
laboratuvarını, patojen sızıntılarına karşı koruma önlemlerinin olmaması nedeniyle tamamen 
kapattı ve orduya tam bir "durdurma ve bırakma" emri verdi. Bu olaydan hemen sonra “e- 
sigara” salgını ortaya çıktı. 


Deadly Germ Research Is Shut Down 
at Army Lab Over Safety Concerns 


Problems with disposal of dangerous materials led the 

government to suspend research at the military's leading 

biodefense center. 
The New York Times gazetesinin & Ağustos 2019 tarihli ekran görüntüsü 
(Güvenlik Kaygıları Nedeniyle, Ölümcül Virüs Araşarması Yapılan Ordu Laboratuarı 
Kapatıldı. 


Tehlikeli maddelerin bertaraf edilmesi sorunları hükümetin önde gelen biyolojik savunma 
merkezindeki araştırmaları askıya almasına yol açtı | 


Ayrıca, 2019 Eylülünde hiç Çin'e gitmemiş Japon vatandaşlarının Hawaii'de enfekte 
olduğunu biliyoruz, bu enfeksiyonlar Wuhan?'daki salgından çok önce ABD topraklarında ve 
Fort Detrick'in kapatılmasından kısa bir süre sonra meydana geldi. 

Ardından Çin sosyal medyasında, yukarıdakilerin farkında olan ancak daha fazla ayrıntı sunan 
başka bir makale ortaya çıktı. Kısmen, Dünya Askeri Oyunları (18-27 Ekim 2019) için 
Wuhan'ı ziyaret eden beş “yabancı” sporcu veya diğer personelin Wuhan'da belirsiz bir 
enfeksiyon nedeniyle hastaneye yatırıldığını belirtti. 

Makale, virüsün Wuhan sürümünün yalnızca ABD'den gelebileceğini daha net bir şekilde 
açıklıyor. Çünkü ilk önce “tohum” olmayacağı için yaratılamayan bir “dal” söz konusudur. 
Dalın, ana “gövdeden” çıkması zorunludur ve bu gövde de yalnızca ABD'de bulunuyor.|1|J 
Koronavirüsün kasıtlı olarak Çin'e iletildiğine dair çok fazla spekülasyon yapıldı, ancak Çin 
makalesine göre daha az uğursuz bir olasılık var. 

Eğer Dünya Askeri Oyunlarında (18-27 Ekim) ABD takımının kimi üyelerinin Fort Detrick'te 
kazara virüs tarafından enfekte olmuş olması durumunda, uzun ilk kuluçka dönemi nedeniyle 
ilk belirtiler ufak olabilir ve bu kişiler kaldıkları süre boyunca Wuhan şehrini rahatça 


“gezebilir”, daha sonra virüsün ilk çıkış noktası olacak olan (öyle olmuştur zaten) deniz 
ürünleri pazarına gidecek binlerce yerleşik yereli enfekte etmiş olabilir. 

Bu, efsanevi “ilk hasta” neden bulunamadı sorusuna da pratikte olanaksız olduğu yanıtını 
getirir ki bu durumda asla bulunamayacak olmasının nedeni binlerce olmasıdır. 

Daha sonra, Washington'daki Georgetown Üniversitesi'nde bulaşıcı hastalık uzmanı olan 
Daniel Lucey, Science dergisinde yayımlanan bir makalede, ilk insan enfeksiyonunun Kasım 
2019'te (Wuhan'da değil) meydana geldiği ve virüsün başka bir yerde ortaya çıktığını ve daha 
sonra deniz ürünleri pazarına yayıldığını öne sürdü. “Bir grup salgının kökenini 18 Eylül 
2019'a kadar geriye götürdü.” [2] [3] 

Wuhan deniz ürünleri pazarı, küresel olarak yayılan yeni virüsün kaynağı olmayabilir. En 
erken vakaların açıklaması, salgının başka yerlerde başladığını gösteriyor. Şu makaleye göre: 
“Endişe verici bir hızla dünya çapında yeni bir virüs dalgasının teyit edildiği gibi, tüm gözler 
şimdiye kadar salgının kaynağı olarak Çin'in Wuhan kentinde bir deniz ürünleri pazarına 
odaklandı. Ancak Cuma günü Lancet'te yayımlanan ilk klinik vakaların açıklanması bu 
hipotezi zorlamaktadır.” [4] [5] 

Birkaç kurumdan bir grup Çinli araştırmacı tarafından yazılan makale, 2019 yeni koronavirüs 
(2019-nCoV) olarak adlandırılan enfeksiyonu doğrulanan ilk 41 hasta hakkında ayrıntılar 
sunuyor. 

En erken vakada hasta 1 Aralık 2019'da hastalandı ve yazarlar tarafından deniz ürünleri 
pazarıyla bir bağlantısı bildirilmemişti. “İlk hasta ve sonraki vakalar arasında epidemiyolojik 
bir bağlantı bulunamadıklarını” belirtmişlerdir. Verileri, 41 hastanın 13'ünün söz konusu 
pazarla bir bağlantılarının olmadığını göstermiştir. Daniel Lucey “13 büyük bir sayı” 
demektedir...16)| 

Çin sağlık yetkilileri ve Dünya Sağlık Örgütü'nün daha önceki raporları, ilk hastanın 
semptomların 8 Aralık 2019”da başladığını bildirmiştir — ve bu raporlar, sadece “çoğu” 
vakanın 1 Ocak'ta kapatılan deniz ürünleri pazarıyla bağlantılı olduğunu ifade etmiştir. [7] 
Lucey şunu ifade eder: “Eğer bu yeni veriler doğruysa, enfeksiyon ve semptomlar arasında bir 
kuluçka süresi olduğundan ilk insan enfeksiyonlarının daha önce değilse bile en azından 
Kasım 2019”da meydana gelmesi gerekir. Eğer öyleyse, virüs muhtemelen Wuhan'daki — ve 
belki de başka yerlerdeki — insanlar arasında, şehrin bugün kötü üne sahip Huanan Deniz 
Ürünleri Toptan Satış pazarındaki vakaların Aralık ayı sonlarında küme halinde 
keşfedilmesinden önce yayıldı.” Lucey'e göre “virüs o pazardan çıkmadan önce o pazara 
girdi.” 

Lucey, Science Insider'a verdiği demeçte, “Çin salgının Wuhan'da Huanan deniz ürünleri 
pazarından kaynaklanmadığını fark etmiş olmalı” dedi.|8) 

Kristian Andersen, Scripps Araştırma Enstitüsü'nde evrimsel biyolog olarak kökenini açıklığa 
kavuşturmak için 2019-nCoV dizilerini analiz etmektedir. Virüsün deniz ürünleri pazarına 
enfekte kişilerce dışarıdan bir yerden getirildiği senaryonun “tamamen makul” olduğunu 
söylemektedir. Science makalesine göre: “Andersen, 25 Ocak viroloji araştırma portalında 
elde kullanılabilir olan 27 2019-nCoV analizini yayınladı. Buna göre “en yakın ortak ata” yani 
genel kaynak, 1 Ekim 2019'a kadar geriye gitmektedir.” [9] 

Lucey'nin, MERS'in de aslında 2012 yılının Haziran ayında Suudi Arabistan'daki bir 
hastadan gelmiş olduğuna inanıldığını, daha sonra ve daha kapsamlı çalışmalar sonucunda 
çalışmaların bunu o yılın Nisan ayında Ürdün'de bir hastanede açıklanamayan pnömoni 
salgınına kadar takip ettiğini belirtmesi de ilginçtir. Lucey, Ürdün'de ölen insanlardan 
alınarak saklanan numunelere dayanarak tıbbi makamların MERS virüsü ile enfekte 
olduklarını doğruladığını belirtmiştir.|10) 

Bu, SARS, MERS ve ZIKA gibi sonradan yanlışlığı kanıtlanmış “resmi anlatıları” sunmakta 
her zaman çok istekli davrandığı, kamuoyuna kabul ettirilen “resmi standart anlatıya” karşı 
ihtiyatlı bir yaklaşımı olanaklı kılacaktır. 


Şimdiki durumda Batı medyası sayfalarını, aylarca COVID-19 virüsünün, insanların yarasa ve 
vahşi hayvanları yemek için aldıkları Wuhan deniz ürünleri pazarından kaynaklandığı 
haberleriyle doldurdu. Bunların tamamının yanlışlığı kanıtlanmıştır. 

Virüsün kökeninin Wuhan Deniz Ürünleri Pazarı olmadığı gibi asıl kaynağı Wuhan bile 
değildi. Bunun Çin'den kaynaklanmadığı, Çin'e başka bir ülkeden getirildiği kanıtlanmış 
durumdadır. Bu iddianın kanıtının bir kısmı, İran ve İtalya'daki virüs genom çeşitlerinin 
diziliminin yapılmış olması ve Çin'i enfekte eden türle aynı parçaya sahip olmamasıdır ki bu 
durumda tanım gereği başka bir yerden kaynaklanmış olmalıdır. 

Köken için tek olasılık ABD olacaktır, çünkü sadece o ülkede tüm çeşitlerin çıkacağı “ağaç 
gövdesi” vardır. Bu nedenle, Covid-19 virüsünün orijinal kaynağı Fort Detrick'teki ABD 
askeri biyo-savaş laboratuvarı olabilir. CDC'nin Fort Detrick?'i tamamen kapattığı göz önüne 
alındığında, aynı zamanda daha önceki bir makalede değindiğim gibi, 2005 ve 2012 arasında, 
önceki on yıl içinde ABD'de patojenlerin çalındığı veya kaçtığı 1.059 olay yaşandığı 
düşünülürse bu hiç de şaşırtıcı olmaz. 

Not: Bu makalenin asıl kaynağı Global Research 

sitesidir: https://Wwww.globalresearch.ca/covid-19-further-evidence-virus-originated- 
us/5706078 


Çeviri: Kurtuluş Özgür Yıldız 


[1] https://mp.weixin.gg.com/s/CjGWaaDSKTy/WRMyOyGXUA 

[2] https://science.sciencemag.org/content/367/6477/492 full 

(31 Science; Jon Cohen; Jan. 26, 2020 
https://Www.sciencemag.org/news/2020/01/wuhan-seafood-market-may-not-be-source-novel- 
virus-spreading-globally 

(4) https://Wwww.thelancet.com/journals/lancet/article/P1S0140-6736(20)30183-5/fulltext 

[5] https://Www.thelancet.com/journals/lancet/article/P11S0140-6736(20)30183-5/fulltext 

[6] http://wjw.wuhan.gov.cn/front/web/showDetail/202001 1109036 

[7] http://wjw.wuhan.gov.cn/front/web/showDetail/2020011509040 
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(10) http://applications.emro.who.int/emhj/v19/Supp1/EMHJ 2013 19 Suppl S12 S18.pdf 


BİR SOSYALİSTİN GÖZÜNDEN: İSRAİL NOTLARI 


Kubilay Kızıldenizli-Teori Yazı Kurulu Üyesi-teoridergisi 


Pilot, Akdeniz'in üzerinde “Ben Gurion Havaalanı için alçalmaya başlıyoruz” anonsunu 
yaptığında, elbette benim açımdan herhangi bir ülkeye değil, bilinmezleri de, önyargılarımın 
da çok olduğu bir ülkeye doğru inişe geçtiğimizi düşünmeye başladım. 

Hayatı boyunca İsrail'in Orta Doğu'da ve Amerika'nın dünyada oynadığı role karşı mücadele 
etmiş bir adamın, bu iki ülkeden birine doğru ilk adımımı atacak mesafeye hızla yaklaşıyor 
olmam elbette farklı duygular yaratacaktı. ABD'ye ilk adım attığım 1996 yılında da benzer 
duygular yaşamıştım ama bu seferki duygularımın daha yoğun olduğunu belirtmeliyim. Öyle 
ya hâlen yıkanmamış “dokuz kanlı donu” olan sekiz Türk devrimcisi Mossad'ın 
operasyonuyla Filistin'de 70'li yılların başında şehit edilmişlerdi. 

İsrail'in Tel Aviv'deki tek ve uluslararası havaalanı olan Ben Gurion Havaalanı'nında 
kullanılan taşlarla (sarı doğal bir taş) Kudüs'ün eski yeni tüm binalarında kullanılan taşlar 
aynı taşlar. Musevilerin tek başlarına 1909 yılında kurdukları ilk şehir ünvânına sahip olan 
Tel Avivw'le, Musevilerce de kutsal olarak kabul edilen Kudüs arasında böylece ortak bir bağ 


amaçlanmış gibi. İsrail'in kurucusu ve ulusal kahramanı olan Ben Gurion'un adının verildiği 
bu havaalanı sanki Musa'nın eli değmiş gibi tarih kokan bir havaalanı. Bu hissi tüm İsrail’ de 
bir de sadece Kudüs'te hissedecektim. 

Tel Aviv çok canlı ve temiz bir kent. Oldukça uzun kumsallarla kaplı bir sahil şeridi var; bu 
açıdan kumsalları Miami kumsallarını akla getiriyor; Tel Avivliler akşam iş çıkışı kumsalları 
dolduruyor. Biraz da kıskanarak “demek ki şehrin içinden de denize girilebilirmiş” 
diyorsunuz. 

Kudüs'te gezerken Mardin'in Kudüste'kine benzer aynı sarı taşlarla bezeli tarihi sokaklarında 
geziyor gibisiniz; bunun dışında ortalama bir Kudüslü esnaf, bizim Kapalı Çarşı ve Bursa'nın 
Koza Han veya Uzun Çarşısı'ndaki esnaflarla aynı profile sahip. Kudüs'ün daracık 
sokaklarında gezerken bu açıdan yabancılık hissetmiyorsunuz. Uzun Çarşı'da tezgâhının 
arkasında gözlüklerinin ardından bakarak size gülümseyen kuyumcu Çakır gibi, ister 
Müslüman olsun ister Musevi olsun her bir esnaf Kudüs'te de size aynı gülümsemeyle 
bakıyor. Böylesi ortak bir davranış ve ortak bir tarihe Bağdat'ta da Halep'te de Şam'da da 
tanıklık edebilirsiniz. 

Semavi dinlerin ortak Kutsal Mekânı: Kudüs 

İsrail'de “Kutsal Topraklara” adım attığınız hissini Kudüs'e gelene değin hissetmiyorsunuz. 
Olağanüstü güzellikte bir kent olan Kudüs dışında, aslında Orta İsrail'den güneye 

doğru, Lübnan sınırına kadar İsrail, herhangi bir gelişmiş ülkeden farksız. Düzenli şehirler ve 
yoğun olmayan bir nüfus yapısı yaşanabilir bir ülke olduğunu düşündürtüyor. Ancak 
Kızıldeniz'e yani güneye doğru ilerledikçe kayalardan oluşan geniş ve etkileyici çöllerle 
karşılaşıyorsunuz. Bu çöller daha güneye doğru, Ürdün, Mısır ve İsrail'in 20 Km'lik bir 
şeritte komşu olduğu Akabe Körfezi'ne kadar uzanıyor ve elbette Arabistan'a kadar. 

İsrail'in Akabe Körfezi'inde bulunan Eliat Şehrinden 5 Km. ötedeki Ürdün'ün körfezle aynı 
adı taşıyan şehrine baktığınızda, dağlardaki kızıllıktan kendinizi alamıyorsunuz. Özellikle 
akşamüzeri güneş batarken bu kızıllık sizi daha da içine çekiyor, Kızıldeniz?'e rengini veriyor. 
Kızıl rengiyle olağanüstü ancak derinlikleriyle daha da muhteşem güzellikte olan bu deniz 
aynı zamanda bu satırların yazarına soyadını da veriyor. Yemen'de yedi yıl savaşmış olan 
dedem, Yemen çöllerinde hayatını kaybeden Mehmetçiklerin anısına bu soyadı bize miras 
bıraktı. 

“İçeriden” İsrail 

İsrailli, devletlerinin devamlılığını kendi kültürleri için varlık-yokluk olarak görüyor; temelini 
güvenlik kaygısı ve dininden alan ciddi ve güçlü bir millet bilinci var. Dünyanın her yerinden 
gelen farklı etnisitelere ait olsalar da gücünü bu dini inanışlarından ve Araplara karşı 
kendilerini savunma refleksinden alan ortak ve zorunlu bağları var. 

Ürdün'e karşı genellikle iyi niyet taşıyorlar, 60'lı yıllardaki büyük savaştan kaynaklanan 
kinleri Ürdün'e karşı yok. En uzun sınırları Ürdün sınırı, bu sınır öyle uzun ve iki ülke o kadar 
iç içe ki, zaten kısıtlı olan yeraltı ve yerüstü su kaynakları ortak varlıkları gibi. İsrail'de 
Ölüdeniz olarak adlandırılan ancak bizim Lut Gölü olarak bildiğimiz bu göl, ortak sınırlarının 
bir kısmını oluşturuyor. 

İsrailli, düşmanlarla dolu bir coğrafyada yaşadığını düşünüyor. Bunun için silahlı kuvvetlerini 
hem önemsiyor hem de ezici bir çoğunluğu koşulsuz olarak destekliyor. 

İsrailli, dünyanın kendilerini anlamadığını düşünüyor; “biz binlerce yıldır bu toprakların asıl 
sahibiyiz, Müslümanlardan da Hristiyanlardan da önce biz buradaydık.” diyorlar. İsrail devleti 
iç cephede “milli bütünlüğü” kesin olarak sağlamış görünüyor; ABD ile çok sağlam askeri 
işbirliğine sahip olsalar da gücünün önemli bir kısmını iç cephedeki bu birlikten, yani milli 
bütünlüğünden alıyor. İç cephenin önemini kesinlikle kavramış görünüyorlar. 

İsrail'de kadınlar ve erkekler askerlik yapmak zorundalar, bu durum sahip oldukları milli 
birlik açısından oldukça öneme sahip. Çünkü kadın ve erkek ülke güvenliği açısından ortak 
sorumluluğa sahipler ve bu, aile kurduklarında yetiştirdikleri çocuklarına verdikleri aile içi 


eğitime de yansıyor. İsrail'in dış politikası ve ülke güvenliği, uzun askerlik süresince tüm 
halka böylece verilmiş oluyor. Farklı etnik kökenlerden gelen insanlar askerlikte “görev” 
başında kaynaşmış oluyor. 

Dışarıdan İsrail'in içi görünmüyor, bu biraz da kullandıkları alfabe ve dilleri nedeniyle 

böyle. İçeriden de İsrail'in dışındaki dünya net olarak görünmüyor. Bunu perdeleyen şey “dış 
tehdit algısı.” Objektivizm bu algı nedeniyle olumsuz etkileniyor. 

İsrailli, hayat tarzlarının ve gündelik yaşamının düşmanları tarafından, özellikle başta Lübnan 
Hizbullah”ı ve İran tarafından tehdit edildiğini düşünüyor. Ancak aynı tehdidi kendilerinin de 
yaptıklarından habersiz görünmeyi tercih ediyorlar. “Filistin'le anlaşalım ama hangi 
Filistin'le, Hamas'la mı El Fetih'le mi, karşımızda bizim anlaşacağımız tek sözcü yok.” 
diyorlar. Bu açıdan milletleşmenin ve iç cephede sağlanan birliğin önemini daha iyi 
anlıyorsunuz. Bunun dışında dış dünya ile ciddi bir ticarete sahipler. Ortalama bir İsrail 
vatandaşı fırsat buldukça her yıl yurtdışına çıkıyor. 

Dışta askeri devlet, içte liberal devlet 

İsrail, gerek dünyadan ve gerekse ülkemizden askeri yanı ön plana çıkmış bir ülke olarak 
görülüyor. Gerekçelendirdiklerinde en sert askeri önlemleri almakta tereddüt etmiyorlar. Mavi 
Marmara baskını ve Arafat'ı öldürme amaçlı yaptıkları saldırılar bunun açık örneklerinden. 
Çünkü İsrail, haklı olup olmadıklarına bakmaksızın kendi çıkarı için herkesle savaşmayı göze 
alan bir devlet. Bunun başka sayısız örnekleri var. Bununla birlikte, içerden bir polis-asker 
devleti gibi görünmüyor. Kudüs hariç ve havaalanı dâhil şehirlerde çok az polis var. İçerde 
liberal bir İsrail görüyorsunuz. Polis derken bizim anladığımız anlamda polis değil, iç 
güvenlik tamamen yaşları 18-20 arasındaki askerlere bırakılmış durumda. Polis ise trafik 
suçları veya düzeniyle ilgili görev yapıyor. 

Çok ırklı, çok kültürlü 

Şehirler hep yükseklere kurulu, zaten çok az olan düzlükler tarım alanı olarak 
değerlendirilmiş. Buna özen gösterildiği, bir devlet politikası olduğu anlaşılıyor. 

Kozmopolit, çok ırklı, çok kültürlü bir millet... Irkçılık yok, dünyanın her yerinden gelen 
Museviler var. Siyahi, Sarı, Uzak Doğulu, Latin, İngiliz, Fransız, İspanyol, Rus, Türk... İsrail 
devleti, İsrail dışında yaşayan kökeni ve ırkı ne olursa olsun bütün Musevilerin İsrail'e göç 
etmesini teşvik ediyor, gelenlere maaş bağlıyor, ancak teşvik ödemelerinin tutarı son yıllarda 
azalmış. Bununla birlikte aradıklarını bulamayıp geldikleri ülkelere geri dönenler de var. 
Ancak bu geri dönenler İsrail ile vatandaşlık ilişkilerini sürdürmeye bir şekilde devam 
ediyorlar. 

Askerlik Museviler için zorunlu. Erkekler 36, kadınlar 24 ay askerlik yapıyor. Sürenin uzun 
olması askerlik çağındaki genç erkek ve kızların az olmasından kaynaklanıyor. Çünkü 
nüfusları az. Devlet, nüfus artışını teşvik ettiği için dünya ortalamasının neredeyse iki katı 
oranda nüfus katlama oranına sahip. Nüfusun ikiye katlanma süresi 45 yıl, artış hızı dünya 
ortalaması olan 65 yıla oranla yüksek; ancak İsrail'in nüfus hedefinin gerisinde. Nüfusun 
%92’si şehirlerde, geri kalanı kırlık alanda yaşıyor ve bu nüfus tüm İsrail halkını besleme 
kapasitesine sahip. Bir ziraat mühendisi olarak söylüyorum, tarımla uğraşanları kıskandıracak 
tarımsal uygulamaları var. Kibutz adı verilen çiftlikler ayrı bir incelemenin konusu olmayı 
hak ediyor. Çöl ortasında vaha ne ise kibutzlar da tarımsal uygulamalar açısından odur ve 
temelinde sosyalist kollektivizm var. 

Kısa notlar 

Musevi olmayanlara askerlik zorunlu değil, Müslümanlar ve Hristiyanlar dilerse askerlik 
yapıyor. 

Plakalar sarı üzerine siyah rakamlarla yazılıyor, harf kullanılmıyor. 

Yol yönlendirme levhaları sırasıyla İbranice, Arapça ve İngilizce yazılıyor. 


Ülkenin kuzeyine doğru kediler, bizim tekir kedilerle aynı ancak güneye, Mısır'a doğru 
kediler, ince uzun bacaklı Firavun kedilerine dönüşüyor ve çok estetikler. Kediler sınır 
tanımıyor. 

Tel Aviv kozmopolit, çok ırklı, düzenli ve modern bir şehir. 

Resmi başkentleri olan Kudüs'te hiçbir ülkenin Büyükelçiliği bulunmuyor. Çünkü bu başkenti 
kabul eden ülke yok. Sadece en önemli müttefikleri olan ABD'nin alt düzey bir temsilcilik 
ofisi var. Büyükelçilikler Tel Aviv'de bulunuyor. 

Müslüman düşmanlarla şaşırtıcı benzerlikleri 


e Erkekler sünnet olmak zorunda. 

e o Cenazeleri yıkanıp kefenlenip öyle gömülüyor. 

e o Oruç önemli dinsel ibadetlerinden sayılıyor, yılda bir kez 26 saat tutuluyor. 

e Domuz eti yemek dinen yasak, hatta son yıllara kadar domuz üretmek bile yasakmış. 
e Aile içi ilişkilerde hiyerarjik bir yapı var. 

e Cuma ve cumartesi günü diğer Arap ülkelerinde olduğu gibi tatil. 

e Helal besin (Koşer) Musevilerde de var. 

e İbranice, Persçe ve Arapça sağdan sola yazılıp okunuyor. 

e Kitapları Araplarda olduğu gibi sağdan sola açılıyor. 


Güneyinde yer alan Eliat şehri İsrail'in stratejik yerlerinden biri. Kızıldeniz üzerinden sıcak 
denizlere buradan açılıyor. Akdeniz'e kıyısı olan diğer ülkeler gibi Süveyş Kanalına 
ihtiyaçları yok. Mısır gibi hem Akdeniz'e kıyısı var hem de Kızıldeniz'e. İsrail'in haritasını 
çizenler, bu küçük 10-15 Km'lik kıyı şeridini İsrail'e katmak için anlaşılan iyi bir plan 
yapmışlar. Bunu haritalarına bakınca daha net anlayabilirsiniz. İsrail, Kızıldeniz”e ulaşmak 
için kama gibi uzanıyor ve burada sınır genişliği neredeyse 10 km. kadar. 

Dünyanın her yerinde ortalama insan sabah işine gider, akşam evine gelir; âşık olur, evlenir 
ve çocuklarını okutur, büyütür. Bunun istisnası yok ve dünya hepimize yetecekken yetmez. 
Aslında Musevilere, Orta Çağ'dan başlayarak Hitler'in yaptığı soykırıma varıncaya değin en 
büyük kötülüğü Hristiyanlar yapmış olmasına rağmen Musevilerin en çok sorunu Müslüman 
Araplarla. Dünyanın en zorlu coğrafyasında dayanışarak yaşamak yerine kanlı savaşların içine 
girilmiş ve bir daha çıkılamamış. Orta Doğu'da petrol olmasaydı bugün İsrail'in varlığı hayal 
bile edilemezdi. Bununla birlikte olanların sorumlusu elbette petrol değil ama petrol merkezli 
hegomonik güç savaşlarıdır. Bu çelişmeyi İsrail'in kurucuları iyi kullanarak devletlerini 
kurmuşlar. Orta Doğu'daki bu sorun çözülür mü? Bugünün koşullarında elbette çözülemez. 
Diğer sorunlar gibi “emperyalizm mahvı perişan olduğunda” bu sorunun da kendiliğinden 
çözüldüğünü, Museviler ve Müslümanların yüz yıl önce olduğu gibi barış içinde 
yaşayacaklarını göreceğiz. 


NETFLİX, AŞK 101 VE DİSTOPYA 


Kuntay Gücüm-Teori Genel Yayın Yönetmeni-teoridergisi 


“Gezegenimiz yalnızca bizi dışarı atarak hayatta kalmaya çalışıyordu.” 

(Netflix orijinal yapımı IO adlı distopik filmin giriş sahnesinden) 

KKK 

AŞK 10l’in hikâyesi bilgi yarışmasının sabotajıyla başlıyor; birinci sezon finalindeki suç ise 
okulun bilimle en doğrudan ilişki kurduğu yer olan laboratuvarın yıkımı. İki ucu bilgi-bilim 
yıkıcılığında bağlayanın ne olabileceği üzerine düşünmek, neredeyse bütün gelecek 
tasavvurunun distopya olarak karşımıza çıktığı bir platformun ideolojisini anlamak için 
faydalı olabilir. Bilgi yarışması ve laboratuvara karşı eylemin, öğretmenlerin aşk hayatına 
müdahalenin gölgesinde kalması, bu bağlantıyı gözlerden kaçırmamalı. 


Netflix yapımlarında suç temellinde bir araya gelen ve güçlü bir dayanışma geliştirebilen 
grupların maceraları öne çıkıyor: La Casa de Papel, Trinkets, AŞK 101 vs... 

Suç gruplarının varlıklarını sürdürebilmeleri, grup içi dayanışmanın gücüne bağlıdır. Mafya 
içinde feodal ilişkilerden de referans alan sadakat ritüellerine, televizyonların Türk mafya 
dizilerinde de rastlayabiliyoruz. AŞK 101, suç ortaklığı ve bu ortaklığa gösterilen sadakati, 
izleyicinin kahramanlar hakkındaki algılarını şekillendirirken ustaca kullanmış. Netflix 
gençlik yapımlarının çoğunluğu 17 yaşındaki gençlerin lise hayatını anlatıyor (neden 
üniversite değil de lise, bu da bir sorudur). O yaş grubunda, grup içi dayanışması çok daha 
etkileyici. Fakat AŞK 101’deki ideolojiyi anlayabilmek için bakmamız gereken yer grup içi 
ilişki değil, grubun toplumla ilişkisi. 

Kahramanlarımız hayatlarının en mutlu gününü sandalda, boğazın ortasında geçirirler; şehir 
içinde toplumdan en uzak olunabilecek noktada, küçük bir mekânın içine sıkışmış şekilde. 
Parlak zekâsını kullanan Sinan, hocalarını “bir araya getirmek lazım” olduğunda, bunu konser 
alanının tuvaletinde, “mümkün olan en dar çerçeveye sıkıştırarak” yapmıştı. Kapıyı kırarak 
çıkmak tek başına planın yürümesini engellemez. 

Sandal sahnesinde Eda, fon müziğinin “hadi keyfine bak, bu hayatı yaşa” mısraları eşliğinde 
elindeki şişeyi kaldırarak, “belki de bu son harika gecemizdir” diyor. Işık da o geceden sonra 
doğum günü kutlamadığını, çünkü anlamsız geldiğini söyleyecektir. Sandal sahnesi, 
mutluluğu sıkıştırılmış yaşamlarda arama önermesidir. 

AŞK 101 kahramanları, İstanbul'un en işlek noktalarından biri olan köprü altında 
buluştuklarında da, hiç kimsenin geçmediği bir noktayı kullanıyorlar; köprü altında bile 
toplumun dışında kalmayı başarırlar. 

Toplumsal yaşamın kuytularının idealleştirilmesi ve insanların oraya yönlendirilmesi, hayatın 
dışına atılması, dar çerçeveye sıkıştırılması AŞK 101'e özgü değil ve liberalizmin insan 
tanımıyla ilgili. Netflix orijinal yapımlarında yaşamı sadece dar bir mekâna değil, tek bir 
sözcüğe veya ana sıkıştırmaya çalışan vurgulara da çok sık rastlanıyor. Never Have I 

Ever adlı Netflix orijinal yapımı dizide, liseli kız ailesine eşcinselliğini açıklamaya çalışırken 
anlatıcının şu cümlelerini duyuyoruz: 

“- Hadi Fabiola, yapabilirsin. Bir kelime daha.” 

Fabiola başaramadığında da aynı ses şu tepkiyi veriyor: 

“- Anı bir başka anda yakalarsın artık.” 

“Gezegenimiz yalnızca bizi dışarı atarak hayatta kalmaya çalışıyordu” iddiası, animizmdir. 
Animizm insanın doğayla kurduğu ilişkinin ilkel evrelerine ait; fakat gelişmeyi frenlemeye 
çalışan sınıflar için, eylemini doğanın iradesiyle açıklamak kullanışlı bir yöntem olabiliyor. 
Gezegenimiz değil ama bir sınıf, insana ait olanı dışarıya atarak hayatta kalmaya çalışıyor. 
TAU adlı Netflix orijinal yapımı, “yapay zekâyı üreten, seni denek olarak kullanıyor, 
özgürlük için yık onun evini” mesajı üzerine kurgulanmış. Bu mesaj, Amerikan bilimkurgu 
sinemasında ender rastlanan bir senaryo değildir. Hatta son on yılların süper kahramanları 
olan Sarah Connor'ın, Morpheus'un vs. Amerikan tekelci sermaye ideolojisinin ürettiği, 
yapay zekâya ve gelişmeye karşı savaşan çağdaş luddite kahramanlar olduğunu söyleyebiliriz. 
Serinin ikinci filminde Sarah Connor'ın, bilgisayar fabrikasına sabotaj düzenlerken yakalanıp 
hapsedildiğini, dünyanın geleceği hakkındaki tezleri nedeniyle kötü adamlar tarafından akıl 
hastanesine yatırıldığını öğreniyoruz. 

Sarah Connor'a hasta teşhisi konulmasına neden olan o distopya, bir sınıfın distopyası; 
distopyanın sahibi olan sınıfın aydınlanmayla derin bir çelişkisi var. Netflix orijinal içerik 
filmlerinden Annihilation/Yokoluşta fenerden başlayıp genişleyen bir parıltı (hammer), “her 
şeyi değiştiriyor, yeni bir şey yapıyor.” En sonunda Amerikan ordusunun yok oluş olarak 
tanımladığı ışığın yayılması, feneri yok ederek durdurulur ve dünya kurtulur. Oysa Eski 
Ahit'teki Yaradılış Efsanesinde bile Tanrı birinci gün ışığı yaratmış ve onu karanlıktan 
ayırmıştı. 


Teori dergisinin son birkaç yıllık sayılarında, Netflix yapımı bilimkurgularda da ortaya çıkan 
teknoloji ve yapay zekâ düşmanlığının hangi sınıfların çıkarlarına dayandığını inceleyen çok 
sayıda makaleye yer verdik. “Alkolizm, kumar düzenekleri kurmak, yasadışı gıda satışı veya 
öfke kontrolü senin özrün değil özgünlüğündür, koru onu” mesajı da, aynı sınıflardan geliyor. 
(Kerem tüm okulun önünde kürsüden “ben buyum” derken sanki liseli yakışıklı isyan lideri 
gibidir.) 

Uzun süredir diziler, günlük yaşamımız üzerinde önemli etkiye sahip. Sinema filmlerinin 
değil ama dizilerin kent yaşamını durma noktasına getirebileceğine şahit olduk. Amerikan 
menşeli dizileri takip etmenin üst orta sınıflara ait statünün parçası olarak algılanması 
Netflix'in yaygınlaşmasından önce başlamıştı. Fakat Netflix bu algıda bir üst aşamayı temsil 
ediyor, bunu da kapsadığı kitle ve yaş grubunu genişleterek yapıyor. 

Netflix orijinal içerik dizilerinden Atypical'da, liseli kızın eşcinsellikte karar kılması ile 
heteroseksüel ebeveynlerinin ilişkisindeki itaatsizlikten kaynaklanan krizinin aşılması aynı 
ana denk gelir. Çelişkili görünen iki adımın peş peşe getirilmesi, kurguda Netflix'in 
ideolojisinin çözümünü sunan sahneyi oluşturuyor. Koronavirüs günlerinde her şeyden daha 
fazla liberal kapitalizmin çöküşü konuşuldu; en fazla izlenen ise liberal yayıncılığın 
merkezine dönüşen Netflix oldu. Demokratik devrimi ilerletmek isteyenlerin, bu çelişkinin 
çözümü üzerine düşünmeleri gerekiyor. 

Netflix geleneksel televizyon yayıncılığından daha gelişmiş bir araç. Onunla, daha geleneksel 
olana dönerek mücadele edilemeyeceğinden, olanakları Netflix'ten etkin kullanabilen 
devrimci ve yaratıcı seçeneklere ihtiyaç var. 

Netflix, Atlantik sistemi içinde ortaya çıktı. Atlantik merkezli küresel liberal ağın karşı tezi, 
Kuşak Yol Projesi. Kuşak Yol sadece lojistik bir yatırım değil; aynı zamanda yeni bir 
uluslararası işbirliği projesi. Kültür, bu işbirliğinin önemli bir parçasını oluşturacak. Netflix'in 
demokratik alternatifi de Kuşak Yol Projesi içinde üretilebilir. Sosyal medya araçlarının ve 
yayın platformlarının, küresel mücadelenin dışında kalmaları mümkün değil. 

Günümüzde üretim standartları kamu tarafından daha önce olmadığı kadar denetleniyor ve bu 
mevzuatın genel başlığı Tüketicinin Korunması Hakkında Mevzuat. (Dijital Çağ 
Yayıncılığında Standart ve Denetim konusunu bu sitede yayınlanan başka bir yazıda 
incelemiştim: https://teoridergisi.com/makale/dijital-cag-yayinciliginda-standart-ve-denetim) 
Yayıncılık da diğer alanlar kadar kaliteyi hak ediyor. Standardizasyon, üretimin sınırlarını 
değil asgari kaliteyi belirler. 

Standardizasyona ilişkin düzenlemelerin üretimi baltalaması değil geliştirmesi, objektif 
olması, her okuyanın aynı şekilde anlaması, uygulanabilir ve denetlenebilir olması, suiistimale 
açık olmaması vs. gerekir. Yayıncılık alanında bunları gerçekleştirebilecek standardizasyon 
uygulaması sanayi ürünlerindeki kadar kolay değil. Diğer taraftan dijital olanakların gelişmesi 
içerikte kalite ihtiyacını arttırdı. Kalitenin nasıl korunabileceğinin tartışılmasına ihtiyaç var. 
Victor Hugo devrimler dönemindeki Paris'i, “uygarlık bazen yediklerini hazmedemezdi, o 
zaman bataklık şehrin boğazına yükselirdi ve Paris'in ağzından berbat kokular çıkardı.” 
diyerek tasvir eder. Emperyalizm insanlığa hazmedilemeyecek bir kültür dayatıyor; denetimin 
dışlandığı bir sistem berbat kokular çıkartabilir. Mevcut haliyle Netflix'te kötü içerik iyi 
içeriği kovuyor; daha yüksek kaliteli yapımlar liberal ideolojinin kendisini en fazla gösteren 
yapımların gölgesinde kalıyor. 

Netflix kâr amaçlı bir kuruluş; ürünlerini ancak alıcısı varsa pazarlamaya devam edebilir; bu 
şekliyle varlığı liberalizmin ideolojik etkisinin sürdürülebilmesine bağlı. Yapımcılar 
Netflix'ten bütçe almayı kolaylaştırdığını düşündükleri sürece eşcinsellik temalı projelere 
ağırlık vermeyi sürdürecek, Netflix'i yönetenler de izleneceğini bildiğinde bu yapımlara daha 
fazla bütçe ayırmaya devam edecek, mali sermayenin mabedi borsa hayatın rol modeli olarak 
kaldıkça “anı yakala” çağrısı heyecan yaratacaktır. Netflix'in yaşayabilmesi için liberalizm, 


Netflix'in orijinal yapımı Snowpiercer dizisindeki tren gibi yoluna durmadan devam 
edebilmeli, hatta trenin yavaşlaması bile içerdeki düzene zarar verebilir. 

Netflix?e karşı mücadele her şeyden önce ideolojik bir mücadele olmak 

zorunda. Teori dergisi, Netflix ve ideolojisini masaya yatıracak. 


NETFLİX'İN DAYATTIĞI İDEOLOJİ 


Cemil Gözel-teoridergisi 


Teori'nin Temmuz sayısında, dizi ve film platformu olarak hayatımızda ağırlıklı bir yer işgal 
eden Netflix'in bir ideolojiye sahip olduğunu savunuyoruz. Elbette Netflix gibi bir dijital 
yayın platformunun ideolojisinin olmadığını söyleyecek kimse yoktur. Ancak ideoloji 
vurgusu yapmamızın nedenleri var: 

Henri Lefebvre, nesnelerin kullanım süreleriyle oynamanın motivasyonları da 
yönlendirdiğini, parçalanan şeyin arzunun toplumsal ifadesi olan motivasyon olduğunu 
söylemişti.|1J Klasik anlamda sinema tüketim kültürünün Netflix ile birlikte değiştiği artık 
kabul gören bir saptama. Bu değişimde, arzunun toplumsal ifadesi olan motivasyonun 
belirleyici bir rolü var. Netflix ile birlikte sinema kültürü, toplumun gereksinimleri ve tüketim 
alışkanlıklarıyla çelişmeyecek bir şekilde yeniden üretildi; sinema kültürünün, toplumun yeni 
tüketim alışkanlıklarıyla çelişen yönleri törpülendi. Bu yüzden, bu saptamayı kabul ederek 
eleştiriye başlamak, nesnel bir gerçekliği reddetmenin önüne geçecektir. Böylece, Netflix 
eleştirisini ideolojik paradigmalar çerçevesinde yürütmek mümkün hâle gelir. 

Netflix, bir tüketim ideolojisinin sonucu olarak gündemimizde. Bu tüketim ideolojisini, 
Marx'ın meta fetişizmi kavramıyla, onun bir sonucu olarak tanımlamak gerçeğe yatkın. 
Çünkü tüketicinin, tüketim koleksiyonuna daha fazlasını ekleme tutkusu, dayatılan tüketim 
ideolojisi ile dizginlerinden boşanmış durumda. Yani kapitalizmin, özellikle son onlu yıllarda 
yarattığı müthiş bir teknolojik donanımla yükselen yeni kültürüne Netflix gibi kesintisiz, 
sürekli ve her zaman ulaşılabilen bir dijital yayın alanı cevap verebilirdi. Böylece, yeni 
tüketici kimliği ile örtüşen yepyeni bir model ortaya çıkmış oldu. 

Netflix'in ideolojisinin en önemli belirleyeni kuşkusuz donandığı üstdili, retoriğidir. Aslında 
bu üstdil, Amerikan kültür endüstrisinin başından beri tekrarladığı “değerleri”, bugünle 
örtüşen bir sanatsallıkla yeniden üretmesi bağlamında yeni sayılmaz. Burada yeni olan, hem 
yukarıda ifade ettiğimiz kısa vurgulardır hem de Netflix'in ikame ettiği imgelerin boyutudur. 
Çünkü toplumsal olandan kaçma ve bireyciliği besleyen tüm temaları değerlendiren Netflix, 
ideolojik bir makine olarak kendisine bağlananların “varoluşunu” kökünden değiştirme işlevi 
yükleniyor. Bu işlevin en birincil uzvu da üstdil olarak kendisini sunuyor. 

Netflix, liberalizmin insan tanımı üzerine kurgulanmış içeriklerden öteye gitmeyerek de 
ideolojisini açığa çıkarıyor. Yaşam dar bir mekânda, mutluluk tek bir anda 

sıkışıktır!(2) Aslında Netflix, insana, kendi içine kapan demektedir. Böylece insan, “bütün 
öteki insanların kederlerine ilgisiz gibi davranır. O insan için tüm insan türü, çocukları ve 
yakın arkadaşlarından oluşur. Hemşerileriyle ilişkilerine gelince, aralarına katılır ama onları 
görmez; dokunur ama onları hissetmez; yalnız kendi başına kendisi için vardır. Ve bu 
şartlarda kafasında bir aile mefhumu kalmışsa bile artık bir toplum mefhumu yoktur.”|3) 
Aslında Netflix, bütün bu kısa vurgularımızdan da anlaşılacağı gibi kendi eleştirisini kendi 
içinde barındırıyor. Bizim yaptığımız, o eleştiriyi ortaya çıkarmak için gereken kavramsal 
alanı kullanıma açmak, eleştirel mesafeyi ayarlamak, Netflix'in toplumumuz ile arasında 
oluşan çatlakları saptamaktır. Aydınlarımızı, bu çerçevede, Netflix tartışmasına davet 
ediyoruz. 


[1] Hanri Lefebvre, Modern Dünyada Gündelik Hayat, çev. Işın Gürbüz, Metis Yayınları, 
İstanbul: Nisan 2016, S.96 


(2) Kuntay Gücüm, “Netflix, Aşk 101 ve 

distopya”, teoridergisi.com: https://teoridergisi.com/netflix-ask-101-ve-distopya erişim 
22.06.2020 

(31 Tocgueville'den aktaradan Richard Sennett, Kamusal İnsanın Çöküşü, çev. Serpil Durak 
ve Abdullah Yılmaz, Ayrıntı Yayınları, İstanbul: Mayıs 2016, s11. 


"SOSYAL MEDYAMA DOKUNMA" SEFERBERLİĞİ 
Prof. Dr. Yıldırım Beyatlı Doğan-Teori Yazı Kurulu Üyesi-teoridergisi 


Öncül not 

Sosyal Medyanın ideolojik bir savaşım olduğu kabulü kimilerince paylaşılmayabilir. 
Paylaşılmaması tartışmada gözlenen anlam oluşumunun çarpıklığını 

getirmez. Teori dergimizin geçen sayılarından birinde kapak konusu olan Netflix odaklı 
irdelemelerin ortak ayracı ideolojidir. Biz bu yazımızda da, aynı noktadan devam ederek, 
Sosyal Medyayı inceleyeceğiz. 

Giriş 

İdeolojik savaşımın geçtiği yer doğal çevre değil, evrimin toplumdaki izdüşümü olan 
kültürdür. Kültür, yalnızca yüzey sahibi değildir. Derinliğe sahiptir. Üç boyutludur. Zaman 
değişkeninin kültür bahsindeki önemi dikkate alındığında dört boyutlu devingen bir yapıdan 
söz ediyoruz. Dolayısı ile kültürü karşısına alan bir saldırı ancak ideolojik nitelikli anlaşılırsa 
baş edilebilir. İdeolojik savaşım, tüm başka savaşlar gibi sınırlı kavgalaşmalar içerir. Bu 
kavgalaşmalar kimi zaman bir tepe kimi zaman bir dağ kimi zaman bir köprü kimi zaman bir 
geçittir. Muharebe adını alan bu sınırlı savaşlar, savaşımın tamamlayıcı ögeleridir. Bu bakış 
açısı ile Tivitır, Feysbuk[1] ideolojik savaşımın muharebeleridir. 

Neyin seferi, nasıl bir seferberlik? 

Seferberlik sözcüğü yerine kampanya sözcüğünü kullanmış olsaydım, okurlar arasında 
olmadığına inandığım kimileri rastsal da olsa yazıya yakın geleceklerdi. Türkçesi anlamını 
eksiksiz karşıladığı için anadilimdeki sözcüğü yeğ tuttum. Ali Püsküllüoğlu, Arkadaş 
Yayınlarından çıkan Türkçe Sözlüğünde seferberlik için iki tanım verir. Bu tanımlardan biri, 
“ülkenin ekonomisini savaşa hazır duruma getiren, yönetimini savaş gereklerine uyacak 
duruma sokan hazırlıkların ve önlemlerin tümü” şeklindedir. Diğeri ise “bu önlemlerin 
sürdüğü dönem” için kullanılan adlandırmadır. Dolayısı ile kampanya ilan etmek ile 
seferberlik ilan etmek aynı eylemliliğe işaret ediyor olmalı! Seferberlik ilanını, ülkenin silahlı 
kuvvetlerini savaşa hazır hale getirmek için bütün olanakların kullanılacağını söyleyerek 
bunun gereğini halka duyurmak diye düşünürüz. Bu düşünceyle seferberlik sözcüğü yakın 
tarihimiz açısından tanış olduğumuz, iyi bildiğimiz bir kavramdır. Hepimizin bildiği üzere 
silahlı kuvvetlerimiz son birkaç yılda seçik hale gelen —Kurtuluş Savaşımızdan sonra onun 
kadar önemli ve gene antiemperyalist nitelikli— bir savaş veriyor. Savaşım alanı Batı 

Asya, Doğu Akdeniz, Ege, Karadeniz ve Libya! Kolaylıkla anlaşılacağı üzere sosyal 
medyama dokunma kampanyası (seferberliği), ulusun kendini savunması ile alakası olmayan 
bir gelişim. Türkiye örneğinde seferberlik olgusu yurdu savunmak ile eş anlamlı iken sosyal 
medyama dokunma kampanyası (seferberliği) yurduma karşı içeriden gelişen bir saldırı! 
Kampanya ve seferberlik sözcükleri iki dil açısından karşılıklılık taşımıyor mu yoksa? 

Ne kampanya deyince seferberlik, ne de seferberlik deyince kampanya akla geliyor. Halkın, 
ülkesi savaşa hazırlanırken yaşayacağı koşulları ülkesinin savaşına göre biçimlendirmesi ve 
elbette farklı bir içerik kazandırması ancak seferberlik sözcüğü ile karşılanabilir. Tekalif-i 
Milliye'yi kampanya diye anabilir misiniz? Söz konusu farklılık dil ağacını yücelten, 
dallandıran, meyveye boğan kültürden kaynaklanmaktadır.(2) Kampanya sözcüğünün 
kültürümüzle bağdaşmazlığını, dilimiz ile uyuşmazlığını ayrıca anlatmama gerek olduğunu 
sanmıyorum. Her dil başka dillerden sözcük alır. Ancak bu, o yurtta yaşayan yurttaşın, 


anadilini gelişi güzel (karşılığı varken yabancı sözcük alması, dile uymayan yabancı dildeki 
takıları ile konuşması)|3)J kullanması özgürlüğünü getirmez. Böylesi bir 

gelişigüzelliğin özgürlük olarak anılması liberal hamura bulaşmış kişilerin harcıdır 

ancak! 

Sosyal Medyama Dokunma Kampanyası adeta bir seferberlik çağrısı gibidir. Burada, ülkenin 
başka bir ülke ile savaşı söz konusu değildir. Söz konusu olan ulusal değerler, ulus devlet, 
emperyalizmin çürütemediği kültüre karşı açılan savaştır. Ulus topraklarının 
“müstevlilerce”[4] işgali, gerçekleşmesi beklenen son amaçtır. Bu dediklerimi abartı olarak 
değerlendirenlerin olduğunu biliyorum. “Öyle mi? kolay mı bu yurdu işgal etmek?” 
dediklerini duyar gibiyim. Ben kolay olduğunu söylemedim ki! Benim söylediğim şu: İşgalin 
ipucu yabancı askerler, tafralı, siyah gözlüklü yabancı komutanlar, filmlerde ayıla bayıla 
seyrettiğimiz yabancı askeri araçlar vb. değil! O tarafa bakarak olmadık şeyler arayanlar, bu 
tarafı gözden kaçırmaktadırlar. Bakmadıkları tarafta kendileri gibi olan, kendileri gibi 
konuşan, sağlayıp ağlayıp-gülen “dâhili bedhahlar”|5| diye bilinen işgalcilerin emrinde 
hizmet üretenler var. Gözden kaçırılmaması gerekenler ve yol açacakları hasar düşmanınkini 
kat be kat aşacak olanlar işte bu dâhili bedhahlardır. Bedhah, her şeyin kötüye gitmesini 
isteyen, istemekle kalmayıp öyle olması için çaba gösteren kötü yürekli insanları tanımlamak 
için kullanılan eski bir sözcüktür. İşaret ettiği durum asla eskimemiştir: Emperyalizm, her 
koşulda kaleyi içeriden almak ister. Bunun için kaledeki kötü yürekliler, kötü yürekli 
olmadığına inanan ancak kötü davranan hatta “bilmediğini söyleyerek” kötülük edenler, 
kalenin içten alınmasında ordu askerinden çok daha kolay sonuç alıcıdır. 

Sosyal medya tanımından başlamak istiyorum. Medya, hem kitle iletişim araçları için (yazılı, 
görsel basın vs.) hem de ortam karşılığı olarak kullanılmaktadır. Sözcüğün yabancı dildeki bir 
diğer karşılığı aracılığı ile eylemliliğini anlatır. Sosyal medya tanımı neyi anlatıyor ve neye 
karşılık geliyor? Televizyon, gazete değil. Aracılık işlevselliğinde bir ortam diye 
adlandırılırsa daha doğru olacak gibi geliyor bana. Yanlışlık, sosyal sözcüğünün toplumsal 
sözcüğü ile karşılanmasındadır. Oysa ele alacağımız ortamın toplumsallıkla uzak yakın ilişkisi 
yoktur. Andığım anamalcı düzen aracısının sosyal (toplumsal) olduğunu zorlayarak 
düşünmemiz istenmektedir. Ona bu niteliği kazandıran bir insan topluluğunun oradaki 
varlığıdır. Ya da kendi ortamlarında yokken o ortamda kendilerini var gibi hissetmeleridir. O 
ortamda yer alanların, ortamın neye aracılık ettiğini, aracı ortamın asıl amacının saptırıcı, 
hastalıklı yanını görmemeleri başka türlü bir savaş seferberliğinin olduğuna işaret etmektedir. 
Emperyalizmin düşman bellediği Türk ulusu, Türk devleti ve Türk kültürüdür. Kendi adlarına 
dövüşsünler diyerek savaşkan (!) hale getirilenler ise Türk ulusunun yurttaşlarıdır. 

Sosyal medyam denilince ilk akla gelecek olan, “Demek o onun! Kimse alamaz onu ondan!” 
düşüncesidir. Anne çocuğundan, kız bebeğinden, oğlan kedisinden mi söz ediyor? Hayır! 
Tivitır'ı sahiplenen yurttaşlarımız çığlık çığlığa. Haykırıyorlar, sosyal medyama dokunma 
diye! Nasıl olup da bu kertede sahiplendiler Tivitır'ı, Feysbuk”u? Yasaklanacağı için mi? 
Hayır! Denetleneceği için! 

Denetleme edimi neden bu ölçüde rahatsızlık veriyor? Oysa kişi bebekliğinde, çocukluğunda 
var oluşunun ayrılmaz bir parçası olarak denetlenmek ister. Bu bir gerekliliktir. Ruh Bilim 
yazınında bunun bir adı bile vardır: En az Engellenme Eşiği diye. Kişi, ailede başlayan okulda 
devam eden toplumsallaşma sürecinde denetlenmeyi bir gerekirlik görerek en az sarsıntıyla 
geçirebilmek için kendi kendini denetlemeyi öğrenir. Bu durum, liberal tafralı bilgiçlerin 
İngilizcesini bile bilip ezbere söyledikleri bir olgudur aynı zamanda. Liberalleşince özgürlük 
diye bağırdıkları, andığım bu denetimin (öz denetim de dâhil) hepten kalkmasıdır. Hazırlanan 
yasa, andığım emperyalizm hizmetindeki saptırıcı ortamların Türkiye'de şube açmaları. Şube 
açarlarsa sorumlu olacaklar. Şube açarlarsa çok büyük miktarlara ulaşan kazançları 
vergilenecek. Birinin bir tarafına dokunulacak ama bu adsızlığı yeğ tutan, aidiyeti konusunda 
şaşalamış liberal Liliputların[6] sosyal medyası olmayacak! Sayın Avukat Öniz Özsoy'un 


özelinde tanımlı denetimsizliği hakları olarak gördüklerini ortaya koyuyor. Tivitler şöyle:|7| 
“Türkiye, Twitter'dan en çok hesap bilgisi talep eden ülkeler arasında yedinci. İlk altı, 
sırasıyla ABD, Japonya, İngiltere, Fransa, Hindistan ve Almanya. ABD'nin taleplerinin 
“070'ini, Fransa'nın taleplerinin *056'sını kabul eden Twitter, Türkiye'nin taleplerinin 900''ını 
kabul etmiş. Bilgi vermedikleri tek ülke Türkiye.” 

“00'lik birkaç ülke var. Bu ülkeler, talep sayıları 2'de, 4'te kalan Bangladeş, Çekya, El 
Salvador, Estonya gibi ülkeler. Türkiye, 2012 yılından bu yana 4128 hesap bilgisi talebinde 
bulunmuş. Twitter'ın 8 yıldır kabul edip cevap verdiği tek bir talep yok. 4128'de sıfır.” 
Türkiye'de “Aman dokunma, yoksa!” diyerek sahip çıkılan Tivıtır'ın durumu bu! 

Önce Feysbuk çıktı. Üniversite yerleşkesinde öğrenci dedikodusunu haberleşme ortamı haline 
getirmek amacını taşıyordu. Tam bir ergen işiydi. Özdeşim sorununun acımasızca estiği, 
benlik ülkülerinin araya gittiği, otorite denilen sanal kötülüğe liberal/özgürlükçü (9) 
savsözlerle karşı çıkan sonra alkol ve madde etkisiyle karşı çıkışı bireysel haz arayışı ile 
eşitleyen bir gençlik resminin adresi haline geliverdi. Mahremiyet, kişisel düzeyde ortadan 
kalkarak bir dönemlerin Avrupa'sında izinkâr cemiyet (permissive society) başlığı altında 
kümelenmiş toplumbilimsel kabuller, bu kez postmodernizmin ahlaktan soyunmuş sosu ile 
karıştırılıp sonsuz tüketilen hızlı atıştırma nesnesi haline gelmişti. Bugünkü şekliyle 
Feysbuk'un ergen özünden ne denli kurtulduğu, ne kadar büyüyebildiği yanıtı çok açık 
sorulardandır. Ergenlikle genç erişkinlik arasında sıkışmıştır. Ne geriye ne ileriye doğru 
akacak bir hayatı vardır. Yakın zamanda ortadan kalkacaklar listesinin başında İnstagram 
gelirken onu Feysbuk izlemektedir. Ya Tivitır? Ona bir şey olmamalı! 


[1] İnstegram'ı kullanmadığım için bilmiyorum. 

[2] -ber takısı üzre (üzere) sözcüğüne karşılık gelir. Amaç, niyet, koşul bildirir. Sefer sözcüğü 
savaş için de kullanılır. Dolayısı ile anlamın ortaya çıkışı ve işaret ettiği durumsallık seçik 
hale gelir 

(31 Bkz. Duygu Yeniay Üsküplü *nün Teori Dergisi Temmuz 2020 Sayısındaki “Netflix 
toplumu: Yalnızlıkta buluşanlar” başlıklı yazısı. 

[4] Bkz. “Ey Türk Genci” diye başlayan Atatürk Nutku. 

[5] Bkz. “Ey Tür Genci” diye başlayan Atatürk Nutku. 

[6] Jonathan Swift'in (17. yüzyıl) kara mizah şaheseri sayılan “Gulliver'in Seyahatleri” isimli 
erişkinler için yazılmış kitabında Gulliver'in gittiği dört ülkeden biri mini minnacık adamların 
yaşadığı (Lilliput) ülkesidir. 

[7] Sayıları Tivitir ^n şeffaflık raporundan aldığını söyleyen Sayın Öniz Özsoy'a yazdıklarını 
kullanma izni verdiği için teşekkür ederim. 


BİLİM TANRININ OLMADIĞINI KANITLADI MI? 
Kasım 2010-www.jw.org/tr/ 


BRİTANYALI filozof Antony Flew 50 yıl boyunca bir ateist olarak meslektaşlarından büyük 
saygı gördü. 1950 yılında yayımlanan makalesi “Teoloji ve Yanlışlama”, [20.] yüzyılın en 
çok basılan felsefi yayını oldu.” 1986'da Flew, “teizmin (Tanrı veya tanrılara inancın] çağdaş 
muhaliflerinin en ateşlisi” olarak tanınıyordu. Dolayısıyla Flew'nün 2004'te görüşünü 
değiştirdiğini açıklaması birçok insan için büyük bir şok oldu. 


Flew'nün fikrini değiştirmesinin nedeni neydi? Tek kelimeyle bilim. O evrenin, doğa 
kanunlarının ve yaşamın yalnızca bir tesadüf sonucu meydana gelmiş olamayacağına ikna 
olmuştu. Bu sonuca varması mantıklı mıydı? 


Doğa Kanunları Nasıl Meydana Geldi? 


Fizikçi ve yazar Paul Davies bilimin yağmur gibi doğa olaylarını açıklamakta olağanüstü bir 
iş başardığına dikkat çekti. Fakat şunu da belirtti: “Öte yandan “Doğa kanunları neden var?” 
gibi sorulara o kadar net cevaplar verilemiyor. Bilimsel keşifler bu tür sorulara açıklama 
getiremiyor. Bu önemli soruların birçoğu medeniyetin doğuşundan beri değişmedi ve aklımızı 
kurcalamaya devam ediyor.” 


Flew 2007'de şöyle yazdı: “Önemli nokta yalnızca doğada düzenlerin olması değil, bu 
düzenlerin matematiksel olarak kesin, evrensel ve “birbirine bağlı” olmasıdır. Einstein bunlara 
“somut mantık? diyordu. Bizim sormamız gereken soru, doğanın bu şekilde bir bütün haline 
nasıl geldiğidir. Bu kesinlikle Newton, Einstein ve Heisenberg gibi bilim adamlarının 
sordukları —ve cevapladıkları— sorudur. Bu kişilerin buldukları cevap Tanrı'nın Aklı 
olmuştur.” 


Gerçekten de birçok saygın bilim insanı zekâ sahibi bir İlk Nedene inanmanın bilimsel 
olmadığını düşünmez. Öte yandan doğa kanunlarının ve yaşamın tesadüfen oluştuğunu 
düşünmek mantığa hitap etmez. Yaşadıklarımızdan öğrendiğimiz gibi, ortada bir tasarım, 
özellikle de çok karmaşık bir tasarım varsa tasarlayan biri de olmalı. 


Neye İman Edeceksiniz? 


Yeni ateistler görüşlerinin en büyük destekçisinin bilim olduğunu iddia etseler de ne 

ateizm ne de teizm tamamen bilime dayanır. İkisi de iman gerektirir; ateizm amaçsız kör bir 
rastlantının gerçekleştiğine, teizm de zekâ sahibi bir İlk Nedenin varlığına iman gerektirir. 
İngiltere'de, Oxford Üniversitesi'nde matematik profesörü olan John Lennox'a göre yeni 
ateistler “Tüm dinlerin temelinde körü körüne inanmak vardır” düşüncesini destekliyor. 
Ayrıca “Onların hatalı olduğunu üzerine basa basa vurgulamalıyız” diyor. O halde şu konuda 
düşünmek gerek: Kimlerin inancının sağlam temellere dayandığı kanıtlanabilir, ateistlerin mi 
yoksa dindar kesimin mi? Örneğin yaşamın kökeni konusunu ele alalım. 


Ortada birbirinden farklı birçok teori olsa da evrimciler yaşamın kökeninin hâlâ bir sır 
olduğunu kabul ediyor. Önde gelen yeni ateistlerden Richard Dawkins, evrende olağanüstü 
sayıda gezegen olduğuna göre, yaşam herhangi bir yerde oluşmuş olabilir, diye iddia ediyor. 
Fakat birçok saygın bilim insanı bundan o kadar da emin değil. Cambridge'de profesör olan 
John Barrow şöyle diyor: “Yaşamın ve zekânın evrimi her aşamada bizi çıkmaza sokuyor. 
Yaşamın karmaşık ve yok edici unsurlarla dolu bir ortamda evrimleşmesine engel olabilecek 
o kadar çok şey var ki, yeterince karbon ve zaman olduğu takdirde her şeyin meydana 
gelebileceğini varsaymak son derece büyük bir küstahlıktır.” 


Yaşamın yalnızca karmaşık kimyasal tepkimelerden ibaret olmadığını da unutmamak gerek. 
Tersine yaşamın temelinde DNA'nın içine kodlanmış olağanüstü karmaşık bilgiler vardır. 
Dolayısıyla yaşamın kaynağından söz ederken biyolojik bilginin kaynağından da söz etmiş 
oluruz. Tesadüfi olaylar karmaşık bilgilerin kaynağı olabilir mi? Söz gelimi bir bilgisayar 
programı, bir matematik formülü, bir ansiklopedi hatta basit bir kek tarifi tesadüfen meydana 
gelebilir mi? Elbette hayır. Üstelik karmaşıklık ve verimlilik söz konusu olduğunda bunların 
hiçbiri canlı organizmaların genetik kodunda bulunan bilgiyle boy ölçüşemez. 


Şans Eseri Bir Başlangıç Düşüncesi Bilimsel mi? 


Paul Davies ateistlerin “evrenin öylesine ortaya çıktığını, bunu kimsenin açıklayamayacağını 
ve tesadüfen yaşamı barındırabilecek bir yapıda olduğunu” düşündüğünü söylüyor. “Zaten 
öyle olmasaydı biz burada bunları tartışıyor olmazdık” diyorlar. “Evrenin temelinde büyük bir 
uyum olabilir de olmayabilir de. Ama bir tasarım, amaç ya da anlam yok, en azından bizim 
için anlam taşıyan bir şey yok.” Davies şöyle diyor: “Bu düşünceyi benimsemenin kolay 
olması bir avantaj, öyle kolay ki mazeret olarak kullanılmaya çok müsait”, yani biri bu 
tartışmaya bulaşmak istemezse bu mazereti ileri sürebilir. 


Moleküler biyoloji uzmanı Michael Denton Evolution: A Theory in Crisis (Evrim: Krizde 
Olan Kuram) adlı kitabında, evrim teorisinin “bilimsel teoriden çok ortaçağa ait bir astroloji 


prensibine benzediği” sonucuna vardı. Ayrıca Darwin'in evrim kuramının çağımızın en büyük 
masallarından biri olduğunu söyledi. 


İlk nedenin şans eseri olduğunu düşünmenin masallara inanmaktan bir farkı yok. Şöyle 
düşünün: Bir arkeolog aşağı yukarı kare şeklinde bir kaya parçası bulduğunda 

şeklinin tesadüfen meydana geldiğini düşünür ve bu düşünce makuldür de. Fakat sonra 
bulduğu parça en ince ayrıntısına kadar insan büstü şeklindedir. Bunun da tesadüfen 
oluştuğunu düşünür mü? Hayır. Mantığı ona “Bunu biri yapmış olmalı” der. Kutsal Kitap da 
benzer bir mantık yürüterek şöyle der: “Elbette, her ev biri tarafından yapılır, fakat her şeyi 
yapan Tanrı'dır” (İbraniler 3:4). Siz de bu sözlere katılıyor musunuz? 


Lennox şöyle diyor: “Evren hakkındaki bilgimiz arttıkça, neden var olduğumuz sorusuna 
verilecek en iyi cevabın evreni belli bir amaçla tasarlayan bir Yaratıcı Tanrı'nın var olduğu 
varsayımına güvenimiz artıyor.” 


Ne yazık ki Tanrı'ya inancı zayıflatan etkenler arasında O'nun adına yapılan kötülükler de 
var. Bunun sonucunda da bazıları din olmazsa dünyanın daha iyi bir yer olacağı sonucuna 
varıyor. Siz ne dersiniz? 


DNA: HAYAT KİTABI 


Ağustos 2015- www.jw.org/tr/ 


Kapak Konusu 


1953 yılında James Watson ve Francis Crick adlı iki moleküler biyolog bilimsel açıdan 
dönüm noktası olan bir keşifte bulundu. Onlar DNA'nın ikili sarmal yapısını keşfetti. * Bu 
ipliksi yapı, genellikle hücrenin çekirdeğinde bulunur ve DNA'yı bir nevi hayat kitabı haline 
getiren kodlanmış ya da “yazılı” bilgiler içerir. Bu muhteşem keşif biyoloji alanında yepyeni 
bir çağ başlattı! Peki hücrelerdeki “yazılı” bilgiler ne işe yarıyor? Dahası bu bilgiler ya da 
talimatlar DNA'ya nasıl yazıldı? 


Hücrelerin Neden Bilgiye İhtiyacı Var? 


Acaba bir tohum ağaca nasıl dönüşüyor? Döllenmiş bir yumurta insan haline nasıl geliyor? Ya 
da fiziksel özelliklerimizi nasıl edindik? Cevaplar DNA'nın içindeki bilgide saklı. 


Karmaşık bir molekül olan DNA neredeyse her hücrede bulunur ve spiral bir merdivene 
benzer. İnsan genomunda, yani organizmamızdaki DNA'nın tamamında yaklaşık 3 milyar 
kimyasal “basamak” vardır. Bilim insanları bu basamakları baz çifti olarak adlandırır, çünkü 
her basamak kimyasal açıdan farklı iki bazdan oluşur ve bu bazlar dört çeşittir. Bunları 
adlandırmak için her bazın baş harfini, yani A, C, G ve T harflerini içeren dört harflik basit bir 
alfabe kullanılır. * 1957'de Crick şu fikri ortaya attı: Kodlanmış talimatlar, kimyasal 
basamakların art arda ve mantıklı bir sırayla dizilmesiyle oluşur. 1960'lı yıllarda bilim 
insanları bu kodu anlamaya başladı. 


İster kelime, isterse de ses veya resim şeklinde olsun bilgi birçok yolla depolanıp işlenebilir. 
Örneğin bilgisayarlar tüm bu işlemleri dijital olarak yapar. Canlı hücreler ise bilgiyi kimyasal 
olarak depolayıp işler; bu süreçte DNA kilit bir rol oynar. DNA hücrelerin bölünmesi ve 
organizmaların üremesiyle aktarılır. Ve bunlar tüm canlılarda görünen ortak özelliklerdir. 


Hücreler bilgiyi nasıl kullanır? DNA'yı her biri dikkatlice ve net ifadelerle yazılmış adım 
adım ilerleyen bir dizi yemek tarifine benzetebiliriz. Fakat bu tarifin sonucunda bir kek ya da 
kurabiye gibi yiyecekler değil, lahana ya da inek gibi canlılar ortaya çıkar. Elbette bu süreçler 
canlı hücrelerde tamamen otomatik olarak gerçekleşir, bu da DNA'nın ne kadar karmaşık ve 
gelişmiş bir sisteme sahip olduğunu gösterir. 


Bir bakteri hücresindeki bilgi 1000 sayfalık bir kitabı doldururdu 


Genetik bilgi, ihtiyaç olduğunda kullanılmak üzere depolanmıştır; örneğin bu bilgi hasarlı ya 
da hasta hücrelerin yerine sağlıklı hücrelerin geçmesi ya da özelliklerin yeni hücreye 
aktarılması için kullanılır. Peki DNA ne kadar bilgi taşır? En küçük organizmalardan biri olan 
bakteriyi ele alalım. Alman Bilim adamı Bernd-Olaf Küppers şöyle diyor: “Bakteri hücresinin 
oluşmasını sağlayan talimatları içeren moleküler bilgi, insanların kullandığı bir dile 
aktarılsaydı bin sayfalık bir kitap yazılırdı.” Bir kimya profesörü olan David Deamer ise 
yerinde olarak şöyle söylüyor: “İnsan, en basit canlının bile ne kadar karmaşık bir yapıya 
sahip olduğunu görünce şaşkınlığa uğruyor.” Ya insan genomuyla ilgili ne denebilir? Küppers 
insan genomu için “Birkaç bin cildin bulunduğu bir kütüphaneyi doldururdu” diyor. 


DNA: Kilit Tarihler 


1869 Kimyager Friedrich Miescher bugün deoksiribonükleik asit, yani DNA 
olarak adlandırılan organik bileşiği buldu. 


1870 1900'lerin başı Biyokimyacı Phoebus Levene DNA'nın bazı kimyasal 
bileşenlerinin sırasını ve bunların zincir biçiminde bir molekül haline 
gelmek için nasıl birleştiklerini keşfetti. 


1871 1950 Biyokimyacı Erwin Chargaff DNA'nın diziliminin türler arasında 
değişiklik gösterdiğini keşfetti. 


1872 1953 Bilim insanları James Watson ve Francis Crick DNA'nın ikili sarmal 
yapısı olduğunu fark etti. 


“Anlayabileceğimiz Bir Şekilde Yazılmış” 


Küppers ayrıca şöyle söylüyor: “DNA'yı moleküler ve genetik bir dil olarak tanımlarsak 
sadece bir benzetme yapmış olmayız.” O şöyle devam ediyor: “İnsanların kullandığı diller 
gibi bu moleküler genetik dilin de bir söz dizimi vardır.” Basitçe söylemek gerekirse DNA, 
talimatların nasıl bir araya getirileceğini ve uygulanacağını gösteren bir dil bilgisine yani 
çeşitli kurallara sahiptir. 


Bir “yemek tarifinde” olduğu gibi DNA'daki “kelimeler” ve “cümleler” de bir araya gelerek 
hücrelerin yapı taşları olan proteinlerin ve diğer maddelerin üretilmesini sağlar. Örneğin bu 
“tarif” kemik hücrelerinin, kas hücrelerinin, sinir hücrelerinin ya da deri hücrelerinin 
oluşumunu yönlendirebilir. Bir evrimci olan Matt Ridley şöyle yazdı: “DNA ipliği bilgidir 
yani kimyasal kodla yazılmış bir mesajdır ve bu mesajın her harfini bir kimyasal madde 
oluşturur.” Ridley ayrıca şunu dedi: “Şaşırtıcı olan ise bu kodun bizim anlayabileceğimiz bir 
şekilde yazılmış olmasıdır.” 


Tanrı ilhamıyla Kutsal Kitabın bir kısmını kaleme alan Davut peygamber duasında Yaratıcıya 
şöyle demişti: “Gözlerin beni ceninken gördü, bedenimin bütün kısımları.... Senin 
kitabında yazılıydı” (Mezmur 139:16). Her ne kadar Davut peygamber burada şiirsel bir dil 
kullanmış olsa da, onun sözleri diğer Kutsal Kitap yazarlarının kaleme aldığı sözler gibi tam 
olarak doğruydu. Bu kişiler eski toplumların gerçek dışı ya da mitolojik hikâyelerinden hiçbir 
şekilde etkilenmemişti (2. Samuel 23:1, 2; 2. Timoteos 3:16). 


Bir çocuk özelliklerini anne babasından nasıl alır? 
Bilgiler Nereden Geldi? 


Genellikle bilim insanlarının yaptığı keşifler yepyeni sorular doğurur. Benzer şekilde 
DNA'nın keşfi de birçok soruya neden oldu. DNA'nın kodlanmış bilgiler içerdiği 
anlaşıldığında birçok kişi “Bu bilgiler nereden geldi?” diye sordu. Tabii ki hiç kimse ilk DNA 
molekülünün oluşumuna tanık olmadı. Bu nedenle hepimiz bu konuda bireysel olarak bir 


sonuca varmalıyız. Ancak bu sonuçları tahminlere dayandırmamız gerekmez. Birkaç 
karşılaştırmaya bakalım. 


e 1999 yılında Pakistan'da, üzerinde sıra dışı işaretler ya da semboller olan çok eski 
çömlek parçaları bulundu. Bu işaretler hâlâ çözülemedi, yine de onların bir insan 
tarafından yapıldığı düşünülüyor. 


e Watson ve Crick'in DNA'nın yapısını keşfetmesinden birkaç yıl sonra iki fizikçi 
uzaydan gelecek kodlanmış radyo sinyalleri aramak için çalışmalara başladı. Böylece 
çağımızdaki dünya dışı akıllı yaşam araştırmaları başlamış oldu. 


Peki bunlardan ne sonuç çıkarabiliriz? İnsanlar bilginin, bir çömleğin üzerindeki işaretler ya 
da uzaydan gelen radyo sinyalleri şeklinde bile olsa her zaman zekâ ürünü olduğu sonucuna 
varırlar. Ve bu sonuca varmaları için bilginin nasıl oluştuğunu görme ihtiyacı duymazlar. 
Ancak bilinen en karmaşık ve gelişmiş kod olan “yaşamın kimyasal kodu” keşfedildiğinde 
birçok kişi bu mantığı bir kenara bıraktı ve DNA'nın rastlantısal süreçler sonucu oluştuğunu 
öne sürdü. Peki bu düşünce mantıklı mı ya da bilimle uyumlu mu? Saygın bilim insanlarından 
bazıları öyle olmadığını düşünüyor. Bu kişilerin arasında Profesör Gene Hwang ve Profesör 
Yan-Der Hsuuw da var. Şimdi onların bu konuda söylediklerine bakalım. 


Gene Hwang genetiğin matematiksel temeli üzerinde araştırmalar yapıyor. O bir zamanlar 
evrime inanıyordu ancak araştırmaları görüşünü değiştirmesine neden oldu. Uyanış! dergisine 
şunları söyledi: “Genetik alanında yaptığım çalışmalar sonucu yaşamın işleyişini daha iyi 
anladım. Bu öğrendiklerim bende Yaratıcının zekâsına karşı büyük bir hayranlık uyandırdı.” 


Profesör Yan-Der Hsuuw, Tayvan Ulusal Pingtung Bilim ve Teknoloji Üniversitesi”ndeki 
embriyo araştırmalarını yönetiyor. O da bir zamanlar evrime inanıyordu. Ancak bu inancı, 
yaptığı araştırmalar sonucunda değişti. Yan-Der Hsuuw hücre bölünmesi ve 

özelleşmesi hakkında şöyle dedi: “Doğru hücrelerin, doğru sırayla ve doğru yerde 
oluşturulması gerekiyor. Hücreler bir araya gelerek önce dokuları sonra da organları ve 
uzuvları meydana getiriyor. Böyle bir sürecin talimatlarını yazmayı herhalde hiçbir mühendis 
hayal bile edemez. Gerçekten, bir embriyonun gelişmesi için gereken talimatlar DNA'ya 
büyük bir ustalıkla yazılmış. Bu mükemmel düzen üzerinde düşündükçe, yaşamın Tanrı 
tarafından tasarlandığına ikna oldum.” 


Gene Hwang (solda) ve Yan-Der Hsuuw 


Bilgilerin Kaynağı Önemli Mi? 


Adil olmak gerekirse evet! Eğer her şeyi yaratan Tanrıysa, evrim değil Tanrı yüceltilmelidir 
(Vahiy 4:11). Ayrıca zekâ sahibi bir Yaratıcının eseriysek, bizi yaratmasının bir nedeni 
olmalı. Yaşam kendiliğinden meydana gelen süreçler sonucu oluşsaydı var olmamızın da bir 
nedeni olmazdı. * 


Gerçekten de birçok kişi sorularına tatmin edici cevaplar arıyor. Nöroloji ve psikiyatri 
profesörü olan Viktor Frankl şöyle diyor: “İnsanın anlam arayışı, . . . . yaşamındaki temel bir 
güdüdür.” Başka bir deyişle gidermeyi arzu ettiğimiz manevi bir ihtiyacımız var. Tanrı 
tarafından yaratılmasaydık böyle bir ihtiyaca sahip olmazdık. Peki bizi yaratan bir Tanrı varsa 
bu ihtiyacımızı karşılamamız için bir araç sağlamış olabilir mi? 


Kutsal Kitap bu soruyu şöyle cevaplar: “İnsan yalnız ekmekle yaşamaz, Yehova'nın ağzından 
çıkan her sözle yaşar? (Tekrar 8:3). Yehova'nın Kutsal Kitapta kayıtlı sözleri, milyonlarca 
kişinin yaşamına anlam kattı ve gelecek için onlara bir ümit sağladı (1. Selanikliler 2:13). 
Dileriz ki Kutsal Kitabın sizin üzerinizde de benzer bir etkisi olur. Ancak her ne olursa olsun 
bu kitap gerçekten de okunmaya değer bir kitaptır. 


Evrim Bilimsel Bir Teori mi? 


Bir teoriyi bilimsel yapan nedir? Encyclopedia of Scientific Principles, Laws, and 
Theories adlı ansiklopediye göre Albert Einstein'ın yerçekimi teorisi gibi bilimsel bir teorinin 
şu şartları karşılaması gerekir: 


1-Gözlemlenebilir 
2-Kontrollü deneylerle tekrar edilebilir 
3-Doğru tahminlerde bulunur 


Bu noktalar ışığında evrimin bilimsel bir teori olduğu söylenebilir mi? * Evrim süreci 
gözlemlenemiyor, deneyler yoluyla tekrar edilemiyor. Ayrıca bu teori doğru tahminlerde de 
bulunamıyor. Peki evrim bilimsel bir hipotez olarak kabul edilebilir mi? Aynı ansiklopediye 
göre hipotez, teoriye kıyasla “daha çok varsayıma dayanan bir gözlem” olmakla birlikte, teori 
gibi “genelde, deneysel olarak test edilebilecek çıkarımlara temel oluşturur.” 


YARATILIŞA AYKIRILIĞA VATİKAN DA “HAYIR!” DİYOR 


16 Mart 2021 - haksozhaber 


Vatikan, papazların ve diğer Katolik Kilisesi yetkililerinin eşcinsel evlilikleri 
"kutsayamayacağını", kutsasalar bile bunun "haram" olacağını belirten bir açıklama yaptı. 


Vatikan Kilisesi'ne sorulan sorular arasında yer alan “Eşcinsel evlilikler kutsanır mı?” 
sorusuna Vatikan, “Papazların ve diğer Katolik Kilisesi yetkililerinin eşcinsel evlilikleri 
"kutsayamayacağını", kutsasalar bile bunun "haram" olacağını” belirten bir cevap metni ile 
Vatikan'ın resmi yayım organında cevap verdi. 


Vatikan Katolik Kilisesi ayrıca, "Eşcinsel birlikteliklerin Tanrı'nın evlilik ve aile planına 
herhangi bir şekilde benzediğini düşünmek yanlıştır.” dedi. Vatikan ayrıca “yaratılışa 


LED 


aykırılığı ” vurguladı. 


Vatikan Kilisesi'nin resmi haber organından verilen yanıt eşcinsel sapkınlığı savunanların 
tepkisini çekerken, Vatikan'ın açıklaması “ihtilaflı ve tartışmalı olarak görülen konuya 
Hıristiyanlık inancı çerçevesinde netlik kazandırılmış? olduğu yorumları yapıldı. 


Vatikan'ın ilk açıklaması sapkın güruhlar tarafından tepkiyle karşılanınca Vatikan, açıklama 
metnini ilerleyen saatlerde güncelledi. Vatikan gerçeği dile getirdiği açıklamasının arkasında 
durarak şunları ekledi: “Tanrı'nın yolunda ilerlemeleri için onlara her türlü destek 
verilecektir. Tanrı'nın evine girmelerinde ve kilisenin faaliyetleri ile ilgili her konuda onlara 
yardım edilecektir.” 


Papa Francesco'nun da onayının olduğu belirtilen Vatikan'ın İnanç Doktrini Cemaati (CDF) 
tarafından yapılan açıklamada, eşcinsellik sapkınlık olarak nitelenmezken bu ilişki biçimini 
tercih edenler için, "Kilise, Tanrı'nın açıklanmış planlarına sadakatle bağlı olan ve bu iradeyi 
ortaya koyan eşcinsel eğilimleri olan bireylere verilen nimetleri ise engellemez." ifadesini de 
eklendi. 


Açıklama CDF tarafından yedi farklı dilde iki sayfa olarak yayımlandı. Vatikan ayrıca 
açıklamasında, “Kilisenin gelecekte de bu evlilikleri kutsama yetkisine sahip olmayacağını” 
yazdı. 


Semavi dinlerin müntesiplerinin, eşcinsel ilişkileri modern yaşantı içerisinde söylem olarak 
dahi eleştirmesi “ifade özgürlüğünün sahibi” gibi davrananları kızdırdığı biliniyor. Allah 
tarafından açıkça haram kılınan bir eylemi modern yaşam içerisinde “özgürlük olarak sunup 
dayatmak” ise sapkınlığın vardığı noktayı açıkça gösteriyor. 


İLKEL VE HASTALIKLI BİR İDEOLOJİ OLARAK SEKÜLERLEŞME 


13 Nisan 2020 Pazartesi -haksozhaber.net/ 


Yasin Aktay, sekülerizm kavramı ve sekülerleşmeyi mercek altına aldığı yazısında bunun 
insanın salt modern zamanlarda tutulduğu bir hastalık değil, izleri eski zamanlara dayanan ve 
süregelen ilkel bir ideoloji olduğunu söylüyor. 


Yasin Aktay'ın Yeni Şafak'ta yayımlanan konuyla alakalı yazısı (13 Nisan 2020) şöyle: 
Sekülerleşme, İnsanlığın En İlkel İdeolojisi 


Sekülerleşmenin izlerinin en eski zamanlarda bulunuyor olduğunu görmek onun 
evrenselliğinin mi işareti yoksa alabildiğine arkaik bir tutum oluşunun mudur? diye 
sormuştuk. Elbette cevabını içeren, cevabı belli bir sorudur bize göre. Batılı hegemonyanın 
marka ideolojilerinden biri olarak sekülerleşmeyi yüksek bir felsefi formülasyon olarak 
allayıp pullayıp karşımıza çıkarıyorlar. Onun ilerleme ve evrim halindeki insanlık tarihinin üst 
bir aşaması olarak sunmaya ve dünyadaki bütün gelişmelerin varıp ulaşacağı bir tarihin sonu 
sahnesi olarak resmetmeye çalışıyorlar. 


Bu hikayeye inananlar da vardır elbet. Ama işin aslı, sorumuzun da aşikar cevabı olarak, 
sekülerleşmeye yüklenen bütün anlamların dünyanın en eski zamanlarında insanlığın en doğal 
hallerine tekabül ettiği. Belki bu açıdan gerçekten sekülerleşme evrenseldir, ama insanlığın 
düçar olabileceği küfür kadar, cahiliye kadar, insanın dünyevi arzulara gark olma istidadı 
kadar evrensel. 


Bu açıdan bakıldığında evrensellik başlıbaşına olumlu bir değer değil. Zira iyilikler kadar 
kötülüklerin de evrensel bir yaygınlığı ve geçerliliği oluyor. İnsanoğlu Tanrı'ya aldatma, 
ahireti unutup dünyaya kazık çakabileceği gafletine düştüğü andan itibaren sekülerleşmeye de 


başlamıştır ve bunun tarihi hiç de yeni değildir. Sunduğu çürük bitkilerden kurbanlarla 
Tanrı'yı aldatabileceği zehabına kapılan Kabil'e kadar gider bu tutum, bu meyil, bu tarz. 


Sekülerleşmeye bir modern zaman buluşu payesi vererek onu insanlığın ulaşmış olduğu bilgi 
ve bilinç seviyesinin bir işareti olarak görmek de insanın en kadim ve arkaik gururunun, 
aldanışının yeni bir tezahürü. Bunun bir gurur/aldanış olduğu zaten sekülerleşme iddiasının 
hiç de geçerli olmadığı gerçeği karşısında ayan beyan ortada zaten. 


Doğrusu insanın dinsellikten dünyeviliğe doğru bir evrim içinde olduğu hikayesi buğun ve 
tarih boyunca yaşamakta olduğumuz gerçekler karşısında oldukça fantastik bir kurgu olarak 
temayüz ediyor. Zira insanlık tarih boyunca dinsellikten sekülerliğe doğru her zaman gidiş 
gelişler yaşar, yaşamıştır, yaşamaktadır. Bu konuda geri dönüşsüz, tek yönlü bir hareket 
sözkonusu değildir. Bir toplumun tarihinde de bunu görebiliriz, küresel düzeyde bir gelişme 
olarak da görebiliriz, bir bireyin hayat çizgisinde de bu gidiş-gelişleri, med-cezirleri veya 
sarkaç hareketini görebiliriz. Dünyaya meyletme veya öleceği için ölüm sonrasını hesaba 
katmaya dönük endişeler veya dindarlıklar dünyanın, bir toplumun veya bir bireyin hayatına 
sürekli aynı ağırlıkta yön vermiyor. 


Nitekim bugün sekülerleşme iddiası felsefi olarak nasıl güzellemelere konu olursa olsun, tam 
tersi gelişmelerle boşa çıkmaktadır. Bu açıdan bakıldığında bugün iddia edildiği gibi bir 
“Seküler Çağ” değil, her geçen gün daha fazla dinselliğe gark olmakta olan bir çağ görüyoruz 
mesela. Dünya her geçen gün dinsel bağnazlığa daha fazla kapılmaktadır. 


Sekülerliğin en üst örneklerinin ilk görüldüğü Avrupa kıtasının her tarafında sağ muhafazakâr 
partilerin popülaritesi daha fazla artmaktadır. Bu artış aynı zamanda dini kimliğin de, belki 
dindarlıkla orantılı olmasa da, güçlenişini ve etkili hâle gelmesini beraberinde getirmektedir. 
Diğer yandan bugün tek referansı Tevrat olan İsrail'in var edilmesi ve güvenliğinin temin 
edilmesinin bütün dünyanın uluslararası politikalarını rehin almış olması sekülerleşme 
iddiasının dünya gerçeklerinden ne kadar kopuk olduğunu göstermektedir. 


Bugün uluslararası ilişkilerin seyrine tarihin her döneminden daha fazla dinsel nedenler yön 
vermektedir. Denilebilir ki, bu dinsel nedenler ile daha uhrevi endişeler arasındaki bağ 
göründüğü kadar güçlü veya otantik değildir. Kuşkusuz bu ayrı bir mevzudur. Hangi dinsel 
davranışın, duyuş ve duruşun sahih/otantik olduğuna karar verebilecek herkesin kabul 
edebileceği nesnel bir otorite olamaz elbet. Nitekim bugün dinsellikle etnik kimlikler, 
milliyetçilikler çok kolay alaşımlar kurmaktadır ve bir sahih dindarlık adına bunlar birer 
sapma olarak görülebilmektedir. Ancak bu durum bile sekülerleşme iddiasını desteklemez, 
bilakis onu zayıflatır. 


Bireyin dünyasında da din, dindarlık, ahiret endişesi gider-gelir. Bu açıdan bakıldığında 
Müslümanların dünyevileşmesine dair kötümser söylemler de sekülerleşmenin evrimsel bir 
aşama olduğu anlatısına hizmet ederken, en temel bir insanlık durumunu ıskalamaktadırlar. 
İnsan çok farklı etkilere maruzdur ve bu etkiler onu sürekli bir değişime zorlamaktadır. Bu 
dünyada insanın ne tür deneyimler yaşamak durumunda kalabildiğine dair bütün ihtimalleri 
önceden kapatan bir hikaye yazılamıyor işte. Bir dalga gelir insanı halden hale sokar, 
toplumların bütün haleti ruhiyelerini değiştirir. 


Modem insanın kapıldığı bütün istiğna hallerini komik duruma sokan gelişmelere yeterince 
şahit olmadık mı? 


Bu hallere şahit olan insanlık aynı müstağni ahvali ne kadar devam ettirebilirdi? Nitekim 
etmedi. 


O müstağni hallerin zirvesindeyken mini minnacık bir virüs gelir, insanı bambaşka ahvale 
sokar. Bu ahval içinde insan algısında dünyanın bir oyun ve eğlence boyutu bütün açıklığıyla 
görünmüşken sekülerleşme nasıl evrimsel gelişmenin bir üst aşaması gibi görünebilir? 


ÇİN, UYGUR KİMLİĞİNİ SİLMEK İÇİN MODAYI NASIL KULLANIYOR? 


Middle Fast Eye/ 17 Aralık 2019 / Çeviren: Gökhan Ergöçün-Yasmin Hatun Dewan -Haksöz 
Dergisi Sayı: 346 - Ocak 2020 


Çin'in Müslüman Uygur kadınlarını hedef alan gizli medya kampanyası Sincan'ın çehresini 
değiştiriyor. 


Moda, yaratıcılık ve tarzın bir ifadesi olmalı, devlet kontrolünün bir uygulaması değil. Fakat 
Sincan'da durum ikincisini gösteriyor. Doğu Asyalı süper gücün Uygur azınlığa karşı 
kullandığı baskı biçimleri arasında gizli gözaltı kampları, kocaları gözaltındayken kadınları 
yataklarını erkek yetkililerle paylaşmaya ve onları zorla evlenmeye zorlamak ile dini 
metinlerin yasaklanması bulunmaktadır. 


Fakat ABD'li akademisyen Prof. Timothy Grose'a göre Çin, Uygur kimliğini önemli ölçüde 
değiştirebilmek için devlet destekli modayı kullanıyor. Grose yakın zamanda, Çin'de 2011 
yılında 8 milyon dolarlık bir bütçe ile Müslüman Uygur kadınlarının giyimlerini değiştirmek 
için başlatılan kampanyanın detaylarını da açıkladı. 


Devlet Destekli Tarz 


2011 yılında Çin resmi makamları “Güzellik Projesi” isminde bir program başlattılar. 5 yıl 
süreli multimedya projesi dindar giyinen Uygur kadınlarını “peçe ve çarşaftan kaçınmaya” 
teşvik ediyordu. O zamandan beri, defileler ve güzellik yarışmaları “modem tarzı” teşvik 
etmeyi ve bu kadınların yaşam biçimini dönüştürmeyi amaçladı. 


Bu distopik bir romandan çıkmış gibi görünse de Grose politikaları ayrıntılı olarak özetleyen 
birkaç hükümet belgenin yanı sıra bu değişiklikleri teşvik eden posterlere ilişkin ayrıntıları 
sundu. Grose, bu posterlerin geleneksel İslami kıyafetlerin giyilmesini engellemek ve 
kadınların giyim tarzlarını değiştirmek için bölgedeki kamusal alanlara asıldığını söyledi. 


Dünyanın dört bir yanında dini kıyafetler konusunda çeşitli yorumlamalar söz konusu ve tabi 

ki moda zaman içerisinde değişebilir. Fakat bu tür bir kampanya bir yorum ya da bireysel bir 

ifade biçimi değildir. Uygur kadınlarının kimliklerini ifade etme biçimlerini sınırlayan, devlet 
tarafından kontrol edilen bir düzenlemedir. 


Bu tür kampanyaların tam etkisini anlamak için henüz erken ancak kampanya başörtüsü ve 
ülkedeki diğer dini semboller üzerindeki aktif yasaklar ve itaatsizlik cezaları ile birlikte 
yapılıyor. Yasalar ve damgalama, Uygur kadınlarını dini kıyafetleri benimsemekten 
alıkoyuyor ya da kimliklerini belli etmeyen baş arkasından sarılan eşarplar daha az belirgin 
stiller seçmeye teşvik ediyor. 


Sosyal Kontrol 


Bu yılın başlarında Çin'in, demokrasi yanlısı protestocular için üniforma haline gelen siyah 
giysilerin Hong Kong'a ihracatını yasaklamaya çalıştığı bildirildi. Bu çaba, hâlihazırda 
piyasada ve insanların dolaplarında bulunan siyah giysilerin miktarı göz önüne alındığında 
saçma olabilirdi. 


Özerklik biçimini hızla kaybeden özerk Sincan bölgesinde, devletin desteklediği belirli 
stillerin tanıtımı sadece dış görünüşlerle ilgili değil, aynı zamanda sosyal kontrolle de ilgilidir. 
Devlet destekli kampanya, kitlesel gözaltı, işkence altında ifade ve hareket özgürlüklerine 
yönelik ciddi kısıtlamalar ile birlikte uygulanıyor. 


Çin'in Sincan'daki asimilasyon politikası onlarca yıla, 1940'ların sonlarındaki Uygur 
bölgesinin ilhakına kadar uzanıyor. Ancak bu politika, dua etme, oruç tutma, sakal bırakma 
veya başörtüsü takma kısıtlamaları ile son yıllarda yoğunlaştı. Çinli yetkililer, görünür dini 
sembollerin aşırı terörizmin tezahürleri olduğunu ve terörle mücadele adına yapılan baskının 
meşru olduğunu iddia ediyor. 


Çin bu konuda yalnız da değil. Geleneksel İslami kıyafet dünyanın çeşitli yerlerinde 
yasaklanmıştır. Terörle mücadele ve dini sembolizm üzerine tartışmalar Fransa ve Belçika 
gibi ülkelerde ön plana çıkmaktadır. 


Kriminalize Edilen Giyim 


Dini aşırılık, ulusal güvenlik meselelerinde, kamusal korkuları artıran bir sözcük haline geldi. 
Çin'de, dini giysilere karşı yürütülen devlet kampanyasının Uygur kimliğini silerek 
asimilasyon için etkili bir araç olduğu kanıtlandı. 


Bu arada, tüm dünyada bu tür dini sembolleri nasıl göreceğimiz konusunda küresel bir 
değişim yaşanıyor. Modem tarzlar ve güzelliğe odaklanma -podyumda, güzellik 
kampanyalarında ve gösterilerde ortaya çıkan tesettürlü modeller gibi- Çin'in Sincan'da 
gerçekleştirdiği baskı türüne karşı ortaya çıktı. 


Aradaki fark şu ki Sincan'da bu tür değişiklikler devlet tarafından yapılan zorlama ve teşvikin 
sonucudur: Kadın giyinme şekillerini kriminalize ederek kontrol etme girişimi. 


Bu kontrol ve baskı kampanyası neredeyse on yıldır varlığını sürdürüyor ancak gizlilik, inkâr 
ve ekonomik ağırlık ile eleştirileri susturan Çin, suiistimallerine devam ediyor. Süper güç, 
utanç verici bir şekilde, konuşanları cezalandıracağını duyurmuştu. 


Bu yüzden, konuşmak hiç bu kadar önemli olmamıştı. 
AYRIŞTIRICI BİR KİMLİK: MİLLİYETÇİLİK 
Ali Bulaç -Haksöz Dergisi Sayı: 344 - Kasım 2019 


Zannedersem 1960'larda işçiler arasında bir araştırma yapılmıştı. Araştırmayı yapanlar sol 
tandanslı akademisyenlerdi. Ucu açık bir soru soruyorlardı: “Bunlardan hangisi ile kendinizi 
tanımlarsınız: İşçi, memleketli, Türk, Müslüman.” Deneklerin yaklaşık %90’1 kendini 
“Müslüman” olarak tanımlıyordu. Sonra memleketli, Türk ve işçi olduğunu beyan ediyordu. 
Çalışmanın sonucunda şu çıkarıma varılmıştı: “Türkiye'deki işçilerde sınıf bilinci yok. Sosyal 


ve sendikal haklar istiyorlar ama kendilerini devrim yapacak proletarya görmüyorlar. İşçiler 
için en değerli kimlik Müslümanlık. O halde yapılması gereken şey onlara bilinç aktarmak.” 


Bu ve benzeri veriler bir doktrin olarak milliyetçiliğin toplumun bilincinin mihverinde 
olmadığı fikrini verebilir bize. Yine de milliyetçiliği hafife almamalı. Milliyetçilik önemli bir 
konu ve Türkiye'de özellikle İslamcı kesimin bu konuyla yeterince yüzleşmiş olmadığını 
düşünüyorum. Üzerinde yeterince muhasebe yapılmış da değil. Bu öyle bir doktrin ve duygu 
ki -duygu tarafı hayli önemli- liberal, Marksist veya Müslüman da olursunuz yine 
milliyetçisiniz. Doktrin düşüncenize siner. Elle tutulmaz, gözle görülmez. Teneffüs ettiğiniz 
havaya sinmiştir. Milliyetçiliğe karşı olduğunuz halde yine de milliyetçisiniz, milliyetçi 
reflekslere sahipsiniz. 


Sıradan Müslüman kolayca milliyetçi olabilir, trajik olanı İslamcının da milliyetçi olması. Bu 
doktrin girdiği kabın rengini alır. Çizdiğim çerçevede aralarında bazı farklılıklar olsa da 
“ulusalcılık ile milliyetçilik” mevzuunu aynı anlamda ele alacağım. 


Evvela konunun tarihi ve teorik kısmı üzerinde durmak istiyorum. Konuyu anlamak 
bakımından bu önemli. Doktrin modern zamanlarda formüle edildi ama insanoğlunun kadim 
bir aidiyet veya mensubiyet duygusuna karşılıktır. Farklı tarihsel dönemlerden ve değişim 
aşamalarından geçmişse de milliyetçilik hem duygu ve aidiyet hem de doktrin olarak varlığını 
sürdürüyor. Haliyle doktrini besleyen önemli faktörler söz konusu, belki öncelikle bunlara 
işaret etme zarureti var. 


1648 yılında imzalanan Vestfalya Antlaşması Batı tarihinin dönüm noktalarından biridir. İlk 
defa “milli/ulus devletler” bu anlaşma ile meşruiyet kazanmış oldular. Bu anlaşmanın üç 
önemli maddesi var: 


1) Sınırları belirlenmiş her toprak parçası üzerindeki milli devletler tanınacaktır. Bu madde ile 
milli/ulus devlet artık tarih sahnesine çıkmış bulunuyor. 


2) Farklı mezhepler -karşılıklı olarak- tanınacak, fakat “kimin toprağı onun dini” prensibi esas 
alınacaktır. Kantonlarda geçerli din, kantonun prensinin tercih ettiği dine/mezhebe göre 
belirlenir. Halen İsviçre'de eskisi kadar geçerli değilse de bu anlaşmaya göre bir prens 
Katolik ise o bölgede Protestanlık geçerli olmayacaktır. Resmi din Katoliklik olacak, 
Protestanlar yaşamayacak, onlar Protestan prensin yaşadığı bölgeye gideceklerdir. Antlaşma 
birden fazla dinin ve birden fazla mezhebin aynı toprak üzerinde yaşamasına imkân 
tanımıyor. İlk defa tanıdığı önemli bir imkân var ki o da farklı bir mezhebi kabul etmiş 
olması. 1648 yılına kadar Vatikan Kilisesi, Martin Luther isminde bir adamın dünyaya 
geldiğini kabul etmiyordu. Bu antlaşma ile farklı mezhepler tanınmış oluyordu. 


3) Milli devletler Avrupa'nın dışında birbirlerine karşı centilmence davranacaklardı. Bunun 
manası şuydu: Eğer Hollandalılar bir yerde hâkimlerse İngilizler oraya göz dikmeyeceklerdi. 
Ama İngilizler Güney Afrika'da hükümran iseler Fransızlar ve Hollandalılar oraya 
girmeyeceklerdi. 


1648 yılı itibariyle milliyetçilik tarih sahnesine çıkmış oldu. Bunun önemli sebeplerinden biri 
imparatorlukların dağılması ile beraber feodalitenin ortaya çıkması ve feodal beylerin kendi 
hâkimiyetlerini pekiştirmek üzere birtakım girişimlerde bulunmaya çalışmalarıdır. Prensleri 
veya küçük beyleri rahatsız eden güç kilisedir. Çünkü o güne kadar Avrupalılar kendilerini 
Hristiyan olarak, yani dinleri üzerinden tanıtıyorlar. Germen bir insana “Sen kimsin?” diye 


sorulduğunda “Katolik?'im” derdi. Prenslerin veya kralların hâkimiyetleri altına aldıkları 
topraklara sınır çizmelerinden sonra Avrupalılar kendilerini Germen veya Frank olarak ifade 
etmeye başladılar. Bunu sağlayan önemli konu, toprağın sekülerleştirilmesi dediğimiz 
gelişmedir. Tarihte vatan fikri “toprağın sekülerleştirilmesi” sonucunda ortaya çıkmış oldu. 
Vatan toprağı sekülerleştirilince, milli devlete sağlam zemin hazırlandı. Prens, bu sayede 
toprağı işaretleyip “Burası laik ve seküler bir yerdir.” diyerek toprağı kendi hâkimiyeti altına 
alıp millileştirebildi. Bunun manası şu ki artık toprak papanın ya da kilisenin hâkimiyeti 
altında değildir. “Vatan haline getirilen” veya “vatanlaştırılan” toprak üzerinde papa ve 
kilisenin değil, kralın hâkimiyeti söz konusudur. 


Belirtmek gerekir ki öncesinde ne doğuda ne batıda böyle bir şey yoktu 


Vatan fikri, toprağın hâkimiyetinin kilisenin kontrolünden çıkarılması sonucu ortaya çıktı. 
Sahneye çıkışını sağlayan ana faktör dolayısıyla “milli/ulusal” olan ile “dini olan” çatışma 
halindedirler. Vatan Arapça bir kelimedir, kökeni itibariyle kuşun uçuş sahası içerisindeki 
alana işaret eder. Yani kuşun aşina olduğu yer vatandır (tavattun). Rahmetli annem İstanbul'a 
geldiğinde, “Burada ölecek olursam beni buraya gömmeyin, vatanıma gömün.” derdi. 
“Vatanın neresidir?” diye sorduğumda da “Savurkapı mahallesi” derdi. Mardin bile değil, 
doğup büyüdüğü ve yaşadığı mahalle onun vatanıydı, çünkü hayatta oraya tavattun etmişti. 
Suriye'de Hafız Esed katliam yaptığında, Lübnan'a İsrail saldırdığında annem “Nasıl oldu da 
bu zalimleri başa getirdik?” der, Suriye'yi, Lübnan'ı diğer birçok yer gibi bizim görürdü. 
Milli sınırların çizilmesinden sonra, erzak ve teçhizatlarıyla hacca gitmek üzere yola çıkan iki 
Adıyamanlının sınırda askerin “Pasaportunuz nerede?” sorusuna “Pasaport çiye?” diye 
hayretle ve soruyla karşılık vermeleri meşhurdur. Onların algılarına göre pasaportları kelime-i 
tevhid idi ve hac ibadetini yerine getirmek üzere Dâru'l İslam'da sefere çıkmışlardı. 


Zamanla vatan fikri kültürel hayata da egemen olmaya başladı. Vatan fikrini motive eden iki 
şey vardır. Bunlardan biri bayrak, diğeri marştır. Bayrak ve milli marş vatan fikrinin duygusal 
boyut ve kök salmasını sağlar. Bütün milli devletlerin bir bayrağı ve marşı vardır. Ve bütün 
milli devletlerin kurucu şablonları aynıdır. 


Milliyetçiliği ortaya çıkaran diğer bir unsurda ekonomi, eğitim ve hukukun 
merkezileşmesidir. Türkiye'de bakanlıklardan sadece iki tanesinin başında “milli” kelimesi 
var: Milli Savunma Bakanlığı ve Milli Eğitim Bakanlığı. 


Hükümranlık/egemenlik peşinde koşan biri veya birileri (zümre, sınıf, hanedan) kendi 
sınırlarını tayin ederken bir ordu da ihdas eder. Feodalitenin sonuna doğru krallar, diğerleriyle 
rekabet ve yeni yükselmekte olan sınıfı korumak amacıyla ordulara ihtiyaç hissettiler. Çünkü 
ancak bir ordu yeni sınıfın çıkarlarını ve rekabet gücünü koruyabilirdi. Cemaatlerin dağılması 
ve birey fikrinin ortaya çıkması milliyetçiliği besleyen önemli bir faktördür. Bireyle beraber 
“vatandaş” ya da “yurttaş” kavramları da sahneye giriş yapmış oldu. Birey toplumun bir üyesi 
fakat siyasi olarak belli bir devletin bağlısıdır aynı zamanda. Birey tek başına bir şey ifade 
etmez onun aynı zamanda ara korunak veya bağ olan gruplardan önce devlete bağlı bir yurttaş 
olması icap eder. Yurttaş bireyin siyasi formasyonudur. Kimi Müslüman yazarların bireyi o 
kadar kolayca içselleştirmeleri beni her zaman hayrete düşürmüştür. 


Milliyetçiliğin önemli vasıflarından biride teritoryal olmasıdır. İslam hukukçuları “vatan” 
kavramı yerine “dâr” ifadesini kullanmışlardır. Dâr, evdir fakat insanın eve/dâr'a aidiyetini 
İslam diniyle ilişkilendirmişlerdir. Bu konuda en isabetli içtihadı Ebu Hanife yapmıştır. Ona 
göre Müslümanların dâr”ı İslam'ın hukuki düzen olarak tatbik edildiği yerdir. Nüfusunun 


yüzde 99'u gayrimüslim olsa da eğer orada İslam hukuku uygulanıyorsa, orası Dâru”l 
İslam'dır. İmam Şafii ise mevzuyu askeri ve siyasi hâkimiyete bağlamış, bir kere bir toprak 
parçası Müslümanların hâkimiyeti altına girmişse, o yer -ellerinden çıkmış olsa da- kıyamete 
kadar İslam diyarıdır, demiştir. 


İslam, diğer aidiyetleri, kimlikleri kendi kazanına atıp eritmez. Tarihi tecrübemiz bunun 
kanıtıdır. Modern ulus devlette aidiyet, kimlik toprağa bağlıdır. Bazıları da yurttaşlığı kana 
endekslemişlerdir. Genel olarak benimsenmiş kimlik, yerel ve yöresel kimlikleri ve dini 
cemaat birlikteliklerini tasfiye etmeye çalışır. Kısaca milli bir devletin kurulduğu yerde yerel 
ve yöresel kimlikler önemini kaybeder. Çünkü ulus devlet eritici bir kazan gibidir. Eritici bir 
kazan gibi olması nedeniyle bu tarz kimlikler eriyerek kaybolurlar. Evrensel kimliklerde 
anlamını kaybeder. Örneğin Batı'da Hristiyan kardeşliği, İslam dünyasında ümmet fikri 
anlamını kaybeder. Milli/ulusal olan tabiatı gereği “sivil” olamaz, milli olanı devlet icat ve 
inşa eder. Dine ait olan hikmet ve irfandır, devlete ait olan “milli/ulusalkültür”dür. Bu açıdan 
“İslam kültürü” denemez, “İslam irfanı” denir. Çünkü devletin ürettiği ve empoze ettiği 
kültür, sekülerdir, yaygın ve örgün eğitimle empoze edilmiştir. 


Diğer önemli bir özelliği yasamanın meclise devredilmesidir. Buna göre egemenlik artık 
papaya, kiliseye, İncil'e, Kur'an'a veya Allah'a ait değil meclise aittir. Çünkü egemenliğin en 
önemli unsuru yasa çıkaran organın teşekkül etmesidir. Diğer önemli bir özelliği, 
benimsenmiş tek bir kimliğin başat kimlik olup diğerlerini bastırmasıdır. Kurucu irade bir 
kimlik seçer, bu kimliği dominant hale getirir. Herkes bu kimliğin içerisinde yer almak 
durumundadır. Bunun da iki versiyonu var: Milli devlet gevşek markaj modeli benimsemişse, 
kendilerini kamusal alanda ifade etmemeleri kaydıyla özel alanda öteki kimliklerini 
sürdürmelerine izin verir. Buna izin verse de diğer kimlikler “öteki kimlikler”dir. Örneğin 
baskın olmayan farklı bir kimliği olanın sokakta şarkı söylemesine, kültürel faaliyet 
yürütmesine karşı çıkmaz ancak o kimliğin anadilde eğitim yapmasına da izin vermez. 
Kamusal alanda da o dilleri kullanmaz. Sıkı markaj yöntem seçilmişse, bu tür faaliyetlere özel 
alanda dahi izin verilmez. 


Seçilmiş kimlikler homojen olmaz. Ülkeden ülkeye bölgeden bölgeye değişebilir. Mesela kan 
bağına dayalı kimlik seçiminin tipik örneği Almanya'dır. Alman anayasasına göre dünyanın 
neresinde doğarsa doğsun, Alman aileden doğan bir çocuk anayasal olarak Alman 
vatandaşıdır. Ya da toprağa bağlı bir kimlik olur, Amerika Birleşik Devletleri'ndeki gibi. 
Bizden bazı hanımlar hamileliklerinin son haftalarını Amerika'da geçirirler, doğan çocukları 
Amerikan toprağında doğduğu için ABD vatandaşı olur. Ya da dine dayalı resmi kimlik 
belirlenir, Pakistan gibi İslam kimliğini benimsemiştir. Pakistan, kurucu ideolojisi İslam olan 
ilk milli devlettir. Mezhebe dayalı kurulan milli kimliğe örnek İran gösterilebilir. İran 
anayasası Şiiliği kurucu kimlik kabul etmiştir; cumhurbaşkanının Şii olması şartını getirir. 
İran İslam devriminden sonra Hikmetyar, Afganistan İslam Cumhuriyetinin resmi mezhebinin 
“Hanefi” olacağını söylüyordu. Yine Suudi Arabistan'ın Vehhabiliği kurucu ideoloji olarak 
seçmesi mezhep temelli milli devlet olduğunu göstermektedir. 


Milli/ulus devletin tarih ile de desteklenmesi ve temellendirilmesi gerekmektedir. Türkler, 
Araplar, Farslar, Avrupalılar hepsi kendilerine yepyeni bir tarih inşa ettiler. Şu anda 
Süryaniler ve Kürtlerde kendilerine bir tarih yapıyorlar. Hemen hemen bütün milli devletler 
tarihe başvurduklarında kendilerine köken bulmak için ya tarihi tahrif ederler ya da kendileri 
tarih oluştururlar. Ulusun yüceltilmesi de yine milli devletlerin sık olarak yaptıkları bir 
durumdur. Milletinin ne kadar iyi, müstesna ve biricik olduğunu, düşmanlarla çevrili 
bulunduğunu anlatıp dururlar. Çünkü milli devletlerin su ve hava kadar düşmana/ötekine 


ihtiyaçları vardır. Alper Görmüş'ün söylediği gibi “Milli-ulus devletin herhangi bir konuda 
haksız olma, yanlış yapma ihtimali yoktur.” 


Kişi eğer milliyetçi ise milleti, demokrasi taraftarı ise halkı yüceltir. Her ikisi de aynı kapıya 
çıkar. Peki, hak ve hakikat, hukuk ve adalet, yüksek ahlak ve manevi erdemlerin 
kaynağı/referansı millet veya halk olabilir mi? Benim doğru yönetim “Allah'ın muradına ve 
halkın iradesine dayalı olandır.” dediğimden farklı bir durumdur bu! Halkın iradesi, 
kendisinin de üstünde bir iradeye tâbi değilse, demokrasi devleti ve toplumu yozlaştırıp 
çürütür. Trump'ı, Putin'i veya Netanyahu'yu seçen halkın iradesinde hak ve hakikat, hikmet 
ve adalet mi tecelli etmiş oldu? Hayır! Sadece “Nasıl iseniz, öyle yönetilirsiniz.” kaidesi 
hükmünü icra ettirdi? Yani Trump'ı, Putin'i ve Netanyahu?'yu seçen halk, onların 
yaptıklarından sorumludur. Hitler'in halk tarafından seçildiğini unutmak mümkün mü? 


Tanzimat devrinde aydınlar “ulus”a karşılık “millet” kelimesini seçtiler. Tabi ki yanlış bir 
seçimdi bu. Çünkü Kur'an-ı Kerim'de “millet” kelimesi “din ve şeriat manası”nda kullanılır: 
Milleta İbrahima hanifyfe / İbrahim'in hanif dini.” Kelime, belli bir dine, peygamberin 
vazettiği şeriata tabi olmayı ifade eder. Bunun en tipik örneği Yusuf Suresinde, Hz. Yusuf'un, 
Mısırlılara: “Ben bir kavmin milletini terk edip geldim. (Teraktü millete kavmin.)” demesidir. 
Buradaki ‘millet’ şeriat, din manasında kullanılmıştır. 


Önemli bir nokta da şu: Millet devlet tarafından inşa edilir. Milli olan her şey devlete aittir. 
Mussolini Roma'ya girdiğinde der ki: “Ordumuz Roma'ya girdi. Şimdi ordumuzun bir 
devlete, devletimizin de bir millete ihtiyacı var.” Bu cümle bütün milli devletlerin kurucu 
düşüncesidir. 


Milliyetçiliğin fitri bir tarafı vardır. İnsanı en zorlayan tarafı da bence budur. Kavimlerin en 
ağır imtihanı milliyetçiliğe karşı takındıkları tavırda belirlenir. İlkin, özü itibariyle 
milliyetçilik bir asabiyet, bir dayanışma duygusuna dayanır. İkincisi çatışmacı ve rekabetçi bir 
ideolojidir, tarihin milletlerin çatışmasına dayandığını iddia eder, bu yüzden tabiatı gereği 
ayrıştırıcı, kutuplaştırıcı ve çatışmacıdır. Her durumda bir “öteki”ye ihtiyacı var. İnsanoğlu, 
yaratılışı ve imtihan oluşunun icabı olarak ihtilaf eden bir varlıktır. Milliyetçilik ihtilaf eden 
insan tabiatının bu yönünden azami derecede yararlanır; amaç mutlak üstünlük olduğundan 
başkalarının hak ve hukukunu ihlal etmeyi “milli/ulusal çıkar”ın gereği sayar. Böylece hak ve 
hukuk ihlali masumlaşır, hatta “ulusal/milli ahlak” olur. Kur'an-ı Kerim, “günah ve 
düşmanlık” üzerinde değil, “iyilik ve takva (hak ve hukuk)” üzerinde “dayanışma (teavun)” 
kurulmasını emreder. Milliyetçi veya milli/ulusal iseniz, siz her durumda, herkese karşı ve 
kategorik olarak haklısınız; aksini düşünen milli çıkara ihanet etmiş olur. 


Diğer önemli tarafı duygulara hitap ediyor oluşudur. Milli/ulusal söylem tümüyle retoriktir; 
tefekküre, analitik düşünceye dayanmaz. Duygular olabildiğince ön planda yer alır, kitle 
psikolojisi tahrik edilir. Tamamen ırka dayalı milliyetçilik Nazilerde ortaya çıkmıştır. Hem ırk 
hem din temelli milliyetçiliğe İsrail'i örnek verebiliriz, coğrafya temelli milliyetçiliğe örnek 
olarak da Anadolu milliyetçiliği veya Suriye milliyetçiliğini örnek verebiliriz. Suriye 
milliyetçiliği Büyük Suriye hedefine yöneliktir ki bu da Ürdün, Lübnan ve Filistin'i içine alan 
Bilad-ı Şam'dır. Her milli devletin “büyük olma” ve başkaları üzerinde hükmetme hedefi 
vardır. 


Kimlik Nedir? 


Kimliklerin iki şekilde oluştuğunu söyleyebiliriz: Kişi ya doğuştan kimlik sahibidir ya da 
sonradan bir kimlik edinmiştir. Doğuştan olan kimliklerde ırk, etnisite, ten rengi ve cinsiyet 
belirleyicidir. Bu türden kimliklerin temeli ontolojiktir. Ontolojik kimliklere göre bir 
temellendirme veya ayrıştırma yapmak İslam bakış açısından caiz değildir. Bunlar batıl 
ideoloji ve doktrinlere mesnet teşkil ederler. Bunun tipik misali İblis'in, Âdem'in yaratılışında 
ona ruh üfürülmesinden, isimlerin öğretilmesinden ve yeryüzüne halife olarak atanmasından 
sonra Cenab-ı Hakk'a yaptığı itirazdır: “Beni ateşten, onu topraktan yarattın, ateş toprağa 
üstündür, dedi.” Burada İblis'in vurguladığı şey maddi cevherdir. Oysa Âdem'i farklı kılan 
şey mayası olan toprak değil, ona ruh üfürülmesi, isimlerin öğretilmesi ve yeryüzüne halife 
seçilmesidir. Irkınızı, toprağınızı, renginizi, cinsiyetinizi mutlak üstünlük olarak öne 
sürdüğünüzde İblis'in tuzağına düşmüş olursunuz. 


Edinilen kimlikler ise iradidir. Mesela kişi Müslümanken Hristiyan, ateist iken Müslüman 
olur vs. Meslek sahibi olması gibi, doktor, avukat, mimar olur. Siyasi bir görüş edinir; liberal, 
solcu, milliyetçi, İslamcı olur. Şehir kimliği olabilir, kendini şehir üzerinden tanımlar. 
Geleneksel olarak toplumlar kendilerini şehir üzerinden tanımlar ve tanıtırlar. Birde doğal 
olan, İslam tarafından reddedilmeyen kimlikler var: Aile, aşiret, kabile, kavim, halk gibi. 
Bunların üzerinde bunları da kapsayan bir şemsiye var. Bu, İslam'ın bize üyesi olmaya davet 
ettiği “ümmet”tir. Mevcut durumda Müslümanların ümmet olmaması, ümmetin hakikatine ve 
değerine gölge düşürmez, Müslümanların gafletine ve bilinç bulanıklığına işaret eder. 


Peki, bir Müslüman, kimlik olarak kendine neyi seçer? Hiç tereddütsüz, şeksiz şüphesiz 
Müslümanlığı seçer. Çünkü Kur'an'da buyurulur ki: “O, sizi Müslüman olarak isimlendirdi.” 
Cenab-ı Hakk'ın bize verdiği isimden daha şereflisi yoktur. Dolayısıyla bu ismin üstünde ve 
önünde daha şerefli bir kimliğe, isme ihtiyacımız yoktur. Nihayetinde olacak olan bidayette 
olmalıdır. Eğer mahşerde Müslüman kavim ve ırkların tamamı Muhammed (s) ümmetinin 
bayrağı altında toplanacaksa, şimdi de o topluluğu oluşturmalıdırlar, tıpkı hacıların Arafat'ta 
bilumum yerel/yöresel ve ulusal/milli kimliklerini otelde bırakıp ihram giyerek mahşerin 
provasını yapmaları gibi. 


Peki, bu kimliklerde bir aşınma var mı? 


On yıl öncesine kadar bugünkü gibi bir milliyetçilik yaygın değildi. Son zamanlarda gittikçe 
“yükselen bir milliyetçilik” algısı var. Bunun önemli bir sebebi, 90'lardan bu yana küresel 
düzeyde uygulanmakta olan liberal kapitalizmin bölgeler, sınıflar ve ülkeler arasında yarattığı 
büyük eşitsizlik; belli zümreler dışında kalan ana kitlelerin dışlanması, horlanması; diğeri 
modern bilimin biyoloji, fizik ve epistemolojide ortaya çıkan ve giderek ürkütücü boyutlara 
ulaşan belirsizliğe tatminkâr cevaplar verememesi. İşte tam bu atmosferde halk 
kahramanlığına soyunan, elitlere ve iktidar seçkinlerine meydan okuyan popülist kişiler 
liderlik koltuğuna geçme imkanı ve fırsatı buldular. Adaletsiz, eşitsiz ve duyarsız sisteme 
düşmanmış gibi meydanlarda bağırıp çağıran bu liderlerin öne çıkaracağı söylem doğal olarak 
milli/ulusal olacak; kitleleri kültürel olarak lümpenleştirecek; kutuplaştıracak, ötekileştirecek, 
kitlelerin hıncını, kızgınlığını köpürtecektir. Bugün yükseldiği öne sürülen milliyetçilik 
bundan ibarettir. 


Bu, geçici bir süreçtir. Milliyetçiliğin temelinde ulus devlet yatar. Modern ulus devletlerin 
kendileri öteden beri yapısal olarak ciddi zaaf içinde yaşıyorlar. Milli devletleri zaafa uğratan 
üç önemli faktörden söz edilebilir: 


Birincisi, yerel ve yöresel kimliklerin aşırı vurgu ile ortaya çıkmaları; kendi kimliklerini 
savunurken çok ısrarcı olmaları. Örneğin Türkiye'de Kürt ve Alevi meselesi bir kimlik 
meselesidir. Küreselleşmenin eritici kazanına karşı yerel-yöresel kimlik bir varoluş sığınağı 
işlevi görür. 


İkincisi, bölgesel entegrasyonların Avrupa Birliği, NAFTA gibi oluşumların ortaya çıkması 
milli devletleri zorluyor. 


Diğer zaaf da küreselleşmenin kendisi. Ekonomi, bilgi, iletişim, ulaşım teknolojileri, sosyal 
medya alanında gerçekleşen gelişmeler, dış sermayeye duyulan ihtiyaç; zevklerin, giyim 
kuşam ve eğlence kültürünün küreselleşmesi milli devletleri zorlamaktadır. Milli devletlerin 
küreselleşme karşısında direnmeleri oldukça düşük bir ihtimaldir. Örneğin Japonya'daki bir 
ekonomik dalgalanma Türkiye'yi ya da Türkiye'deki bir siyasi olay, Asya borsasını 
etkileyebilmektedir. 


Küreselleşme öyle bir etki yarattı ki bilimde, fizikte ve epistemolojide belirsizlik oluşturdu. 
İşin trajik yanı küreselleşmenin aktörü de bilinmiyor. Biz kendimiz aktörler oluşturuyoruz. 
Kim bu Amerika? Amerika'yı etkileyen kim? Petrol şirketleri misilah tüccarları mı medya mı 
borsa mı? Kim? Kimse kim olduğunu bilmiyor. Bir belirsizlik hali içerisinde süreç devam 
ediyor. Milli devletlerin bu süreçte zaaf geçirmeleri mukadderdir. Milliyetçilik bu üç tehdide 
fikir ve bilgiyle değil, duygu ve nefretle karşı koyabilir ancak. Bu ise milli devlet içinde 
hapsolmuş kitleleri patalojikleştirir. 


Milli devletin en önemli motivasyonu egemenliktir. Devlet, yerel/yöresel kimlik talepleri, 
bölgesel entegrasyonlar ve küreselleşmenin dayatmaları karşısında egemenliğin bir kısmını 
devretmek zorunda kalıyor. İşte milli devleti zaafa sürükleyen şey de bu. Devlet, ya 
egemenliğinin en azından bir bölümünü bir küresel şirkete ya da bölgesel entegrasyona 
devretmek durumundadır. Örneğin AİHM, siz bir yasa yaptığınız zaman yasanın geçerliliğini 
size sorgulatabilir. Mesela Avrupa İnsan Hakları Sözleşmesine aykırı yasa veya anayasa 
yapamazsınız. 


Peki, nereye gidiyoruz? 


Bir durum tespiti yapalım: Pozitivizm çökerken yerini nihilizm alıyor. Maalesef hâlâ 
dünyanın düşüncesini ve tarihini Batı belirlediği ve dünyaya hâkim olduğu için pozitivizm 
çökerken yerine başka bir şey ikame edilemiyor, nihilizm yaygınlaşıyor; tüketim kültürü, 
bedenin istekleri her şeyin önüne geçiyor; amaçtan ve anlamdan yoksun bir dünyada felsefi / 
doktriner olmayan bir materyalizm gelişiyor. Neredeyse bütün din mensuplarının fiilen içine 
dâhil oldukları materyalist bir evrende yaşıyoruz. Müslüman ülkelerde nihilizm ve 
materyalizm öncesinin dalgası deizm olarak ortalığı kaplıyor. 


“İnsanların hayrı” için “ortak iyiyi, ortak güzeli, ortak çıkarı (ma'ruf)” koyup “ortak kötü, 
ortak çirkin ve ortak zararı (münker)” önleme mücadelesi vermesi gereken bizler, yani 
Müslümanlar süreç içerisinde iştahla ve zihni teşevvüşe uğramış olarak yer alıyoruz. 
Kızlarımız başlarını açıyor, erkekler namazı bırakıyor, din ve dindar itibar kaybediyor. 
Gündelik hayatımızın içerisinde karşılaştığımız birçok problemi buna örnek verebiliriz. 


Yeni bir toplumsal örgütlenmeye, yeni bir insan anlayışına, yeni bir felsefeye ihtiyacımız var. 


Bir öngörü olarak, orta vadede milli/ulus formasyonu içerisinde farklı kimliklerin zor da olsa 
varlıklarını kabul ettireceklerini düşünüyorum. Dolayısıyla doğuştan ve iradi kimlikleri meşru 
kabul etmek ve hem sivil-medeni hem kamusal alanda onlara yer açmak lazım. “Medine 
Sözleşmesi” bunu vurgular. Resulullah'ın (s) kabileleri tek tek sayması meşru kabul ettiği 
anlamına gelir. Bunlar doğal kimliklerdir. 


Toplum içinde cemaatler ortaya çıkacaktır ve gelişecektir. 19. yüzyılda meşhur Alman 
sosyoloğu Tönnies, cemaatlerin dağılıp yerlerini cemiyetin alacağını öngörüyordu. Bugün 
böyle olmuyor, cemiyet/toplum cemaatlere bölünüyor. Toplum cemaatler şeklinde yeniden 
oluşuyor. STK'lar giderek artacak, çünkü sivil sığınaklara bireyin ihtiyacı var. STK'lar 
varlıklarını devam ettireceklerse, cemaatler, tarikatlar veya küçük gruplar-birliktelikler 
varlıklarını artırarak devam ettireceklerdir. Yapılması gereken ister laik ister dindar olsun, 
sosyal grupların gevşek markaj bir toplumsal örgütlenme modeliyle ve biri diğerinin 
aleyhinde kamuyu ele geçirmeye kalkışmayacak şekilde sivil alanda varolmalarını 
sağlamaktır. Bunun öncesinde ise ulus-milli devletin toplumsal grup ve cemaatlere karşı 
kendini “asabiyeti kuvvetli bir cemaat” şeklinde konumlandırmaktan vazgeçmesi gerekir. 


Diğer önemli bir gelişme şöyle olabilir: Evrensel homojen bir devlet öncesinde, bölgesel 
entegrasyonlar yeniden şekilleneceklerdir. Böyle bir süreç yaşanırken Türkiye nerede 
duracak? 


Bize ne olacak? Türkiye için teorik olarak birkaç çıkış yolu gözüküyor: 


Bir: Kemalistlerin dediği gibi, “Batı'ya rağmen Batıcı” olup hiçbir ülke ile organik (ittifak) 
bağı olmayan tam bağımsız Türkiye. 


İki: Avrupa Birliği içerisine tam üyeliğini yapmış, Avrupa'nın bir parçası olmuş Türkiye. 
Üç: Rusya ve Çin Halk Cumhuriyeti'nin patronajı olduğu Şanghay kampında yer almak. 


Dört: İslam birliği. Biz İslamcıyız. Türkiye için en uygun seçeneğin İttihad-ı anasır-ı İslam 
olduğunu düşünüyoruz. En rasyonel çözüm bu. 


Orta vadede olmasa da pek de uzun olmayan bir vadede dünya küresel-homojen tek bir 
devlete doğru evriliyor. Bu küresel kazanda eriyip yok olmamak için Müslüman dünyanın 
kendi içinde tevhid, özgürlük, ahlaki üstünlük, adalet-hukuk ve bir arada yaşama iradesi 
temelinde bütünleşmesi zorunluluğu var. Patronajlığın bir ırkın, kabilenin, ailenin, bir soyun, 
bir devletin, bir coğrafyanın, bir hanedanlığın, bir memleketin, bir mezhebin, bir etnisitenin 
elinde olmadığı, ümmetin kendisinin lider olduğu İslam birliği. Her din ve mezhep grubunun 
da onuruyla yaşayabileceği, kendini görünür kılabileceği bir birlik. Bu, bizim idealimiz, 
davetimiz, iddiamız ve duamızdır. 


MEDENİYET, MODERNLEŞME VE İSLAM 
Ümmet Erkan -Haksöz Dergisi Sayı: 338 - Mayıs 2019 


İnsanlık tarihi boyunca dünya üzerindeki medeniyetler insan var oluşuna ve onun doğa ve 
tanrı ile ilişkisine bir derinlik kazandırmaya çalışmıştır. Her medeniyetin en temel kurgusu 
tanrı, evren ve insan üzerinedir. Bunun kadim biçimleri mitolojilerdir. Mitler tanrı 


düşüncesinden yola çıkarak evrenin kozmolojisi ve insanın anlamına odaklanmıştır. İnsana 
yüklenen ontolojik anlam, onun bu dünyadaki etik yönelimini de belirlemiştir. 


Dünya üzerinde yitip giden sayısız medeniyetin bugün sadece izleri kalmıştır. Binlerce yıl 
Afrika ve Nil deltasında hüküm süren Mısır medeniyeti, Hint alt kıtasında zengin bir teleoloji 
ve metafizik söylemlere dayalı Hint medeniyeti, insan gerçekliğini kendi ruhsal deneyiminde 
araması gerektiğini dile getiren Çin ve Orta Doğu'da kurulu Sümer, Babil, Asur, Akad, İran 
medeniyetleri dünyanın kadim uygarlıklarıdır. Her medeniyet kendi yaşamış olduğu 
coğrafyada bir anlam arayışına girmiş, eşyaya ve doğaya yönelmiş ve ona biçim 
kazandırmıştır. Her medeniyetin beslendiği kaynak farklı olmakla birlikte medeniyetler, 
insanı bir üst kimliğe bağlama çabası içinde olmuştur. 


Bugün dünya üzerinde hayatiyetini sürdüren canlı medeniyetler içerisinde öne çıkan ikisi Batı 
uygarlığı ve İslam medeniyetidir. Batı uygarlığı özellikle son üç yüz yıl içerisinde dünyaya 
egemen olmuş hem maddi hem de etki gücü sayesinde küresel bir hegemonya haline 
gelmiştir. Dünya tarihi içerisinde 3 bin yıldan uzun süren Mısır uygarlığı düşünülürse üç yüz 
yılın ne kadar az bir dönemi ifade ettiği görülebilir. Batı uygarlığını diğer uygarlıklardan 
ayıran temel farklar nelerdir? Batı ile mücadele edebilmek için bu uygarlığın temelleri ve 
onun insan kavrayışı üzerine odaklanmak gerekir. Felsefi temeller doğru analiz edilebilirse 
bugün yaşadığımız sorunların nedenleri ve çözüm yolları da daha kolay anlaşılabilir. 


Batı uygarlığı ontolojik olarak üç kökene dayanır. Bunlar Grek (Yunan) felsefesi, Roma 
devlet geleneği (Roma hukuku) ve Hristiyanlıktır. 


Yunan felsefesi kökleri eski Miken, Girit uygarlıklarına kadar giden M.Ö.6. Yüzyılda Güney 
İtalya, İyonya ve Trakya bölgesinde kurulmuştur. Yunanlılar diğer kültürlerin medeniyet 
birikimlerini absorbe edip, onu yeni baştan yorumlamış ve ona bambaşka bir anlam 
yüklemiştir. 


Yunan felsefesini diğer uygarlıkların düşünme birikiminden ayıran temel özellik, dünya 
kavrayışının kaynağını tanrıdan veya metafizik mistifikasyondan değil akıldan almış 
olmasıdır. Kendinden önceki dünya kavrayışının bağlamını tanrıdan koparıp ona akli bir 
temel kazandırmaya çalışan Yunan felsefesi bir yönüyle tanrının yaratmış olduğu dünyaya 
alternatif, paralel bir evren inşa etmeye çalışmıştır. Doğa felsefesi biçiminde başlayan Yunan 
felsefesi, evrenin var oluşunu maddi gerçeklikte aramış, insanı da buna paralel olarak maddi 
dünyanın atomik bir metaforu görünümüne indirgemiştir. Bedeni, yaşamı ve hazzı kutsayan 
Yunan düşüncesi, insanı dünyevileştirmiştir. Tanrısal dünyayı nesneleştirip, onu temsilin 
biçimine indirgeyerek tanrıları bir nevi insan formuna dönüştürmüştür. Prometheus'un tanrılar 
katından ateşi çalıp, insan neslini özgürleştirme teşebbüsü Yunan felsefesinin özüdür. İnsanın 
içine hapsolduğu metafizik evrenden, geçmiş ve mitolojiden arındırılması amaçlanmıştır. 
Böylece insan arzusuna boyun eğmiş, güç kutsanmış, ölümün yerini yaşam almıştır. Tanrıya 
ihtiyaç duymadan, meşruiyetini insanların iradesinden alan demokrasi ile tanrısız bir dünya 
bağlamı siyasal bir biçime kavuşmuştur. 


Yunan felsefesinin önemli yönlerinden biri de arzu ve buna eşlik eden görüntünün (simülark) 
kutsanmasıdır. Görmek, sahiplenmektir. İnsan hayal gücüne zengin bir repertuar kazandıran 
kelamın yerini imgeler almıştır. Dikkat edilirse modernitenin ve bugünkü yaşamın temelinde 
de imgesel bir dünya vardır. Görüntünün fetişizmini simgeselleştiren Batı uygarlığı, kadim 
dinlerin kelamına karşı koymaya çalışmıştır. Kelam, simgeselleştirmeye değil hayal gücüne, 
somutlaştırmaya değil soyutlamaya dayanır. Kelam, insanı sınırlamak yerine onun önüne 


geniş bir dünya açar, onun kavrayışının sınırlarını genişletir. Aynı zamanda kelam, 
görüntünün dünyasına alternatif olarak insanın manayı dışarıda değil kendi içinde aramasına 
olanak sağlar. En zengin metafizik söyleme dayanan Platon bile nihayetinde bir mağara 
alegorisi ile kendi felsefesini somutlamak zorunda kalmıştır. 


Dikkat edilirse modern düşüncenin pek çok niteliği Yunan felsefesinden sızmıştır. Bu 
sızıntılar zaman içerisinde bir çağlayana dönüşmüş ve önündeki Orta Çağ bariyerini aşarak 
tekrar düşünceye egemen olmuştur. Elbette Yunan felsefesi tek boyutlu, tek bir çerçeveye 
hapsedilmeyecek kadar zengin çağrışımlara sahiptir. Sokrates gibi dünyevi bir ahlak 
kahramanı, Platon gibi zengin bir metafizik ve aşkın bir evren tasarımına dayalı fakat dünyevi 
bir siyasette karar kılan bir politika ustası, Aristoteles gibi kılı kırk yaran, mantıkçı, deneyimci 
ve gözlemci bir biyolog bu zenginliğin farklı noktalarını temsil etmiştir. Yunan felsefesi 
evreni bir kadavra gibi masaya yatırmış ve onu türlü cerrahi hamlelerle delik deşik ederek 
insanı sorumsuz bir varlığa dönüştürmüştür. 


Batı uygarlığının diğer bir dayanağı Roma devlet deneyimidir. Roma, üretmiş olduğu hukuk 
kodeksleri ile herhangi bir devlet deneyimi olmayan Cermen kavimlerine yol göstermiştir. 
Batı'nın seküler hukuk kodları, kaynağını Roma'dan almıştır. Roma felsefeyi devlet deneyimi 
ile bütünleştirmiş, yerel ve bölgesel kimliklerin üzerinde küresel bir kimlik inşa etmiştir. Bir 
yönüyle Yunan deneyimini evrenselleştirmiştir. Yunan felsefesini absorbe eden Roma, onu 
Latinleştirmiştir. Hukuku merkez almış ve geniş bir coğrafyada Roma kimliğini egemen 
kılmıştır. 


Roma iç ve dış tehditlere karşı yeni bir çıkış yolu aramış ve böylece karşısına en iyi çözüm 
olarak Hıristiyanlık çıkmıştır. Roma'nın küresel bir güç olma stratejisine uygun bir teolojik 
araç olan Hıristiyanlık, Roma'nın tek boyutlu uygarlığına da bir genişleme olanağı 
sağlamıştır. Bir Doğu dini olan Hıristiyanlığın mesajı hızlı biçimde anlamından ve 
bağlamından koparılmıştır. Pavlus'la başlayan bu süreç Augustinos'la sürmüştür. Roma, 
Hıristiyanlığı kendine benzetmiştir. Tek tanrılı bir din olan Hıristiyanlık, Roma'da pagan 
Roma toplumu ve Avrupa'nın parçası olmuştur. Hristiyanlık kendi değer sistematiğini Avrupa 
toplumlarına kabul ettirememiş, tam aksine Roma ve Cermen deneyimi kendi medeniyet 
perspektifini Hristiyanlık içerisine sokmuştur. Hristiyanlık Orta Çağ boyunca bir üst kimlik 
olmuş, Batı uygarlığının dünyevi çıkarlarının gerisindeki metafizik bağlamı sağlamıştır. 
Doğulu bir din olan Hristiyanlık Batılılaştırılmıştır, özünü kaybetmiştir. Paganlık Hristiyanlık 
içerisinde aziz ikonları, görseller ve tanrının çoğullaştırılması yoluyla yaşamını sürdürmüştür. 
Yukarıda söz ettiğimiz gibi kelama dayalı bir din olan Hristiyanlık, görselliğin kadrajına ve 
imgeselin içine hapsedilmiştir. 


Batı uygarlığının bu üç kurucu öğesi Batı kimliğinin ayrılmaz parçası haline gelmiştir. Başat 
olan öğe ise Yunan felsefesi olmuştur. Rönesans”la birlikte akıl otorite, gelenek ve tanrı ile 
hesaplaşarak Antik kökenlerine yönelmiştir. Aşkın ve sembolik insan tasavvurları yerine 
Antik Yunan ve Roma'daki sapkın insan karakterleri, onun hedonizmi devreye girmiştir. İlk 
olarak insan yeniden tanımlanmış, düşünebilme insan olmanın geçer koşulu haline gelmiştir. 
Orta Çağ evren kavrayışı, Hristiyanlık ve Yunan felsefesinin bir kolajı iken modern felsefe 
insan aklına geri dönüşü yansıtmıştır. Felsefe artık bütün cüretiyle şunu vaaz etmektedir: 
Artık bir yol gösterene, ahlaki kodlara, tanrının vaazlarına ihtiyacımız yok. Biz kendimiz, 
kendi adımıza daha etik, politik ve estetik bir dünya inşa edebiliriz. Bu kendine güven Kant 
tarafından “Aklını kullanma cesareti göster. Erişkin ol.” vaazıyla dile gelmiştir. Seküler bir 
siyaset inşa etme amacında olan Machiavelli, idealize edilmiş insan imgesine karşı çıkmış, 
bunun yerine insanı “çıkarcı”, “bencil” bir varlık olarak tanımlamıştır. Machiavelli der ki 


siyaset tamamen dünyevi/sekülerdir. Biz artık tanrının vaaz ettiği hükümlerle değil tamamen 
dünyevi-ki kast ettiği çıkarlardır- saiklerle siyaset yapacağız. Yani özünde hümanizma, 
rasyonalite, Aydınlanma, sekülerleşme dediğimiz bütün bu sürecin özünde Tanrısız bir evren 
ve insan kavrayışı yer alır. 


Peki insan neden dünyadan tanrıyı kovmak istemiştir? Bunun yanıtını Kur'an vermiştir: 
“Kendi hevasını ilah edinmek için.” Yani artık insan ahlaki ve insani bağlarından 
kurtulmuştur. Ona haddini aşmaması, diğer insanlara barbarca davranmamasını söyleyen bir 
ses duymak istememektedir. Böylece Batı düşüncesi milyonlarca insanı köleleştirmiş, onları 
kendi kurmuş olduğu atölyelerde, tarlalarda köle olarak kullanmış, işine yaramayacak olanları 
katletmiştir. Bunun en güzel örneği II. Dünya Savaşı'nda yaklaşık 100 milyon insanın 
ölmesidir. Bu savaşta en temel ahlaki hükümler çiğnenmiş, şehirler, okullar, hastaneler 
vurulmuş, esirler öldürülmüş, kadınların ırzına geçilmiştir. 


Batı uygarlığı dünyanın tamamına yakın kısmını 20. Yüzyılın başında sömürge haline 
getirmiş, onların bilinçleri üzerinde de bir iktidar kurmak için oryantalizm üzerinden bir 
tanrılık iddiasında bulunmuştur. Batı, Doğu üzerindeki üstünlüğünü ezeli ve ebedi kılmak 
istemiş, tarihi yeniden yazarak kendi hegemonyasını Doğulu bilinçlere kabul ettirmeye 
çalışmıştır. Kendi tarihsel deneyimini paylaşmayan toplumları gelişmemiş, ilkel türlere 
indirgemiştir. 


Kendi ülkesindeki insanlara da el atmış, kentlerin gettolarında kurulan işçi banliyöleri ile 
yoksullardan bir şehir inşa etmiştir. Çoluk çocuk, kadın demeden milyonlarca insanı 
makinenin bir aksamına dönüştürmüştür. Kadını özgürleştirmek adına onu evden koparmış, 
sanayi ve hizmet sektörünün ucuz işgücüne dönüştürmüştür. Zorunlu eğitim politikaları ile 
insanları kendi ideolojik araçlarının bir payandasına dönüştürmüştür. 


Batı uygarlığının bir diğer önemli yönü ise insanı eşyaya indirgemiş veya dönüştürmüş 
olmasıdır. Araçsal akıl adı verilen düşünce ile insanın ontolojik hakikati ortadan kalkmış, 
insan ile nesne arasındaki ayrım flulaşmıştır. İnsan, “yeryüzünün halifesi” makamından 
herhangi bir nesne, araç veya malzemeye indirgenmiştir. İnsan, üreten ve tüketen bir varlık 
olarak tanımlanmış, insan performansı istatistik ölçümlere tabi tutulmuştur. İnsanın değeri 
üretim potansiyeli ile tanımlanmaya başlamış, insan makinenin bir aksamından bizzat 
makinenin kendisine dönüşmüştür. İnsanın makineleşmesi, insan eliyle düzenlenmiş mekâna 
hapsedilmesi ve ontolojik yalnızlığı bugün onun yaşadığı sessiz çığlıklarının, artan depresyon 
ve şizofreninin de kaynağıdır. 


Seri üretim bantlarından eşya üretir gibi insan üreten ve insanı hasta eden bugünkü kurgu 
insana bir çıkış yolu sunmamakta, onu olabildiğince soru sormaktan uzak tutmaya 
çalışmaktadır. Sürekli eşya değiştiren, yıl sonu yapacağı tatilin hesabını yapan, hisleri ve 
hayatı kurgulanmış insan için küçük mutluluklar sağlanarak yaşamış olduğu depresif psikoloji 
sınırlandırılmaya çalışılmaktadır. Deleuze'ün dediği gibi kapitalizm bir hastalıktır. Bu 
hastalığını ancak sağlıklı kişilere bulaştırarak işler. Nietzsche'nin dediği gibi Batı uygarlığı 
nihilizmle sonuçlanmıştır. Hayatın bir anlamı yoktur. Camus'nun dediği gibi çıkar yol sadece 
intihardır. Kendi kaderimizle gelmediğimiz bir dünyadan kendi irademizle çıkmak... 


Bütün bu çıkmazlar ortada iken bizim gibi ülkelerde Batı bilimine tapan, onun sosyal 
bilimlerini değiştirilemez bir hakikatmiş gibi kutsayan akademisyenler, kendi medeniyet 
perspektifinin sağlamış olduğu zengin deneyime bigâne kalmaktadır. Batı, bugün bir 
çıkmazdadır. Batı düşüncesi faşizmle sonuçlanmıştır. Faşizm milyonlarca insanın iradesini 


birkaç zalimin eline terk etmiştir. Etik bağlamını yitiren Batı, kendi yarattığı dünyadan bir 
çıkış yolu aramaktadır. Fakat Batı felsefesi kendi fasit dairesi içinde dönmekte, bir çıkış yolu 
bulamamaktadır. Kamusal tartışma ve iletişimsel eylem kuramı diyen Habermas veya yersiz 
yurtsuzlaşma, bütün kimliklerden arınmayı öneren Deleuze, iktidara karşı söylem üzerinden 
bir direnişi vaaz eden Foucault gibi çıkışlar da bir alternatif üretememiştir. Bugün insan hiç 
olmadığı kadar totaliter bir dünyada yaşamaktadır. O, sayılara indirgenmiş bir istatistiktir. 
Sürekli gözetlenen, takip edilen ve verimlilik testleri ile ölçülen bir varlıktır. O, bir yatırım, 
bir beşeri sermayedir. O, artık bir insan değil bir metadır. Meta kapitalizminin elinde bir 
araçtır. 


Kültürel Mirasa Sahip Çıkmak 


Bugün en önemli sorunlardan biri de yaşadığımız zihin karışıklığıdır. Ne düşmanı 
görebiliyoruz ne de kendimizi nasıl müdafaa edebileceğimizi kestirebiliyoruz. Düşman artık 
bilincimize sızmıştır. Düşman bir işgalci olmanın ötesinde bir düşünme biçimi, bir bilinç 
düzeyidir. Sorunumuz İslam medeniyetinin sahip olduğu düşünme biçimi ile olaylara bakmak 
yerine hâlihazırdaki durumumuzu veri olarak kabul edip buna uygun bir meşruiyet arayışına 
girmiş olmamızdır. Bu da bizi yeni sorunların içerisine hapsetmektedir. 


İslam medeniyeti dediğimiz ise bugün yaklaşık 14 asırlık bir deneyimdir. Bu deneyim 
Allah'ın Adem'den beri göndermiş olduğu dinlerin son halkasıdır. Mesaj hep aynıdır. Kula 
kulluğu ortadan kaldırmak, dünyaya adalet temelinde bir nizam vermek ve insana ontolojik 
olarak var oluşunun amacını göstermek... İslam medeniyetinin son halkası olan dinimiz 
binlerce yıl içerisinde kurumsallaşmış, zengin bir kültür, bir hukuk sistemi, çevre ve toplum 
etiği, madde ve mana medeniyeti inşa etmiştir. Allah, evren ve insan üçlüsüne bambaşka bir 
anlam yüklemiştir. Kaynağını Allah'tan alan dünya düzeni, evreni insanın emrine amade 
kılmış fakat onu sorumsuz bırakmamıştır. İnsana dağların bile yüklenmekten çekindiği bir 
yük yüklemiştir. Bu yük, onun adına yeryüzünde düzeni sağlamaktır. 


İslam medeniyetinin mesajı çağlar üstüdür ve her çağda yeniden yorumlanmaya uygundur. 
Tarihsel olarak baktığımızda bu medeniyetin ilim, estetik ve siyaset üreten Müslüman 
toplumun katkısı ile şekillendiği görülür. İslam dünyasında Kur'an dili olan Arapçanın ilim 
dili haline gelmesi hem ilmi hem de dini eserlerin Arapça yazılmasını sağlamıştır. Farklı 
milliyetlerden ilim adamları bile eserlerini çoğunlukla Arapça yazmışlardır. Bu durum 
Arapçanın Müslümanlar arasında önemli bir medeniyet dili haline gelmesini sağlamıştır. 
Araplar özellikle 12. Yüzyıla kadar Bağdat, Şam, İskenderiye, Kurtuba gibi şehirlerde 
İslam'ın hem felsefi hem de ilmi derinliğinin gelişmesini sağlamıştır. Yunan felsefesi ile 
temas eden ve onu yorumlayan Müslüman filozofların Yunan yaşamından etkilenmemiş 
olması, Yunanlığın içimize sızmasına engel olmuştur. Oysaki Avrupa'da Latinlik hatta 
Hıristiyanlık üzerinde Yunan düşüncesi Batı düşüncesine sızmayı başarmıştır. 


Arap ilmi, kadim bir toplum olan Fars estetiği ve deneyimi ile birleşmiştir. Farsçanın musiki, 
zevk ve söyleyiş gücü hızla yükselişe geçmiş, Acem şiiri ve sanatı Müslümanları etkilemiştir. 
Farsların devlet tecrübesi de İslam toplumlarını etkilemiştir. Fars dili, estetiği ve düşünme 
biçimi özellikle Türkistan ve Hindistan alt kıtasında etkili olmuştur. Fars estetiği kendini 
mimari, edebiyat, sanat gibi alanlarda göstermiştir. 


İslam öncesinde de devletler kurmuş olmakla birlikte Türklerin, Orta Asya bozkırlarında 
egemen bir konuma yükselmelerini sağlayan Islam olmuştur. Fetih ve gaza anlayışı Türkmen 


toplulukların Anadolu, Balkan ve Orta Doğu coğrafyalarına hükmedebilmesini sağlamıştır. 
Şamanizm yerel bir kimlik iken İslam küresel bir nizamın kapılarını açmıştır. 


Türkler özellikle İslam dünyasının Haçlı ve Moğol saldırıları sonucu ağır baskı altında kaldığı 
dönemde başta Kürtler ve Çerkezler olmak üzere farklı milliyetlerle birlikte Arap kardeşlerine 
omuz vermiş, saldırıların İslam dünyasını yıkmasının önüne geçmişlerdir. Bölgede İslam 
deneyimi üzerine geliştirmiş oldukları siyaset deneyimi ile diğer İslam milletlerini ortak bir 
devlet çatısı altında 20. Yüzyıla kadar getirmeyi becerebilmişlerdir. Osmanlı Devleti son 
nefesini verinceye kadar Batı sömürgeciliğine karşı direnç göstermiştir. Fakat Batı'da yeniden 
hayat bulan koşullar ki bunların başında sömürgecilik, sermayenin belirli ellerde birikmesi 
olan kapitalizm ve insanı makinenin bir parçasına indirgeyen Sanayi Devrimi, Osmanlı'nın 
rekabet edebilme olanağını ortadan kaldırmıştır. 


Çeşitli milliyetlerin deneyimine dayanan İslam medeniyeti Adriyatik'ten Çin seddine, Afrika 
çöllerinden Moğol bozkırlarına, Hint alt kıtasından Malay topraklarına kadar geniş bir 
bölgeye yayılmıştır. Bugün ne siyasi ve askeri ne ilmi ve ne de estetik açıdan eski gücündedir. 
Bu güç olmaksızın yeni bir diriliş hamlesi yaratmak zordur. Elbette bunu bilen Batılı siyasi 
karar alıcılar bu üç kültürün arasına milliyetçilik, kavmiyetçilik ve mezhepçilik gibi fitneleri 
sokarak kendi aralarında bir birlik oluşturmalarını engellemeye çalışmaktalar. İslam'ın Batı 
uygarlığı karşısında direnç gösterme potansiyeline sahip tek medeniyet olduğunu bilen, onun 
bozulmamış sahih kökenlerini tanıyan Batılılar için en büyük tehlike bu medeniyetin yeniden 
kültürel mirasına sahip çıkmasıdır. 


Medeniyeti Yeniden İnşa Etmek 


Peki ne yapılmalıdır? En can alıcı sorulardan biri “Çare nedir?” sorusudur. Elbette biz insanız. 
Elimizde bütün dünyayı düzeltecek bir çare de yoktur. Dünyayı var eden Allah'tır. O, 
dilemedikçe biz de dileyemeyiz. Yani Batılıların düştüğü hata gibi elimizde ne bir ideolojik 
çerçeve ne dört başı makbul bir çizelge var. Çünkü bu düşünce de Batı'ya özgü bir hastalıktır. 
İdeolojilere alternatif yaratma, bütün insan gerçekliğini bir ideoloji ile açıklama indirgemeci 
bir hastalığın göstergesidir. Fakat elbette gerekli tedbirleri almak da bizim 
sorumluluğumuzdur. Bütün eylemlerimizden önce niyetimizin halis olması gerekir. Biz 
Müslümanca yaşamayı ve ölmeyi niyet etmedikçe eylemlerimizin istediğimiz sonucu vermesi 
mümkün değildir. Dünyaya tıpkı Batı gibi hükmetmek, daha fazla maddi güç veya servet elde 
etmek niyetiyle yaklaşıyorsak yine totaliter bir düşünce üretiriz. 


Elbette bugün elimizde her yönü ile standardize edilmiş bir teorik bağlam yoktur. Fakat 
yaşanmış bir İslam deneyimi vardır. Bu deneyimi eleştirel bir biçimde ele alarak, geleneği 
ihya ederek, bugünü Batı'nın illiyetinden vareste biçimde ele almak gerekir. 
Akademilerimizin Batı'nın hastalıklı teorilerini hıfzettirmek yerine ilhamını 
medeniyetimizden alan fikirleri araştıran, inşa eden mekânlar olmasına çalışmalıyız. Batılı 
teorilerin hastalığı önlemek yerine hastalığı derinleştirmek amacında olduğu hatırdan 
çıkarılmamalıdır. Bugüne kadar gözümüz önüne çekilen perdeleri yırtmadan diriliş mümkün 
gözükmüyor. Bu perdeler daha iyi yaşam, maddi güç, servet biriktirme, metanın esiri olma 
gibi gözümüze çekilmiş perdelerdir. Allah, “İzzet Allah'a ve O'na tabi olanlara aittir.” 
demişken izzeti Batı'nın onamasına bağlayan kafalar içine düştükleri gaflet çukurundan 
çıkamazlar. İman ve niyet en güçlü irade iken Batı'ya teknoloji üreterek direnmeye çalışmak 
sadece yeni kısır döngüler üretir. Bu, teknoloji üretmemek anlamına gelmez. Fakat onu 
kullanacak insanın niyeti belirlenmeden üretilen teknoloji insanı esir eder. Batı, sürekli 
çatışmayı kendi en iyi bildiği alan, maddi kuvvetlere çekmeye çalışmaktadır. Oradaki 


üstünlüğünü bize meydan okuyarak göstermek niyetindedir. Biz de Müslümanlar olarak onlar 
gibi zengin, onlar gibi silahlara sahip olunca güçlü olacağımız zehabına kapılıyoruz. Oysa ki 
Golyad'ı öldüren Davud, silahıyla değil niyetiyle zafer kazanmıştı. 


Kendi dahlimiz olmadan yaratılmış sorunlara çözüm bulmaya çalışmak, bataklıkla değil 
sivrisinekle uğraşmaktır. Bugün insanı demir kafese hapseden, anlamını yitirmesine yol açan, 
yoksullaştıran, dünya çapında sömüren bir uygarlık bizden çözüm beklemektedir. Bu çözüm 
bu sorunları tedavi etmekle değil, sorunun kaynağına inmekle mümkündür. Bu hastalığı 
üreten bünye, bu sorunlar çözülse bile yeni sorunlar üretecektir. Bu nedenle Batı'nın 
periferisi, onun arkasını toplayan birileri olmak yerine kendi medeniyet perspektifimizi önce 
kendi nefsimizden, sonra aile ve yakın çevremizden başlayarak yeniden inşa etmemiz gerekir. 
Bunun da kılavuzu binlerce yıldır elimizde olan, tertemiz akan bir nehir gibi Allah'ın kitabı ve 
onun kutlu nebisinin yaşayan deneyimidir. Son peygamberin kılavuzluğu, Kur'an'ın ışığı ve 
onun muhkem hükümleri bu karanlık çağda bize yol gösterecektir. Yolumuz zor ve çetindir. 
Fakat nice zorlu düşmanlar, Allah'ın iradesi ile müminlere boyun eğmiştir. Niyet bizden, cehd 
bizden, sonuç Allah'tandır. O, ne güzel vekildir. 


MODERN ÇAĞIN UKÂZ PANAYIRI: İNTERNET 


Mehmet Ali Şeker -Haksöz Dergisi Sayı: 327 - Haziran 2018 


“Rabbinin yoluna hikmetle ve güzel öğütle çağır ve onlarla en güzel bir biçimde mücadele et. 
Şüphesiz senin Rabbin yolundan sapanı bilendir ve hidayete ereni de bilendir.” (Nahl,125) 


Giriş 


Şu bir gerçektir ki temel fonksiyonları ve karakteristik özellikleri dolayısıyla internet, 
günümüzün bilgi çağının en gelişmiş bilişim, kültürel entegrasyon ve rekabet pazarıdır. Bu 
pazarda iletişim ve etkileşimin eğlenceyle beraber gerçekleşmesi, cahili unsurların ağırlıkta ve 
çeşitli olması, ortama panayır havası katmıştır. Bu yüzdendir ki interneti, İslam'ın ilk indiği 
Mekke'deki cahiliye döneminin Ukâz panayırına benzettik. Zira nicelikleri farklı olsa da 
nitelikleri birçok açıdan aynıdır. 


Günümüzün bilgi ve iletişim çağında internet, insanların bilgiye kolay ve ucuz ulaşmasını 
sağlarken hak-batıl mücadelesini daha da kızıştırmıştır. Lakin söz konusu iletişim araçlarının 
omurgasını teşkil eden sosyal medya, iki tarafa da eşit fırsat veriyormuş gibi görünse de 
evvela mesajın niteliği sonra da mesajı ulaştıran araçların özellikleri ve ulaştırma yöntemleri 
konusunda, batıla ve davetçilerine daha çok avantaj sağladığı diğer bir gerçektir. 


Evvela konunun mesaj niteliği ile ilgili avantaj boyutunu ele alalım. Bu, mesajın hedef 
tarafından kabul edilip edilmeme kolaylığı ile alakalıdır. Mesela hak mesajın kabul görmesi, 
batıl mesajın kabul görmesine oranla daha zordur. Zira hak mesajın hedef şahısta kabul 
görebilmesi için (bireyde yasak ve men gibi iletilere karşı gücü yettiğince direnen) nefs-i 
emmare! engelinin aşılması ve bu engele rağmen akıl ve kalbin ikna edilme zorunluluğu söz 
konusudur. Batıl mesaj içinse bu, tam tersine işlemektedir. Nefs-i emmareye direnmek yerine 
ikna için gelen şeytan ve dostlarına sonuna kadar destek vermekte, bu da batıl davetçileri 
avantajlı kılmaktadır. Dolayısıyla, bireyi saptırmaya nazaran ıslah edebilmek için daha güçlü 
mesaj ve çok daha fazla çaba sarf etmek gerekiyor. 


Günümüzün iletişim araçları, mesaj iletimini sağlarken zaman ve mekân sınırlamalarını aşan 
bir özelliğe sahip olmaları, batıl taraftarlarının mesajlarını kabul ettirmek için nefs-i emmareyi 
harekete geçirmeyi çok kolay hale getirmiştir. Saptırıcı veriler ile bireyi, istediği an ve 
zamanda buluşturma imkânı sağlamıştır. İletişim araçları ve yöntemlerinin bu denli 
gelişmediği zamanlarda ise doğru ya da yanlışın bireyde kabul görebilmesi için bireyle yüz 
yüze gelmesi gerekiyordu. O şartlarda çevre baskısının haktan yana bir etkiye sahip olması, 
batılın kabulünde nefs-i emmarenin kolaylaştırıcı etkisini belli bir oranda dizginliyor, şeytan 
ve dostlarına karşı bireye destek olarak imtihan yükünü hafifletiyordu. 


Zaten İslam şeriatının mahrem ve namahrem ilişkisinde bu kadar tedbirci olmasının sebebi 
nefs-i emmareye karşı bireyi yalnız ve zayıf bırakmamak içindir. “İşle ilgili karar alırken 
Müslümanların istişare ile hareket etmelerinin emredilmesinin önemli ilk sebebi, alınan 
kararları dış manipülasyonlardan korumak ve Müslümanların kolektif akıl ve tecrübelerinden 
yararlanarak isabetlilik oranını artırmaktır. Diğer en önemli sebep ise bireyin nefsi 
hastalıklarından etkilenerek yanlış karar vermesini engellemektir. 


Kısacası, geçmişte, batıla ulaşabilmek günümüze nazaran daha zordu. Batıla ulaşmak için 
daha fazla çaba sarf etmek gerekiyordu. Çünkü aile terbiyesi, sokak kültürünün bu denli 
kirlenmemiş olması, çevrenin çirkin olana karşı var olan hassasiyeti, arkadaş çevrelerinin, 
günümüzdeki gibi nitelikleri belirsiz, (giriş-çıkışları) kontrolsüz ve başıboş olmaması, bireye 
(batıl ve çirkin olana ulaşma noktasında) koruyucu avantajlar sağlıyordu. Diğer yanda İslami 
cemaat kültürünün yaygın ve güçlü olması ise bireyler için hem koruyucu hem eğitici ve hem 
de bilinçlendirici rol oynuyordu. 


İslami ve ahlaki değerlerin gözetilmesi konusunda genel anlamda toplumsal hassasiyetin 
zayıfladığı, komşu ve çevre ilişkilerinin koruyucu etkilerini kaybettiği, sağlıklı arkadaş 
çevresinin ancak özel şartlarda sağlanabildiği ve İslami cemaat ruhunun yavaş yavaş yok 
olmaya başladığı günümüzde maalesef hakka çağırma ve hak üzere kendilerini muhafaza 
edebilmede tüm yük, anne ve babaların ev sınırları içindeki terbiye çalışmaları ve ikna 
yeteneklerine kalmıştır. Tabi eğer anne ve babanın ev sınırları üzerindeki kontrolü, hâkimiyet 
ve etki gücü halen devam ediyorsa. Zira alelade anne babalar bir yana zamanın dindar 
gençlerinden olup da bugünün birer anne ve babası olarak, çağın güçlü iletişim araçlarının 
etkilerine karşı ne kendilerini ne de çocuklarını koruyamadıkları, bir nevi teslim bayrağı 
çekmeye başladıkları bir ortamdan söz ediyoruz. 


Bu yüzden gençlerimizi söz konusu tehlikelerden korumaya çalışırken fiziki tedbirlerden çok 
(tek başlarına oldukları zamanlarda bile) onları şeytan ve dostlarına karşı koruyacak 
bilinçlendirici çarelere ağırlık vermeliyiz. Rabbimizin kendilerini daima görüp gözettiği 
bilincini kazandırarak zırhların en güçlüsü olan takva ve otokontrol kalkanıyla koruma altına 
almalıyız.? 


“Nerede olursanız olun, O, sizinle beraberdir. Allah yaptıklarınızı görür.” (Hadid, 4) 


Bunun yanında ister bir davetçi ve dava adamı olarak, isterse de kendini ve ailesini şeytan ve 
dostlarının saldırılarına karşı korumaya çalışan bir anne ve baba olarak, batıl güçlerin 
saldırılarını defetmek istiyorsak önce onları doğru tanımalıyız. Kullandıkları saldırı araçları ve 
yöntemlerini iyice kavrayıp uygun koruma yollarını geliştirmek zorundayız. Ama hepsinden 
önemlisi, İslam'a davet çabamızda başarılı olmak istiyorsak, İslami tebliğ araçları ve 
yöntemleri konusunda şeytan ve dostları ile rekabet edecek derecede kendimizi 
geliştirmeliyiz.” 


“Rabbinin yoluna hikmetle ve güzel öğütle çağır ve onlarla en güzel bir biçimde (yani en 
etkili yöntem ve araçlarla) mücadele et.”(Nahi, 125) 


Tabi bu hazırlığı yaparken temel gayemiz, çocuk ve gençlerimizi, iletişim araçlarıyla olan 
bağlarını tamamen koparmak değil, söz konusu araçları doğru kullanmalarını sağlayarak olası 
zararlarından korumak olduğunu unutmamalıyız. 


Zaten, internet ve sosyal medyayı konu olarak seçmemizin temel amacı, ebeveynlere ve bu 
sorunu kendine dert edinen genç kardeşlerimize bir nebze olsun yardımcı olmaktır. 


“Bizim uğrumuzda cihad edenlere, şüphesiz yollarımızı gösteririz.” (Ankebut, 69) 


KKK 


İnternetin Tanımı Ve Kısa Tarihi 


Kelime olarak “ağ bağlantısı” anlamına gelen internet, birçok bilgisayar sisteminin birbirine 
bağlı olduğu, dünya çapında yaygın olan ve sürekli büyüyen küresel bir iletişim ağıdır. Bu 
teknoloji yardımıyla insanlar değişik alanlardaki bilgilere kolay, ucuz ve hızlı bir şekilde 
erişebilmektedir. Başlangıçta ulusal bir bilgi altyapısı olarak düşünülen internet bugün küresel 
bir bilgi iletişim altyapısı haline gelmiştir. 


Ağ üzerinden yapılabilecek olan sosyal etkileşimlerle ilgili ilk fikir 1962°de Massachusetts 
Üniversitesi Teknolojiden J.C.R. Licklider tarafından “Galaktik Ağ” adıyla ortaya atılmıştır. 


1964”te evvela bu fikrin teorik ve pratik altyapısı hazırlanmış sonrada (1965'te) iki bilgisayar 
arasında bağlantı kurularak bilgi alışverişinin yapılabileceği ispatlanmıştır. 


Günümüzün gelişmiş internet ağıyla ilgili ilk adım ise ABD Savunma Bakanlığı İleri 
Araştırma Ajansı tarafından 1969'da evvela dört bilgisayarı kapsayan ARPA-NET”in 
kurulmasıyla atılmıştır. 


Bilim adamları tarafından farklı yerlerde olan askeri üsler arasında haberleşme ve bilgi 
alışverişini sağlama amacıyla kurulan bu küçük ağ kısa zamanda geliştirilmiş, ağa bağlı 
bilgisayar sayısı 15'e çıkarılmıştır. 


Açık mimarili bir altyapıya sahip olması ve 1980-1983 yılları arasında (TLP/LP gibi) 
haberleşme protokollerinin geliştirilmesi, beraberinde (birbirlerine bağlı BITNET ve 
USENET gibi) yeni ağların ortaya çıkmasını sağlamıştır. Bu sayede internetin kapsama alanı 
genişlemiş, (1985'te) değişik kesimlerdeki çok sayıda araştırma ve geliştirmeci tarafından 
kullanılan vazgeçilmez bir araca dönüşmüştür. 


1983'e kadar birçok savunma AR-GE'si ve operasyonel faaliyetler için kullanılan 
ARPANET, biri operasyonel faaliyetler için (MİLNET), diğeri ise AR-GE gereksinimleri için 
(ARPANET) olmak üzere iki kısma ayrılmıştır. 1990'da ARPANET kısmı kapatılarak 
MİLNET adıyla operasyonel ağ faaliyetlerine devam etmiştir. 


Fonksiyon Kazanma Tarihçesi 


Ağ kontrol protokolü yazılımlarını 1970'te tamamlayan ARPA-NET ilk elektronik posta 
hizmet programını 1972'de geliştirmiştir. 


1989 yılına kadar metin tabanlı olarak kullanılan internet, üzerinden ilk ses ve görüntü 
1992'de aktarılmıştır. 


Bankacılık işlemleri ve ticari sipariş alımı, internet üzerinden 1994'te yapılmaya başlanmıştır. 
İlk siber radyo istasyonu yine bu yılda yayına başlamıştır. Bu yıl, internetin Türkiye'ye 
geldiği yıldır aynı zamanda. 


İnternet tarayıcısı Inter Explorer'in ilk sürümü 1995'te piyasaya sürülmüş, ilk internet telefon 
teknolojisi ise 1996 yılında kullanılmaya başlanmıştır. 


İnsanlarla Oluşturduğu Bağ ve Etkileşim 


Önceleri birkaç bilgisayarın birbirine bağlanmasıyla başlayan internet ağı, kısa sürede yerel 
bir ağ (LAN)Y'a, sonra tüm şehri kapsamına alan şehir ağı (MAN)'a, ardında ülke genelini 
kuşatan genel bir ağ (WAN)'a dönüşmüştür. 1991'e gelindiğinde ise internet, WWW (dünya 
genelinde ağ) kısaltmasıyla tanımlanan küresel ağın adı olmuştur artık. 


İnternetin dünya çapında hızla yaygınlaşmasının en önemli nedeni güncel bilgilere hızlı ve 
ucuz ulaşım sağlamasıdır. İnterneti diğer kitle iletişim araçlarıyla kıyaslanmayacak derecede 
zengin kılan diğer önemli özelliği, kullanıcıları arasında karşılıklı iletişim ve etkileşim 
oranının yüksek olmasıdır. Bunun yanında günümüz internetiyle bağlantı kurmak için 
kullanılan (bilgisayar, tablet, akıllı telefon, oyun konsolları ve smart televizyonlar gibi) 
bağlantı araçları ve bu araçların (işletim sistemleri olan) ara yüzleri öylesine geliştirilip 
fonksiyonellik kazandırıldı ki internet kullanımı, kullanıcılar için sanal-sosyal ve teknolojik 
bir cazibe merkezine hatta bağımlılığa dönüştü. 


McLuhan'ın* 1967'de yazdığı “Araç Mesajdır” adlı kitabındaki “İletişim aracı, toplum ve 
bilgi üzerinde içeriğinden daha etkili hale gelmiştir.” muhtevalı sözleri günümüze iyi ışık 
tuttuğu kanaatindeyim. Zira günümüzün iletişim araçlarının birey üzerindeki etkileri öylesine 
artmış ki bu araçlar, hayatımızı kolaylaştıran bir nesne olmaktan çıkmış, tüm zamanımızı 
hatta hayatımızı tanzim edecek derecede etkileyen bir özneye dönüşmüştür. 


İradesini bu şekilde internete ve ona bağlanma araçlarına kaptıran kullanıcıların bu araçlarla 
ilişkisini tanımlarken McLuhan, daha o zaman şu çarpıcı öngörüde bulunmuştur: 
“Teknolojiler yalnızca insanların kullandığı icatlar değildir; insanları yeniden icat eden 
araçlardır. Araç belki de mesajdan daha çok insanların düşünce yapılarını ve algılayışlarını 
değiştirir ve algılarınızı başka formlara sokar.” 


Bugün insanlığın merkezine yerleşen internet, küresel çaptaki devasa etkileşim ağı sayesinde 
artık kendi kültürünü oluşturmuş ve bu kültürün şekillendirdiği yeni yaşam tarzını insanlara 
dayatmaya başlamıştır. Maalesef bu kültürün ürünü haline gelen kullanıcı kitlesi Türkiye?de 
de önemli boyutlara ulaşmıştır. Türkiye bugün, internet kullanımında dünyada 12. Sırada 
bulunuyor ve bu kullanıcıların yüzde 95'i sosyal medyayı tercih ediyor. 


Sosyal medya, kullanıcıyı etkileyip yönlendirmede internetin etkisi en güçlü platformudur. Bu 
yüzdendir ki küresel güçler toplum mühendisliği faaliyetleri ve algı operasyonları gibi özel 
çalışmalarını büyük oranda bu medyalar aracılığıyla yapmaktadırlar. Bunun için evvela hedef 


toplumların (özellikle gençlerin) erdem değerlerini yok etmeye çalışmakta, bunda başarılı 
olamamaları halinde değer sıralamalarını değiştirmeye yönelmekteler. Böylece oluşturdukları 
bu yeni değerler üzerinden kullanıcıları, istedikleri hedefler doğrultusunda kullanıp 
enerjilerini yine istedikleri amaçlar için tükettirme imkânı yakalamaktalar. Söz konusu güçler, 
toplumların en dinamik güçleri olan gençleri bu şekilde tahrip ederken, özellikle onların siyasi 
bilinç yetersizliği ve sosyal zaaflarından yararlanmaktadırlar. Peki, bu bilinç yetersizliği ve 
sosyal zaaflar nelerdir? Öncelikle bunlar üzerinde biraz duralım. 


Buradaki kastedilen bilinç; bireyin siyasi ve dini kimliği, karakter ve kişiliği, erdem ve hayata 
dair değer yargıları, amaç ve hedeflerinin varlık bulduğu alandır. Buna bireyin genel kimliği 
de diyebiliriz. Birey bilincinin pratik yansımalarına ise genel kimliğinin dışa yansıma alanı, 
yani günlük yaşamındaki giyim ve kuşamı, konuşma üslubu, sosyal ilişkilerindeki tavır vb. 
değer göstergeleri diyoruz. 


Birey bilinciyle yansıma alanı arasında fitri olan güçlü bir ilişki vardır. Dolayısıyla yansıma 
alanı, kimliğe göre şekil alır. Bireyin bilinci ve onu oluşturan temel değerler zayıfladıkça 
bireyin yansıma alanındaki tutarlı duruş ve kimliksel netliği de zayıflar. Böylece birey, dış 
etkilere karşı açık ve savunmasız hale gelir, kolay değiştirilip dönüştürülür. 


Diğer yandan bilinçten yoksun olan ya da bilinç değerleri zayıf olan bireyler genel olarak 
özsaygı ve dolayısıyla özgüven konusunda ciddi manada açlık çekerler. Bunu doyurmanın 
doğru yolu, bireye sağlam bir bilinç ve kimlik kazandırmak ya da var olanı güçlendirmektir. 
Bu ise iyi hazırlanmış bir eğitim programı, azimli bir çaba ve yeteri kadar sevgi ve alaka 
gerektirir. 


Bu durumu çok iyi bilen şer güçler, kullanıcıların bilinç dünyasına nüfuz edebilmek için 
bireylerin söz konusu psikososyal açlıklarını hedef alarak kısa yoldan amaçlarına ulaşmayı 
tercih etmekteler. Bunun için de masum bir iletişim aracı gibi görünen sosyal medyayı 
kullanmaktadırlar. Çünkü bu araçlarla, anne ve babaları tarafından bilinçlendirilmediği ya da 
bilinç düzeyi zayıf bırakıldığı için özsaygı ve özgüven konusunda açlık hisseden ve popüler 
kültürün bir nevi yarı putları sayılan ikonlarıyla karşılaştıkça bu açlığı kabaran bireye, kendini 
istediği (özendiği) kişi olarak gösterebileceği bir ortam sunuluyor. Bu ortam, bireye, fotoşopla 
istendiği kadar üzerinde oynanıp değiştirilmiş görsel sunma imkânı vermekte, takipçilerine ne 
kadar bilgili ve bilinçli olduğu imajını vermek için 280 karakterlik (yani 5-6 satırlık) afili bir 
cümle ya da alıntı bir kelam yetmektedir. 


Bu sayede bireyin paylaştığı veriler takipçiler tarafından beğenildikçe, toplum içinde 
saygınlık ve itibar kazanma, başkaları tarafından tanınıp önemsenme, takdir edilip adam 
yerine konma gibi açlıkları giderilmiş oluyor. Bundan mutluluk ve haz alan birey, doğal 
olarak dışa yansıttığı (sahte) kimliğini daha gerçekçi göstermek için onunla daha fazla 
özdeşleşmeye ve onun gibi davranmaya hatta daha da parlatmaya çalışacaktır. Acı olan 
durum, parlatılıp içselleştirilmeye çalışılan bu dış görünüşün bireyde yavaş yavaş bilince, 
kimlik ve inanca dönüştüğünün fark edilememesidir. 


Oysaki Rabbimiz, mümin kullarına ne güzel yol gösteriyor: 
“Kim izzet ve şeref istiyor idiyse, bilsin ki izzet ve şerefin hepsi Allah'ındır. O'na ancak güzel 


sözler yükselir (ulaşır). Onları da Allah'a amel-i salih ulaştırır. Kötülüklerle tuzak kuranlara 
gelince, onlar için çetin bir azap vardır ve onların tuzağı bozulur.” (Fatır, 10) 


Bu sorunun üstesinden gelebilmenin en doğru yolu, bireye sağlam bir bilinç kazandırmak ya 
da var olanı güçlendirmektir. Bunun da programlı ve azimli bir çabayı zorunlu kıldığına daha 
önce değinmiştik. Zira kullanıcıların söz konusu psikososyal açlıklarından kurtulup (internetle 
ilişkilerinde) kontrolü ellerine almaları isteniyorsa onlara İslami bir kimlik ve bilincin 
kazandırılması şarttır. Kimlik inşasına devam ederken bireyin, internet esaretinden kurtulma 
sürecini hızlandırmak istiyorsak bu dijital dünyayı farklı bir bakış açısıyla tanıtmak icap 
ediyor. Mesela; bu aracın mucitleri, bunu hangi amaçla icat ettikleri, şuan hangi ulvi(!) 
hedefler güderek bu araç için yüksek harcamalar yaptıkları ve sürekli geliştirip bedava 
denebilecek ücretlerle neden insanların kullanımına sunduklarını anlatmak gerekiyor. Bu 
araçları kullanmakla, bireylerin kendilerinden neler verip neler aldıkları, ne kadar kâr edip 
nerelerde zarara uğratıldıklarını onlara göstermek gerekiyor. 


Zira bu devasa dünyanın kurulması için yüzlerce bilim adamı, mühendis ve yüzbinlerce teknik 
eleman istihdam edildi. İletişimin sağlanması için kıtalar arası yüzbinlerce kilometre fiber 
optik kablo döşenip onlarca uydu uzaya yollandı. Bu araçların kullanımı için gerekli olan yan 
sanayi harcamalarını da dikkate alınca trilyon dolarlarla ancak ifade edilebilecek maddi 
harcamalar yapıldı. 


Bu yüzden tam da burada şu soruyu sormak isterim: Sizce bu aracın sahibi olan beyler, bunca 
insan, çaba ve parayı harcayarak geliştirdikleri aracı bedava denebilecek cüzi bir ücret 
karşılığında insanların hizmetine neden sundular? Bunu sunmaları, gerçekten insanlığa sadece 
hizmet ve iyilik olsun diye mi? Yoksa onlara bu yatırımlarının kat be kat fazlasını 
kazandıracak başka hedef ve hesapları olduğu için mi? 


Bunu anlamak için önce internetin ortaya çıkış tarihçesini biraz irdelemek gerekiyordu ki 
bunu zaten konumuzun başında yaptık. Şimdi ise bu dünyanın içeriğine, çalışma sistemi ve 
temel özelliklerine kısaca değinmek, sonra da kullanıcıyla ilişkisini ve ona vermesi muhtemel 
zararları masaya yatırmamız gerekiyor. En sonunda da zararlarını defedip yararlı bir araca 
dönüştürmenin yollarını arayacağız Allah'ın izniyle. 


İçeriği Ve Temel Özellikleri 


İnternetin içeriği, etkileşimli metin, ses, resim, video ve animasyon gibi verilerden 

ibarettir. Temel fonksiyonu; hem kurumların kendi aralarında hem kurumlarla bireyler 
arasında hem de bireylerin kendi aralarında bu veri akışını sağlamaktır. Bununla amaçlanan 
şey, HTML, HTML3/5, DHTML ve XHTML tabanlı web sayfaları üzerinden iletimi 
gerçekleşen verilerle kullanıcılara bilgi edinme, iletişim ve eğlence imkânı sunmaktır. 


Asıl konumuz, internetin sosyal medya boyutu olduğu için evvela söz konusu imkânları sunan 
en yaygın birkaç platforma değinelim. 


Facebook: Kullanıcılar arasında fotoğraf, video, (küçük ikonlar şeklinde) armağan, 
(kullanıcıların kendi aralarında alışveriş yapmaları için) pazar yeri, (tanışma talebi ve diyalog 
kurmak için) dürtme, arkadaş grupları, sohbet ortamları ve ortak etkinlikler için davet imkânı 
sunmaktadır. Dünyanın en gelişmiş sosyal paylaşım platformudur. Bu yüzden de en büyük 
bilgi bankasına sahip web sitelerinden biridir. 


Google+ (Google Plus): Fonksiyon olarak Facebook'un bir benzeridir.Arkadaş grupları 
şeklinde konferans görüşme, sohbet ortamı ve bu imkânlara ek olarak diğer paylaşım 
platformlarının birçok özelliğini bünyesinde barındıran bir programdır. 


Blog: Ağ günlüğü diye tanımlanır. Kişisel günlük ya da anı sayfası olarak kullanılabildiği gibi 
her türlü haber ve fikri yorumun yayınlandığı yazılı, sesli ve görsel bir yayın ortamı görevini 
görmektedir. Bu ortamda bireysel, grupsal ya da kurumsal olarak farklı alanlarda da blog 
yayını yapılabilir. Blog sayfası hazırlayan ve yayınlayana bloger denir. 


Twitter: Bir sosyal ağ ve mikroblog sitesidir. Kullanıcılarına tweet (cıvıldama) adı verilen 
280 karakterlik metinler yazma, fotoğraf ve video paylaşma imkânı veren yeni nesil bir 
iletişim aracıdır. 


WhatsApp: Internet bağlantısı aracılığıyla kullanıcıların birbirlerine resim, video, sesli ve 
yazılı mesaj göndermelerini sağlar. 


Instagram: Metin, fotoğraf, video sohbet ve ortak etkinlikler için haberleşme imkânı sunar. 
Bu platformdan yararlanabilmek için mutlaka akıllı bir telefon bulundurulmalıdır. 


YouTube: Bir video paylaşım, izleme ve canlı yayın yapma platformudur. Videolar, genel 
olarak flv formatında yayınlanır. Bu sitenin birden fazla kanalı mevcuttur. Bu kanallar 
şunlardır: 


- YouTuber (YouTube'çu): Standart YouTube hesabıdır. 


- Director (Yönetmen): Deneyimli film yapımcıları için ayarlanmıştır. Bu hesaba sahip 
üyelerin yükledikleri video boyutunda avantaj getirilmiştir. 


- Musician (Müzisyen): Müzik eserleri bulunanlar içindir. 

- Comedian (Komedyen): Mizahi video yapımcıları içindir. 

- Guru (Uzman): İlgi alanına bağlı video yapanlar içindir. 

- Reporter (Bildirici): Uygunsuz videoları rapor edenler içindir. 


Foursguare: GPRS'li mobil cihazlardan kullanıcıların bulundukları mekânlarda "check in" 
yaparak yer işaretleyip konum ve fotoğraflarını paylaşma, paylaşılanları yorumlayıp sosyal 
çevreleriyle paylaşma platformudur. 


LinkedJin)J: Profesyonel iş adamlarının kişisel ve (özellikle) ticari bilgi ve yetenekleriyle 
ilgili paylaşımlarda bulundukları, bu özelliği dolayısıyla da diğer sosyal medyadan ayrılan bir 
iş dünyası platformudur. 


FriendFeed: Gerçek zamanlı haberleşme ve paylaşım sitesidir. Kullanıcıların, internette üye 
oldukları bloglar, arkadaşlık siteleri, fotoğraf siteleri, imleme siteleri gibi pek çok 
kaynaklardaki aktivitelerini arkadaşlarıyla paylaşmaları ve yorumlamalarını sağlayan yeni 
nesil bir sosyal ağdır. 


MySpac: Kullanıcılar denetiminde iletişim ve arkadaşlıklar kurulabilen, kişisel profillerin, 
blogların, grupların, resimlerin, müzik ve videoların barındırılabileceği bir sosyal iletişim web 
sayfasıdır. 


Netlog: Bu platformda üyeler, kullanıcı sayfalarını tasarlayabilir, resimlerini yayınlayıp blog 
yazabilir, video izleyip yükleyebilir ve anket oluşturabilirler. 


Özetle: Görüldüğü üzere bu platformlar aracılığıyla kullanıcılar arasında her türlü metin, 
fotoğraf, video paylaşımı, canlı yayın yapma, sohbet odası oluşturularak topluca iletişime 
girme ve görüntülü konuşma, oyun oynama, kullanıcıların çevreleriyle birlikte eğlence, 
toplantı ve gezi gibi etkinlikler düzenlemeleri için haberleşme imkânı verilmektedir. Bunun 
yanında kullanıcıya, yaşadığı bölgelerde bulunan ve bir başka kullanıcı tarafından eklenen 
lokanta, otel, mağaza gibi yerleri gösterme, ticari alışveriş ve iş dünyasına dair birçok bilgiye 
ulaşma imkânı sunulmaktadır. Ayrıca bu platformların fonksiyonları gün geçtikçe 
artırılmaktadır. 


Tabi, bu araçlardan yararlanırken çok rahat ve dikkatsiz davranan kullanıcıların kendileriyle 
ilgili ne tür risklere kapı araladıklarının iyi bilinmesi gerekiyor. Mesela; bu platformlar 
üzerinden yapılan hesap kayıtları, paylaşım, canlı yayın ve internet ticareti aracılığıyla ortaya 
çıkan aşağıdaki kullanıcı bilgileri, diğer kullanıcıların bilgisine sunulmuş oluyor. Yani 
kullanıcıların bu bilgileri bireye özel olmaktan çıkıp genelin malı haline gelmiş oluyor. 


Şimdi hackleme gibi yöntemlere bile başvurmadan sadece iyi bir gözlem ve titiz bir çalışma 
ile elde edilebilen bu bilgilerin neler olduklarına biraz daha detaylı bakalım. 


İnternet Kullanıcıları Hakkında İnternetten Ulaşılabilen Bilgiler 


- Kullanıcının TC No'su dâhil tüm kimlik bilgileri: “Hesap için kullandığım ismim takmadır. 
Bu yüzden kimse asıl kimliğimi bilemez.” diye sakın kimse kendini avutmasın. 


- Kariyer ve maddi durum bilgileri: Bunların içinde işi, işyeri, menkul ve gayrimenkulleri ve 
varsa diğer gelir kaynakları... 


- Yaşadığı/iskân ettiği yer ve mekânlar: Köyde mi? Şehirde mi? Kaldığı ev kendisinin mi 
yoksa kira mı? Kendisinin ise ne zaman yapıldığı, iç ve dış mimari bilgileri. 


- İlişkileri: Aile bireylerinden akrabalarına, komşularından okul, iş, vd. arkadaş çevresine 
kadar hem ilişkisinin niteliği hem de ilişkili olduğu diğer tarafların ilişkilerine dair bilgileri 
içerir. 


- Teknolojik araçlara ilgi durumunuz: Bilgi ve iletişimden ulaşıma, eğlenceden bilimsel 
amaçlı kullanılan tüm araçlara. Araçların sahibi misiniz? Yoksa kiralık mı? Kullanım 
amacınız hobi mi? Bağımlılık mı? İhtiyaç mı? Zorunluluk mu? 


- Etnik ve ideolojik kimliğiniz: Ne olduklarından, onlar hakkındaki bilgi, bağlılık ve onları 
(yüceltmek için başkasına empoze etme anlamında) dert edinme dereceniz. 


- Hobileriniz, eğlence ve dinlenme anlayışınız ve bunlara dair faaliyetlerinizle ilgili bilgiler. 
- İletişiminiz: Bu, kullanıcılar arasında gerçekleşen her türlü yazılı, sesli ve görsel iletişimi 


ifade eder. Anlık ve zengin bir bilgi kaynağı olduğu için (yerli ve yabancı istihbarat örgütleri 
gibi) güç odakları tarafından en çok başvurulan bir bilgi kaynağıdır. 


- Eğitim durumunuz, beceri ve yetenekleriniz: Hangi okulları, beceri kursu ya da özel eğitim 
faaliyetini ne zaman ve hangi dereceyle bitirdiğiniz hakkındaki bilgilerdir. 


- Hayata dair beklentileriniz, umut, amaç ve hedeflerinizi açıklayan bilgi ve ipuçları. 


- Sağlık durumunuz ve sportif aktiviteleriniz: Geçmişte sağlık sorunları yaşadınız mı? Şuan 
devam etmekte olan var mı? Hangi spor dallarıyla ilgileniyor ve nerelerde yapıyorsunuz? vb 
soruların cevabını kapsayan bilgileri içerir. 


Peki, bu veri akışı nasıl sağlanıyor ve bu akışı sağlayan kanallar aracılığıyla başka kimler 
yukarıdaki bilgilere ve hatta daha fazlasına vakıf oluyor? Bunun sağlıklı cevabını bulabilmek 
için evdeki bilgisayar, tablet ya da telefon aracılığıyla internete bir şey yükleyip indirirken ya 
da dünyanın herhangi bir yerinde başka kullanıcıyla haberleşirken, internet ağındaki verilerin 
nerelerden nereye hangi merkezlere uğrayıp hangi kontrollerden geçerek kullanıcılara 
ulaştığının iyi bilinmesi gerekiyor. 


Yani anlayacağınız bir alt komşu üst kattaki komşusuyla internet üzerinde mesajlaşırken 
veriler alt komşunun bilgisayarlarından üst komşununkine direkt olarak ulaşamıyor. Basılan 
her tuş, internete yüklenmek istenen her fotoğraf ya da indirilmek istenen video için yapılan 
erişim ve paylaşım isteği evvela (genellikle) ABD?deki merkezi bilgisayarlara 
(server/sunuculara) ulaşıyor. Merkezi bilgisayar, basılan tuşun harfini alıp diğer kullanıcının 
bilgisayarına (Router'ler aracılığıyla) yönlendiriyor. Kullanıcıların internet üzerinden yaptığı 
yazılı, sesli ve görsel her türlü alışveriş (erişim ve paylaşım) yine bu merkezi bilgisayarın 
açtığı bağlantılar üzerinden gerçekleşiyor. Tabi doğal olarak bu işlemler söz konusu merkezi 
bilgisayarların veri bankasına kaydediliyor. Merkezi bilgisayardan (yani sunuculardan) ayrı 
olarak Facebook ve Twitter gibi kimi platformlar da yayınladıkları bu verileri yanlarına 
kaydedip saklıyor. Dolayısıyla internet üzerinden yaptığınız hiçbir işlem gizli kalmıyor. 
Yaptığınız işlemi önce merkezi bilgisayar (yani sunucu) görüyor, sonra yayınladığınız 
platform en son olarak da diğer kullanıcılar. Bu yüzden internette paylaştığınız her mesaj ya 
da görüntü sizin özeliniz olmaktan çıkıyor. İnternet dünyasında size ulaşabilen herkesin 
görebildiği, genele açık bir nesneye dönüşüyor. 


“Başka kullanıcıların ya da güç odaklarının bu bilgilere vakıf olmalarının fayda ya da zararları 
ne olabilir ki?” diye sorabilirsiniz. Bu sorunun en açık cevabını inşallah ilerleyen sayfalarda 
değineceğiminiz beşinci tip kullanıcıların hedef ve çalışma sistemlerini okuyarak, dördüncü 
tip kullanıcıların gerçek niyetlerini kavrayarak ve üçüncü tip kullanıcıların amaçlarına 
bakarak öğreneceğiz. 


Şimdi de internet ve (hususen) sosyal medyayı kullanan kullanıcı tiplerini, bu araçlara niçin 
bağlandıklarını ve sonuçta neler kazanıp neler kaybettiklerinin cevabını bulmaya çalışalım. 


İnternetin Kullancı Tipleri 
İnternetin Birinci Tip Kullanıcıları: Bilinçsiz Kesim 


İnternet kullanıcılarının büyük çoğunluğunu teşkil eden bilinçsiz kesim, normal 
vatandaşlardan oluşuyor. Bu kesim, internetten yararlanmanın gerektirdiği her isteği büyük 
bir samimiyetle yerine getiren kesimdir: Bu tip kullanıcılar, doğru ya da yanlış fark etmez 
önce bir profil (görünüş) oluşturup onun üzerinden kayıt yaptırıyorlar. Ardından hayata dair 
duygu, düşünce, arzu, istek, beklenti, korku ve endişelerini içeren yazılı, işitsel ve görsel 


(metin, resim, video, sesli mesaj ve müzik gibi) verilerini yüklüyorlar. Bununla yetinmiyor, 
aileleri, akraba, dost ve yakın-uzak arkadaş çevreleriyle ilgili kim oldukları ve ne yaptıkları 
hakkında paylaşımda bulunuyorlar. Yıllık, aylık, günlük hatta anlık olarak nerede ve kiminle 
olduklarından ne yiyip ne içtiklerine kadar anlık fotoğraf ve videolarını paylaşmaktan 
çekinmiyor, beğeni toplamak için en ilginç ve mahrem hallerini orta yere dökmekten 
kaçınmıyorlar. Hatta kimileri bunlarla da yetinmiyor, (beğeni/like sayısını artırmak için) en 
olmadık hallere girip kendini görüntüleyerek internet ortamına arz edebiliyorlar. Tüm 
bunların karşılığında elde ettikleri tek şey, kendileriyle aynı açlığa sahip kullanıcı 
arkadaşlarının takdirini kazanmak oluyor. Tabi bu işten en kazançlı çıkan kesim, internet 
mekanizmasını kurduktan sonra arkalarına yaslananlardır. Çünkü kurulan mekanizmanın 
çarklarını döndüren hammadde yukarıda sözünü ettiğimiz kullanıcıların internet ortamında 
paylaşıp indirdikleri verileridir. Yani herhangi bir kullanıcının isteğini aslında bir diğer 
kullanıcının paylaşımları karşılıyor. Bu tür kullanıcılar için küresel ağ(a)ların dijital tarlasında 
gönüllü çalışan işçiler desek yeridir. Hele bir de internet bağımlılıklarının tehlikeli noktada 
olduğu bir kesim var ki bu fedakâr işçiler için “dijital afyon tarlasının köleleri” tabirini dahi 
kullanmak mümkündür. 


İnternetin İkinci Tip Kullancıları: Tüccarlar 


Bu tip kullanıcılar, internet ortamını bir pazar yeri olarak görürler. İnternette web sayfasını 
(yani dükkânını) açar, satacağı malı vitrinine yerleştirir. Gerekli tanıtım ve reklamını iyi 
yaparsa iyi kazanç elde eder. Hatta kimi zeki tüccarlar yukarıdaki işlemler (web sayfası açma, 
tanıtım ve reklam) için cüzi bir harcama yaptıktan sonra tüccarlar arasında sadece simsarlık 
yaparak büyük kazançlar sağlayabilmektedirler. 


Bu kesimin internet mekanizmasına kazandırdığı şey, paylaştığı ticari veriler ve ticari 
faaliyetlerinin vesile olduğu sirkülasyon, yani dolaşım ve hareketliliktir. 


İnternet ortamının en kârlı kullanıcılarından olan bu kesim için “bilinçli kullanıcılar” tabirini 
dahi kullanabiliriz. 


İnternetin Üçüncü Tip Kullanıcıları: Dava Adamları ve Misyonerleri 


Bu tür kullanıcılar bu ortamı, belli bir inancı, düşünce ya da fikri yayma aracı olarak görürler. 
Bu kesimin kazancı bu işten dolayı aldıkları manevi kazanç ve ikna kabiliyetleri oranında 
eleman kazanma başarısıdır. İnternetin sahibi olan küresel ağaların bu kullanıcılardan elde 
ettikleri kazanç ise bu kullanıcıların hem paylaştıkları verileri hem faaliyetleri hem de faaliyet 
sonuçları hakkında edindikleri istihbarattır. Bu faaliyetlerin internet ortamına kazandırdığı 
sirkülasyon ise ayrı bir kazançtır. 


Kullanıcı kitlesinin büyüklüğü ve bu kitleye kolay ulaştırıcı özelliği dolayısıyla internet, dava 
adamlarına bulunmaz bir tebliğ ve mücadele imkânı sunmaktadır. 


Bu imkânların başında hemen herkese ulaşma potansiyeli gelir. İnternette birebir davet 
yöntemi ile gerçek (fiziksel) ortamda yapılan yüz yüze davet yöntemi arasında pek bir fark 
yoktur. Yüz yüze davette olduğu gibi burada da ilk iş, evvela muhatap seçme ortamına 
girmek, sonra da muhatabını seçip onunla arkadaş olmaktır, daha sonra da muhatabını tanıyıp 
onunla arkadaşlığı, güven üzere bir dostluğa dönüştürmektir. Bu noktadan sonra muhatabın 
durumuna göre sıralaması yapılmış konuları doğru bir üslup ve yaklaşımla paylaşmak üzere 
davet sürecini başlatmaktır. 


Hatta internetin, kullanıcılarına, kendilerini geçek hayattakinin aksine daha kolay ifade etme 
rahatlığını veriyor olması dava damları için yukarıda sıralanan davete hazırlık ve davet 
sürecini daha kolay hale getirdiği bile söylenebilir. Zira sosyal medyadaki hedef kitle o kadar 
geniş ki muhatap seçme ortamı bulmak ve girmek son derece basittir. Öyle ki istenen özellikte 
eleman bulmak için ortamlar arasından en uygun olanını seçmek dahi mümkündür. Girilen 
ortamda en uygun muhatabı seçmek için bu tür ortamlarda yapılan paylaşım ve (mümkünse) 
erişimlere bir göz atmak yeterlidir. Geriye arkadaşlık kurmak kalır. Muhatapla arkadaşlık 
geliştikçe sizinle paylaşımları da artacaktır. Bu da size onu tanıma imkânı verecektir. Zaten 
çoğu kullanıcı, arkadaş olduktan sonra hakkındaki birçok bilgiyi paylaşıyor. Geriye farklı 
platformlarda, onun arkadaş çevresiyle kuracağınız irtibatlar aracılığıyla bireyi araştırmak 
kalıyor. Bu konuyla ilgili çalışmamızda yer verdiğimiz “İnternet Kullanıcıları Hakkında 
İnternetten Ulaşılabilen Bilgiler” isimli başlığa bakılırsa ne denmek istendiği daha iyi 
anlaşılacaktır. 


Gerçek hayattakine göre internette davetin belki de en önemli dezavantajı, verilen mesajın 
muhatap üzerindeki etkilerinin yüz yüze davette gözlendiği gibi gözlemlenememesi ve geri 
bildirimlerin niteliklerine dair hakikatin kesinlik arz etmemesidir. Sanırım bunu da muhatabın 
internet ortamındaki davranışlarını takip edip yaşamında geçirdiği değişimleri gözlemleyerek 
belli bir oranda öğrenebiliriz. 


Bu yüzden internet üzerinden davaya kazandırılan elemanlarla ilgili (sahada yüz yüze davetle 
desteklemedikçe) çok fazla beklenti içine girmemek lazımdır. Ta ki internetteki duruşlarını 
sahada gösterene kadar. 


İnternetin dava adamlarına sunduğu diğer imkân, mesajı toplu yayma fırsatıdır. Gerçek 
hayatta bir konferans salonunda büyük bir dinleyici kitlesine hitap eder gibi arkadaş çevresine 
seslenebilir, sohbet odalarında hitap edebilir veya yazılı mesaj yoluyla tüm takipçilerine 
düşüncelerini gönderebilirler. Ya da blog sayfasını basın ve yayın neşriyatı gibi 
kullanabilirler. Daha da önemlisi etkiledikleri takipçi çevrelerine (tümüne birden) canlı yayın 
aracılığıyla seslerini ulaştırma imkânına sahiptirler. 


Önemli son imkân ise internet üzerinde örgütlenip beraber eylem yapabilme olanağıdır. 
İnternette toplu eylem yapmak sokakta yapmaya göre çok daha kolaydır. Zira süreklilik 
gerektiren sokak eylemleri için, her biri yeterli inanç, cesaret, maddi fedakârlık ve gayrete 
sahip elemanlardan oluşan bir kitleye ihtiyaç vardır. Lakin bu kadar elemanı bu noktaya 
getirmek için uzun ve yorucu süreçler aşmak gerekiyor. Ama aynı şey internet kitlesi için 
gerekli değildir. Çünkü internet(yani sosyal medya) üzerinden eylem yapmak için fiziki 
olarak aynı yerde bulunmak ve aynı anda slogan atmak gerekmiyor.Belirlenen vakit 
aralığında isteyen istediği saatte, evinde, ofis ya da işyerinde, mola aralığında, parkta ya da 
yolculukta iken bilgisayar ya da telefonunda birkaç tuşa basarak eyleme katılabiliyor. 
Dolayısıyla internet kitlesini harekete geçirmek için onlara ortak bir gaye kazandırmak 
yetiyor. Geriye iş, dava adamlarının, eylemin nitelik ve hedefini belirleme ve o hedef 
doğrultusunda kitleyi harekete geçirecek ikna kabiliyeti ve motivasyon çalışması kalıyor. 


Böylece sosyal medya kanalıyla son derece düşük bir maliyet ve az çabayla büyük bir sosyal 
güç elde edilebiliyor. Kullanıcılar aynı anda, aynı (ya da benzer) sözcükleri dillendirerek 
kolaylıkla sosyal bir dalga oluşturabiliyorlar. Bu bile hedef üzerinde önemli bir baskı 
oluşturmaya kâfidir. Oluşturulan bu sosyal dalga, insanları sokağa fiili olarak indirmesi 
halinde fırtınaya dönüşür. Fırtınaya dönüşen sosyal dalgaların önünde ise çok az hedef 
direnebilir. Yani anlayacağınız sosyal medyayı doğru kullanabilen bireylere muazzam bir 


sosyal güce dönüşme ve bu güçle istedikleri şahıs, kurum ve resmi makam üzerinde istedikleri 
baskıyı oluşturma imkânı sunuyor. 


Bu tür bir yapılanmaya giderken bir Müslüman olarak şu iki amacın esas alınması gerektiği 
unutulmamalıdır. 


İlki; hem küresel hem de yerel anlamda “Sizler, insanlar için çıkarılmış hayırlı bir 
ümmetsiniz. İyiliği emreder kötülükten sakındırırsınız...”“ Şiarı gereği küresel anlamda 
(gayrimüslimler başta olmak üzere) tüm insanları hayra çığırmak, İslami mesajı bir hayat 
nizamı olarak özgür iradelerine sunmaktır. Yerel anlamda ise içinde yaşadığımız toplumun 
ıslahı için hakkı tavsiye edip şerden nehiy etmektir. Yani tebliğdir. 


İkinci amacımız ise en başta İslam'a, sonra yakın ve uzak Müslümanlara, en nihayetinde tüm 
insanlığa yönelik şer güçlerin bireysel ve örgütsel (fitne operasyonları ve ifsat eylemleri gibi) 
saldırılarını gücümüz yettiğince bertaraf etmek olmalıdır. 


Tabi bu iddialı amaç, ağır bir sorumluluk yüklenmeyi gerektirir. Dolayısıyla bu sorumluluğu 
yüklenen ve organizasyonun lokomotifini oluşturan dava adamları, sağlam bir fikri hazırlığa, 
modem iletişim ve propaganda yöntemlerine ve bunların teknolojik araçlarına yeterince vakıf 
olmaları ya da bu vasıflara haiz kadrolara sahip olmaları gerektiğini önceden bilmeliler. 


İnternetin Dördüncü Tip Kullanıcıları: Eğlence Üreticileri ve Tüketicileri 


Bunlar, eğlence tüketicileri ile bilinç açısından dava sahipleriyle tüccar kullanıcılar arasında 
bir yerde olan eğlence üreticileridir. Tabi, üreticileri de kendi aralarında müzik-video ile oyun 
sektörü şeklinde iki kısma ayırmak mümkündür. 


İlk sektör (yani müzik-video), ikincisine göre bağımlılık oluşturma özelliği daha az olmasına 
rağmen (cinsellik ve değer erozyonu konusunda) toplum ahlakını bozmak için kullanılan 
güçlü araçlardır. 


İkinci yani oyun sektörü ise hedef kitlesi (04-05 yaş aralığındaki) saf ve temiz beyinlerden 
başlayıp (14-20 yaş aralığındaki) en dinç zihinlere, hatta 50'li yaşlara kadar uzanan 
kullanıcılar üzerinde etkileri en güçlü olan araçtır. 


14-20 yaş aralığındaki gençlerde meydana getirdiği etki ve bağımlılığa bakarak bu araç için 
“dijital afyon” nitelemesi yapılırsa yeridir. Çünkü oyun bağımlısı bir genç için oyun oynamak, 
hayatında zaman ayırması gereken birinci önceliğe dönüşmüştür. Oyuna bir kere başladı mı 
artık bırakma iradesi gösteremez. “Hele şu “levıl'ı atlayayım...”, “Bu sefer bu oyunu 
bitireceğim!” “Falan karakteri şu güce ulaştırayım!” ya da “Şu kadar puan kazanayım...” 
diyerek oyuna devam eder. Bu tür bağımlıların iradeleri oyun anında öylesine zayıflar ki 
birey, oyun aracılığıyla subliminal mesajlar? dâhil her türlü algı operasyonu ve psikolojik 
dizayn saldırılarına açık hale gelir. 


Hollywood başta olmak üzere Batı menşeli dünya sineması ve oryantalist bakış açısıyla 
çekilen Doğu filmleri dâhil, dünya sineması ve oyun sektörünü ellerinde bulunduran 
emperyalist güçlerin, bu araçlarla sinema seyircisi ya da bilgisayar oyunu kullanıcısının 
zihninde oluşturmak istedikleri en önemli algı; teknolojik gelişmişlik ve medeni kültür 
açısından “ilkel ve barbar Doğu/İslam dünyasına karşı ileri ve medeni Batı” algısıdır. Bu algı 
sayesinde “medeni” Batı'nın, “barbar” Doğu'ya müdahaleleri haklı, hatta gereklidir! Bu 


yüzden ilkel Doğu, başına ge(tiri)len bela ve musibetlere müstahaktır. Bu algının mağduru 
olan bireylerin alt bilincine yansıyan sonuçları ise “Bizden, yani İslam dünyasından bir cacık 
olmaz! Rakip/düşman taraf olan Batı ile değil rekabet etmek ne yaparsak yapalım onların 
kıyılarına bile yaklaşamayız. Bu yüzden beyhude çabalarla kendimizi harap edeceğimize iyisi 
mi pozitif düşünüp pozitif yaşayalım(!)” şeklindeki özgüven yoksunluğu ve umutsuzluk 
psikolojisidir. Daha da önemlisi, söz konusu mağdurların hayata artık düşmanlarının 
gözlüğünden bakıp onlar gibi yaşamayı en iyi kurtuluş çaresi olarak görmeleridir. Tıpkı, 
meşhur Batıcı aydınlardan (!) Ahmet Muhtar'ın, 1912'de; “Ya Garplılaşırsınız ya da 
mahvolursunuz!” demesi yahut Abdullah Cevdet'in; yeryüzünde tek medeniyet olduğuna, 
ikinci bir medeniyetin olmadığına ve var olan o medeniyetin de Avrupa medeniyeti olduğuna 
inanması gibi.” 


Müzik-video sektörü kullanıcılarının, bağımlılık derecesine ulaşmamak ve içerik açısından 
seçici olmak koşuluyla bu araçlardan istifade etmeleri makuldür ve belki bir yere kadar 
dinlendiricidir. Hatta eğitim amaçlı hazırlanmış olanları faydalıdır. Tabi bunlara ayrılacak 
zamanın, ideal fayda oranına göre olması gerektiği unutulmamalıdır. Aksi halde zihni 
dinlendirmek yerine daha da bulandırma, eğitim alayım derken gereksiz materyallerle zaman 
ve bellek israfına gidilmiş olur. 


Bu araçları kullananlar doğru tercih yapmaları halinde eğlence ve eğitim imkânı satın almış 
olurlar. Müzik ve video üreticileri ise piyasaya sürdükleri bu araçlarla hem maddi kazanç elde 
ediyor hem de vermek istedikleri mesajlarını kullanıcılara empoze etme fırsatı bulmuş 
oluyorlar. 


Oyun sektörüne gelince: Oyun sektörünün bağımlı kullanıcıları, en çok zararda olan kesimdir. 
Çünkü (bağımlılık maddesi olan) oyuna erişmek için belli bir ücret ödeyen kullanıcı, oyuna 
başladıktan sonra zamanını ve (Zihin ile duygu dünyasının tüm kontrollerini elinde 
bulunduran) iradesini oyuna teslim etmiş oluyor. 


Peki, oyunların hiç mi faydası yoktur? Ya da faydalı oyun hiç mi yoktur? Elbette vardır. 
Mesela; satranç gibi zekâ geliştirici türden oyunlardan uçak pilotluğu ve araba şoförlüğüne, 
kimya sanayinden mimariye, jeolojiden deniz bilimlerine, silah kullanma yeteneğinden 
operasyon kabiliyetini geliştiren simülasyonlara kadar nitelikli eğitim oyunları vardır. Yalnız 
bu oyunlarla da oynanırken şuna çok dikkat edilmelidir: Bu oyunlardan herhangi biri, içerik 
itibariyle kullanıcısının algı ve psikolojisini etkileme amaçlı zararlı yan mesajlar taşıyorsa ve 
kullanıcısına, (oyuna başladıktan sonra bırakamayacak derecede) bağımlılık kazandırıyorsa, 
bu oyunun da diğer oyunlardan pek farkı yok demektir. Zararı kârından daha fazla olduğu için 
uzak durulmalıdır. 


İnternetin Beşinci Tip Kullanıcıları: Operasyonla Görevli Özel hesaplar 


Bu kullanıcılar, internet patronlarının bu ağ aracılığıyla istedikleri devlet ya da topluma karşı 
yerel ve küresel manada sosyal, siyasi, ekonomik ve askeri operasyonlarını gerçekleştirmek 
üzere özel olarak görevlendirdikleri bilinçli eleman ya da kullanıcı hesaplarıdır. 


Bu kullanıcılara dışarıdan bakıldığı zaman alelade bir kullanıcı gibi görünürler. Kullanıcı 
profilleri, kendileriyle alakalı sundukları duygusal ve fiziksel verileri, olay ve gelişmeler 
karşısında sergiledikleri tavırlarıyla normal bir vatandaşmış gibi davranırlar. Onların tek 
farklılığı, emsalleri ve takipçi çevreleri arasından onları sivriltip ayrıcalıklı kılan bazı 
özellikleridir. Bu özellikleriyle kimisinin bürokraside kulağı delik, yüksek tanıdıkları vardır, 


bu yüzden bazı gelişmelerden herkesten önce haberdar olurlar. Kimisi saygı ve takdirle 
karşılanan bir alanda uzmandır ve bu konuda talep eden hiç kimseden danışmanlık hizmetini 
esirgememektedir. Kimisi tam bir sosyal yardım fedaisi ya da korkusuz bir insan hakları 
savunucusudur. Kimisi (kısa süreli bir propaganda operasyonu ile) tanınmış bir gazeteci, 
yazar ya da bloger'dir. Kimisi ise çok iyi bir uluslararası ilişkiler uzmanı ya da analiz 
kabiliyeti güçlü bir stratejisttir. Kimisi A partisinin koyu bir savunucusu iken diğeri tam 
karşıtı/ muhalifi olan B partisinin dili ve kalemi güçlü bir fedaisidir. Kimisi ekonomi analisti, 
kimisi ise sosyal psikoloji uzmanıdır. Kısacası operasyonun yeri ve hedefi hangi vasıftaki 
hesapları gerektiriyorsa hesaplar o özellikte açılmıştır. 


Bu ekibin bir de (normal kullanıcı kitlesi arasına karışan) vasıfsız elemanları vardır. Bu 
kullanıcıların bir kısmı istenen mesajın yayılmasında tetikleyici görevini görürler. Yani fısıltı 
haberinin ilk dedikoducularıdır. Diğer kısmın görevi ise yayılan dedikodunun amacı 
doğrultusunda normal kullanıcı kitlelerini harekete geçirmek için gaz vermek, bir nevi sanal 
amigoluk yapmaktır. Kullanıcı kitlesi sokağa çıkarıldıktan sonra artık görev aynı 
organizasyonun saha elemanlarına geçmiş olur. İnternet görevlilerinin işi artık saha 
elemanlarına medya desteği ve motivasyon sağlamaktır. Bu noktadan sonra saha 
elemanlarının görevi sokak eylemlerini gerekirse (özel olarak seçilmiş hedeflere suikast, 
sabotaj ve kışkırtma amaçlı saldırı gibi) beşinci kol faaliyetleriyle? destekleyerek hedeflerine 
ulaştırmaktır. 


Kimisi tek bir şahıs kimisi ise uzman bir ekip tarafından yönetilen bu kullanıcı hesaplarını 
diğer kullanıcılardan güçlü ve avantajlı kılan yönleri, özel desteklere sahip olmalarıdır. 


İlk destek, operasyonun yapıldığı toplum tabanındaki sosyal, siyasi, etnik ve dini farklılıkları 
iyi bilen, bu farklılıkların çatışma yada uzlaşma potansiyeli taşıyan sinir uçlarının farkında 
olan, propaganda ve dezenformasyon (yani bilgi çarpıtma) gibi kitle psikolojisini yönetme 
araçları konusunda uzman olan birimler tarafından yönlendiriliyor olmalarıdır. Başarı için 
gerekli olan her türlü istihbari bilgi ve operasyonel taktik konusunda yardım görmeleridir. 


İkinci destek ise normal bir internet kullanıcısının ne kendi hesabı ne başka kullanıcı hesabı 
ve ne de internet ağının veri bankasındaki özel bilgilere ulaşmada sahip olamadığı yetkilere 
erişme ve gerektiğinde kullanabilme kanallarına sahip olmalarıdır. Bu destek, operasyonun 
gerektirmesi halinde diğer (özellikle düşman/karşıt) kullanıcılar arasında hem veri akışı 
sağlanırken hem de talepte bulundukları serverlardan veri taleplerine cevap verilirken, 
işlemler üzerinden istenen yönlendirmeyi yapabilme gibi önemli bir imkân veriyor olmasıdır. 


Buraya kadar, internetin niteliği, kullanıcı tipleri ve (genel olarak) kullanıcıların kâr ve 
zararları üzerinde durduk. Bu küresel ağın kurucuları, insanlığa bu hizmeti sunmakla neyi 
amaçladıkları, bu büyük fedakârlıkları(!) yapmakla ne kazandıklarına kısmen değindik. Bir 
sonraki yazıda ise bu mekanizmanın zararlarını nasıl defedip yararlı bir araca 
dönüştürebileceğimiz konusu üzerinde durmaya çalışacağız. 


Dipnotlar: 


1- Nefs-i Emmâre: Kötülüğü ve şerri şiddetle emreden nefis demektir. "(Yine de) Ben nefsimi 
temize çıkaramam. Çünkü gerçekten nefis, -Rabbimin kendisini esirgediği dışında- var 
gücüyle kötülüğü emredendir. Şüphesiz, benim Rabbim, bağışlayandır, esirgeyendir." (Yusuf, 
53) 


2- “Ey Âdemoğulları, biz sizin çirkin yerlerinizi örtecek bir elbise ve size 'süs kazandıracak 
bir giyim' indirdik (var ettik). Takva ile kuşanıp-donanmak ise daha hayırlıdır. Bu, Allah'ın 
ayetlerindendir. Umulur ki öğüt alıp-düşünürler.” (Araf, 26) 


3- McLuhan, iletişim araçlarının kültürü yaygınlaştırılarak dünyanın küresel bir köye 
dönüşebileceğini ileri süren ve dünya için ilk defa “Global Köy” tanımlaması yaptığı söylenen 
kişidir. 


4- “Küresel Köyün Medyatik Mimarı Marshall McLuhan”, 21. Yüzyılın İletişim Çağını 
Aydınlatan Kuramcılar/ Kadife Karanlık, D. Altay, Su Yayınları, İstanbul, 2003 


5- ÂLi İmran, 110 


6- Bazı müzik eserlerinin dinleyicide uyuşturucu etkisi oluşturduğu uzmanlarca tespit edildiği 
unutulmamalıdır. 


7- Subliminal mesaj: Bağımlının bilinçaltına farkında olmadan ve doğruyu yanlıştan ayırma 
muhakemesini bozarak hedeflenen eylemi yaptırma komutunu yerleştirmektir. İntihar etme, 
belirlenen bir hedefe saldırma (yani cinayet ve sabotaj) ve bireyin bilinci yerinde iken (inanç 
değerleri, karakter ve kişiliğine ters olduğu için) yapma ihtimali olmayan davranışlar yaptırma 
etkisine sahip mesajlardır. Bu konuda (Mavi Balina Oyunu üreticisi gibi) kimi oyun 
üreticilerinin daha da ileri giderek kullanıcılarının iradelerine gizli mesajlarla müdahale etmek 
yerine açık emir kipiyle “Oyunun şu aşamasında oyundan çık ve git şurada şu işi/eylemi yap!” 
diyecek kadar işi inanılmaz bir noktaya taşıdıklarını görmek mümkündür. Buna 
hipnotizmanın biraz daha karmaşık ve mobilize edilmiş hali de diyebiliriz. İnternet 
ansiklopedisi Wikipedi’ ye göre subliminal ya da bilinçaltı mesaj; başka bir objenin içine 
gömülü olan bir işaret ya da mesajdır ve normal insan algısı limitlerinin altında kalmak, o 
anda fark edilmemek üzere tasarlanmıştır. Subliminal mesajlar insanın bilinçli dikkati 
tarafından fark edilemezler, ancak bu mesajların insanın bilinçaltını etkiledikleri ileri 
sürülmektedir. Subliminal teknikler reklamcılık ve propaganda alanlarında sıklıkla 
kullanılmaktadır. Dizilerde veya filmlerde karakterlerin içtiği içecek markaları, kıyafetleri 
subliminal mesaj örneklerindendir. Bu tekniklerin amaçları, etkisi, kullanım sıklığı ve rekabet 
gibi konularda ahlaka uygunluğu konuları tartışmalıdır. Marka ve ürünlerin pazarlamasından 
toplumun ilgi, ihtiyaç ve algısını değiştirmeye kadar birçok konuda kullanılmaktadır. Bir 
kişiyi kurumu ya da ürünü kötü göstermek için o şey ile kötü olan bir nesnenin aynı temada 
işlenmesi subliminal mesajın en yaygın kullanılma şeklidir. Şu ana kadar yapılan çalışmalar 
neticesinde en bilinçli ve savunmaya dayalı kişiler bile bu mesajları ilk bakışta 90100 olarak 
çözememektedir. Bu da toplumlarımızı yönlendirmeli reklamlara karşı savunmasız 
bırakmaktadır. 


8- İbrahim Kalın, Ben Öteki ve Ötesi, İnsan Yayınları,sf. 288 


9- Ellerindeki her türlü araca başvurarak bir ulusun dayanışmasını ve bütünlüğünü yok 
etmeye çalışan yıkıcı yeraltı grubuna ve bu harekete verilen isim. İspanya iç savaşı (1936-39) 
sırasında faşistlerin dört koldan Madrid'e doğru ilerlediği bir sırada, hükümeti çeşitli sabotaj 
ve eylemlerle içeriden yıkmaya çalışan Francisco Franco taraftarları “beşinci kol” diye 
nitelendirilmiştir. Beşinci kolun başlıca yöntemlerinden biri yıkıcı unsurların, hedef ülkenin 
tüm yapısına, özellikle de siyasal karar alma ve ulusal savunma merkezlerine sızmasıdır. 
(Uluslararası İlişkiler Sözlüğü: Uluslararası Politika) Fiili müdahale ile ele geçirilemeyen bir 


kitleyi ya da devleti propaganda, casusluk, sabotaj ya da terör yoluyla manevi etkiye maruz 
bırakmak suretiyle müdahaleye uygun hale getirmektir. (Wikipedi) 


YENİ BİR KÖLELİĞE DOĞRU: DİJİTAL KÖLELİK 


Cahit Çekmen -Haksöz Dergisi Sayı: 327 - Haziran 2018 


Modem dünyanın teknolojik yenilikleri, günden güne hayatın içine daha çok girmekte ve her 
insanın, anlam ve değerler dünyasında da farklı değişiklikler yapmaktadır. Uzun yıllar kablolu 
bağlantılarla, geleneksel telefon ve teleks üzerinden yapılan iletişimin yerini, bugün daha 
yaygın kablosuz internet ve bilgisayar teknolojileri almıştır. Bu dijital teknolojiler, her geçen 
gün etkinliğini artırarak büyük kitleleri de içine almakta veyeni dünyanın şekillenmesinde 
önemli görevler üstlenmektedir. 


Sanayi devriminden sonra, toplumsal değişim anlamında en büyük etkiyi yaratan ve 

adına “dijital devrim” de denilen yeni bir dönemle karşı karşıyayız. Bu dijital devrimin en 
önemli dönüştürücülük görevini hiç kuşkusuz “sosyal medya” üstlenmektedir. Yapılan son 
araştırmalara göre dünyada sosyal medya kullanıcı sayısı Facebook'ta 2 milyarı geçti, 
YouTube'da 1,5 ve WhatsApp'ta da 1,3 milyara ulaştı. Bu araştırmalarda dünya nüfusunun 
yarısının elinde bir cep telefonu olduğu tespiti! ortaya konmuştur. Bu, telefonun sadece film 
izlenen ve müzik dinlenen bir eğlence aracı olmadığını ve sosyal medyanın önemini gözler 
önüne sermektedir. Sayısı milyarları geçen ve bugün dünyanın en büyük ülkesinin nüfusunu 
bile çoktan geçmiş olan bu etkileşim dünyası için, bütün egemenlerin bu alanda kendine bir 
yer kapmaya çalışması, burayı çağın yeni çatışma alanına dönüştürdüğü gibi, kendine has yeni 
teknolojik mücadele enstrümanları kuşanmasına da sebep olmaktadır. 


Feodal çağda sömürülen ve köleleştirilen köylü sınıfı için kölelik, sanayi devrimiyle yeni bir 
şekle bürünse de aslında sömüren ve sömürülen sınıf açısından çok değişen bir şey 
olmamıştır. Her ne kadar sömürülen kitleler için bazı ideolojik yöntemler bir kurtuluş olarak 
denense de bu ideolojilerin tezlerinin iflası ile yakın tarihimizde bir çözüm üretilememiştir. 
Milyonlarca insanın ölümüne, sayısız maddi ve manevi yıkımlara sebep olmalarının yanında 
bu ideolojilerin ömürleri, yeni dünyaya taşınmalarına da yetmemiştir. Sanayi devrimi ile 
feodaliteden modernizme taşınan kölelik, şimdi de sistemini dijital teknolojik araçlar 
üzerinden yeniden kurgulamaktadır. Modern zamanlarda yeni isimler alsa da kölelik, her çağa 
ve zamana kendini uyarlayarak devam etmektedir. Aslında her yeni sistemle beraber değişen 
sadece egemenlerin kullandıkları sömürü araçları olmaktadır. 


Geçmişte bütün kölelik sistemleri, güç ve otorite üzerinden tahakküm kurmak suretiyle 
oluşturulmuş ve efendileri tarafından insanların düşünme, algılama ve sorgulama yetileri 
engellenmiş, hayatlarının her alanı efendinin inisiyatifine bırakılmıştı. Aslında günümüzde de 
kölelik şekil değiştirerek büyük oranda devam etmektedir. Dijital teknolojiler ile küreselleşen 
günümüz dünyasında; geçmişteki feodal kölelikten sıyrılarak modem köleliğe evirilen 
köleliğin bugün yeni bir tanımlamayla karşı karşıya kaldığını görüyoruz. O da kitlelerin 
üzerinde oluşturduğu güçlü bağımlılıklardan dolayı bugün adına “dijital kölelik” de 
denilebilecek yeni bir kölelik oluşturmaktadır. Bu yeni köleliğin öncekilerden farkı gerçek 
zaman ve mekân dışında gerçekleşmesidir. Bu kölelik, kişileri, bağlı oldukları coğrafyalardan 
kopararak küresel dijital bir alana ve zamana çekip istenilen algıları oluşturmakta ve insanları 
siyasi veya ekonomik ajanlar olarak kullanıp tahakküm sağlamaktadır. Bugün söz konusu 
egemenlik alanlarını, teknoloji üzerinden hâkimiyet kurmuş “dijital efendiler” üstlenmişlerdir. 
Bu efendiler hâkimiyet alanlarını teknolojinin sunduğu imkânları da kullanarak zaman ve 


mekânla sınırlandırılamayacak bir esnekliğe kavuşturmuşlardır. Her coğrafyaya, her şehre, 
kasabaya ve hatta herkesin bizatihi özel alanlarına kadar, vakitli vakitsiz ulaşarak büyük bir 
etkinlik kazanmışlardır. Artık bu egemenlerin hedefledikleri amaçları coğrafi kısıtlılığın, 
teknoloji sayesinde aşılması ile her coğrafyadan insan, bu egemenlerin sömürü menziline 
girmiş ve bu kölelik bütün coğrafyalara taşınarak yaygınlaşmıştır. Bugün bu güçler, daha 
büyük kitlelere, herhangi bir zaman ve mekân engeliyle karşılaşmadan rahatlıkla 
ulaşabilmektedir. İnsanların teknolojiyi etkin kullanmasıyla bedensel yapılan işler günden 
güne azalmaktadır. Bu teknolojiler insanlara her şeyi uzaktan kumanda marifetiyle yapabilme 
kolaylığı sağlayarak insanlardaki rahatlık duygusunu oldukça körüklemiştir. Bu durum 
özgürlüklerini çaldırma pahasına da olsa devam etmektedir. 


Dijital teknolojiler, önceleri, sadece haberleşme olarak başlayan sonra her türlü bireysel, 
kurumsal ve ticari işlemlerin kişisel internet kullanıcı cihazları üzerinden yapılmasıyla, 
hayatın her alanında kolaylık sağladığı için sirayet etmiştir. İnsanın tüm hayatını ilgilendiren 
bütün alanları içine almasıyla oluşturduğu bağımlılık çoğu zaman nerdeyse bir köleliğe 
dönüşebilmektedir. Bu kölelik de diğer tüm kölelikler gibi insan üzerinde ilkin yeni dil, farklı 
bir temsil ile yeni bir kimlik inşası oluşturmaktadır. Kişiyi, çoğu zaman farklı platformların 
etkileşimine göre değişen, ortamsal, istenileni düşünmeden hemen yapan, zincir komutlar 
doğrultusunda itaatkâr davranan bir hale soktukları gibi, düşünce, davranış ve doğru-yanlış 
algısını istedikleri şekilde yönetmekle, kişilerin inanç dünyalarına müdahale edip bağlıları 
üzerinde büyük bir kontrol ve yönetim üstünlüğü kazanmaktadırlar. 


Akıllı telefonlar ile dijital teknolojilerin hayatımızın içine girmesi, masumane faydalarının 
yanı sıra küresel dünyanın egemenlerine büyük bir zemin kazandırmıştır. Bu teknoloji, 
insanların, bilinç ve algı mekanizmalarını daha çok görsel dijital enstrümanlara bağlamak 
suretiyle onların, duygu, düşünce ve anlam dünyasına dair, hızlı anlık paylaşımlar yanında; 
kültür, sosyal, müzik, sanat ve ekonomik içerikli paylaşımlarla insanlarda ciddi bir ihtiyaç ve 
dolayısıyla sıkı bir bağımlılık ilişkisi oluşturmaktadır. Özellikle erken yaşta bu teknolojilerle 
(oyun ve eğlence dünyası ile) tanışanlarda sıkı bir bağımlılık yaratan sağlık sorunlarının 
yanında, kişilik, gelişim bozuklukları ve ciddi algı sorunları da oluşturmaktadır. Bu bağımlılık 
artık, “teknolojik bağımlılık” olarak sağlık otoriteleri tarafından da bir hastalık olarak kabul 
edilmekle beraber, ülkemizde klinik tedavilere başlanmış bulunmaktadır.? Bu kadar ileriye 
giden sağlık sorunlarının yanında, kişilerin sahip oldukları değerleri, mahremiyet sınırlarını da 
aşarak, kontrolü pek mümkün olmayan ve daha çok "düşük sokak profilli ahlak" 
denilebilecek, değer ve norm tanımayan ortamsal yeni bir kimliğe büründürmektedir. 
İnsanları zamanla, bulundukları kültür, inanç ve değer ortamlarından kopararak, egemenlerin 
kurguladığı dijital mekânın talep ve arzuları doğrultusunda tepki veren; dijital platformun izin 
verdiği kadar ahlaklı, itaatkâr ve baskın platformların güdümünde davranan bir kişiliğe 
büründürmektedir. Çünkü bağımlılığın güçlü olabilmesinin ön şartı; itaatkâr, sorgulamayan, 
talimatları hemen yerine getiren silik insan üretmektir. 


Bu dijital ortamlar zaman ve mekân belirsizliği oluşturduğu gibi, gerçeklik algısının doğasıyla 
oynayarak, güvenlik hissinin kaybolmasına da sebep olur. Gerçek tanımlanmış ve belirlenmiş 
zaman ve mekânlar insanın kendini güvende hissetmesine sebep olur. Kendini ve 
muhataplarını gerçek zaman ve mekânlarda algılayarak onlara dokunabileceğini, zor 
zamanlarda onlara ulaşabileceğini bilmek insanlara güven verir. Zaman ve mekânsal ayrışma 
ile sanallaşan ilişkiler, duygusal belirsizlikler oluşturduğu gibi insanların en önemli duygusal 
ve mekânsal taleplerinden olan güvenlik duygusunu da zedeler. Gerçek mekân dışında, dijital 
mekânlarda uzun zamanlar geçirmek, zeminin kaybolmasına ve duygusal tatminin 
yitirilmesine neden olur ve zaman ile mekânın gerçek dışılığı, insanları hayatın gerçek 


dışılığına çekmekte, bu da kişileri farklı güven ve anlam arayışlarına itmektedir.* Zaman ve 
mekân ayrışmasıyla oluşan güvensizliğin yerine üretilen ihtiyaçlar üzerinden sanal dünyada 
ortak sembol, inanç ve kabuller sağlanarak kişiye farklı sanal birliktelikler, bağlılıklar ve 
gruplar üzerinden dijital ailenin bir ferdi olması zemini hazırlanır. Emoji (duygu), imaj ve 
sembollerle oluşturulan dil, mekanik duygu transferi, yeni bir idrak sunarak düşünsel olanı 
geri plana itmekte ve görünen objenin kendi kişisel ve toplumsal değerleriyle algılamaya ve 
tanımlamaya firsat vermeden, spot bir akış içerisinde istenen hedefe odaklayarak, insanın 
zihinsel denetim mekanizmalarını devre dışı bıraktırmaktadır. Bu da objenin istenilen şekliyle 
kabulünü kolaylaştırmaktadır. Kişinin düşünmeye ihtiyaç duyamayacak bir hale getirilerek 
istenilen komutu istenilen zamanda yapması, üretilen içeriklerle sağlanır. Bu içerikler; yaş, 
cinsiyet, ahlak ve inanç değerleri gözetilmeden algı dünyasına ustaca sokulmaktadır. İzinsiz, 
kontrolsüz, yasaksız, kısa, hızlı, spot, akışkan, düşünce ve inanç dolu bu mesajların duygu 
düşünce ve inanç melekelerini akış içeresine hapsederek, uyduruk, istenildiğinde değişen çok 
kişilikli itaatkâr ve aynı zamanda kendinin bağımlısı yapılabilmektedir. 


Büyük bir küresel içerik havuzu içinde; her kesime, her düşünceye ve her inanca uygun 
milyonlarca içerik üretilmektedir. Her ne kadar bu içeriklerin görünürde sahibi yok gibi 
görünse de aslında yine bu egemenlerin yönetiminde olan hedeflere doğru insanları 
sürükleyebilmektedir. Bu dijital dünya, milyonlarca içerik üreterek hedeflerini ustaca 
saklayabilmesinin yanında bu içerikleri kullananların özelliklerini, kullandıkları ve 
paylaşımda bulundukları objelere göre kimliklerini, faydalı işler için üretilen fakat geri planda 
ajanlık yapan programlar ile rahatlıkla elde ederek, analiz edebilmektedir. Elde edilen bu 
bilgiler, üretilen küresel pazarda ve istenilen hedeflere ulaşmak için rahatlıkla 
kullanılmaktadır. Bireylerin üzerinde hangi siyasi algıya teslim olması gerektiğinden tutun 
hangi markayı giymesi gerektiğine kadar, tüm tutum ve davranışları yönlendirmede artık 
etkinliği yadsınamaz bir hale gelmiştir. 


Aslında bu mesajların ortak tarafı da kişiyi emeksiz bir şey elde etmeye, yasak veya legal 
olana, iyi veya kötü olanı, helal veya haram olanı ayırt etme erdemini, hızlı akan içerikler 
arasında düşünmesine bile firsat vermemesidir. Kişinin bedeni ile var olduğu dünyadan 
koparılıp, dijital dünyanın egemenlerinin istediği sahte ve sanal bir dünyaya taşınmasıyla 
beraber insanın gerçeklik algısı, sanal görüntüler arasında kaybolup gitmektedir. Toplumdaki 
her bireyin; bulunduğu gerçek mekânsal bağlılıklardan kaynaklanan inanç, ahlak, örf vb. 
kültürel değerleri, mekânın gerçekliğini kaybedip sanallaşmasıyla beraber farklılaşmaya 
başlar. Böylece muhatap olduğu platforma göre davranmak suretiyle, sosyal bukalemuna” 
dönüşen bireyler, öz benliğinden uzaklaşarak dissoyatif kişilik bozukluğuyla karşı karşıya 
kalır. Sosyal hayattaki karakteriyle tanınan bir kişi, sosyal medya ortamında tamamen farklı 
bir kişilik sergileyerek gerçek karakterinden zamanla uzaklaşmaktadır.İnsanlarla yüz yüze 
ilişki kuramayan, başkaları tarafından beğenilmeyeceğini düşünen bireyler sosyal medyanın 
gizleyici dünyasında kendilerini mutlu ve huzurlu hissetmektedirler. Bununla birlikte sosyal 
medyanın rahat ve özensiz ortamı, gösterilen yoğun ilginin bir diğer nedenidir. Sosyal 
medyanın sağlamış olduğu bu rahat ortam bağımlılığı pekiştirmekte ve reel hayatın gidişatına 
etki etmektedir. Sosyal medya bağımlılığı daha çok gençleri etkisi altına almaktadır. 
Ekonomik problemler, psikolojik sorunlar ve fiziksel eksiklikler bireylerin reel dünyadan 
kaçarak sanal dünyaya sığınmalarına neden olmaktadır. Ancak bu durum sosyal ilişkilerin 
bozulmasına neden olmakta ve bireyleri pasifize etmektedir. Ailelerin sosyal medya 
konusunda bilgi sahibi olmaması ve çocuklarını bilinçli bir şekilde yönlendirememesi sosyal 
medya bağımlılığını tetikleyen başlıca nedenler arasında yer almaktadır. Sosyal medya 
bağımlısı olan birey gerçek ve sanal ayrımını kaybederek toplumsal hayattan kopuş noktasına 
gelmektedir." 


Dijital medyanın istediği gibi kuşanan ve gerçek mekândan kaçan insanın anlam arayışı, sahte 
görüntüler arasında sanal mekânın zaman içerisinde içeriklerle oluşturduğu kültür, din 
algısına ve sanal bağlılıklara teslim olur. Her dijital platformun ortamına uygun kişiliğe 
bürünen ve çoğu zaman gerçek kimliğinden uzaklaşan kişi, psikolojik ve cinsel saplantılara 
açık olabildiği gibi, gerçek hayat ile arasına zamanla mesafe koymaya başlamasıyla büyük 
yalnızlıklara sürüklenmektedir. 


Sosyal medya araçlarının her alanda yaygınlaşması kullanıcılarının kişisel bilgi güvenliğini de 
tehlikeye atmaktadır. Kişilerin tavırları, zevkleri, davranışları, inançları ve ilgi alanları bu 
egemenler tarafından, gizli geri dönüşüm programlarıyla analiz edilmekte ve her türlü 
kullanıma ait kişisel profiller elde edilmektedir. Dijital güvenlik zafiyeti ile elde edilen 
profillerin egemenlerin temel olarak hedefledikleri gayelerine hizmet etmesi sağlanmaktadır. 
Bu hedefler öncelikle, siyasi, ticari ve kültürel amaçlara hizmet etmesi için dönüştürücü 
talepler ve temel kabuller üretmek için etkin olarak kullanılmaktadır. 


Dünyadaki savaşların temel sebeplerinden olan egemenlik talebi, zaman ve mekân değişse de 
değişmemektedir. Onun için bugün belli merkezlerden kurulan iletişim ağları da bu 
egemenlere herhangi bir şekilde hizmet etmektedir. Her kişiye anlık ulaşabilmesi 
pratikliğinden dolayı sosyal medya, küresel dünyanın en büyük silahı haline gelmesi ve 
egemenlik kurmak için hiçbir kuralın, düzenin ve ahlakın olmaması, bu egemenlik alanında 
yapılan çatışmaların acımasızlığını gözler önüne sermektedir. 


Oluşturulan bu mekân, zaman ve sınır tanımayan yeni dünyaya karşı, edilgen ve tepkisiz 
kalamayacağımız gibi, bu alanda kendimize nasıl bir yer edineceğimizi ve bu edineceğimiz 
yeri, neye göre ve nasıl belirleyeceğimizi tespit etmekte çok ciddi toplumsal çelişkiler 
yaşamaktayız. Etkin bir mücadele için, bireysel bir mücadele yapmanın yanında, toplumsal ve 
daha çok kurumsal etkin mücadelelerin oluşturulması hayati önem arz etmektedir. 


Nispeten son zamanlarda gündeme gelen medya okuryazarlığı” gibi çeşitli bilinçlendirme 
çalışmaları başlamış olsa bile çok yeterli görülmemektedir. Bu bilinçlendirme çalışmalarının 
ilk önce aile çatısı altına yapılabilecekler sosyal kurumlar tarafından öğretilmelidir. Ayrıca 
bilinçlendirme ve faydalı kullanım bilgilendirmelerinin yaygınlaştırılması ilkokuldan 
başlatılarak tüm eğitim kurumlarında belli müfredata bağlanarak yapılmalıdır. Tüm sağlık 
kurumları ve konu ile ilgili sivil toplum destekli bilinçlendirme faaliyetlerinin de yapılması, 
küresel köleliğe karşı geleceğimizi kendi irademizle, özgürce belirlemek açısından oldukça 
önem arz etmektedir. 


Dipnotlar: 
l- https://wearesocial.com/special-reports/digital-in-2017-global-overview 


2- Bakırköy Prof. Dr. Mazhar Osman Ruh Sağlığı ve Sinir Hastalıkları E.A. Hastanesi 
(BRSHH) bünyesinde faaliyet gösteren İnternet Bağımlığı Polikliniğinde klinik tedaviler 
verilmektedir. Bağımlılığın üst düzeylere ulaştığı durumlarda başvurulan sosyal medya ve 
çevrimiçi sohbet bağımlılarından, internet üzerinden alışveriş meraklılarına, cinsel içerikli site 
tutkunlarından saatlerce bilgisayar oyunu oynayanlara kadar yetişkin, kadın-erkek, ergen, 
çocuk birçok kişiye uzmanlar tarafından farklı tedavi yöntemleri uygulanmaktadır. 


3- Prof. Dr. Kenan Çağan, “Değişim ve Postmodemlik: Zaman ve Mekân Bağlamında İletişim 
Araçları ve Anlamları”, Edebiyat Dergisi, Sayı: 17, Selçuk Üniversitesi, 2017 


4- Sosyal Bukalemun: Girdiği her ortama göre renk(kişilik) değiştiren insan. 

5- Çoklu kişilik bozukluğu. 

6- Yrd.Doç.Dr.Ali Murat Kınık, Sosyal Medya Araştırmaları, Çizgi Yayınları, 2013 

7- Medya okuryazarlığı: Medyanın ilettiği mesajların doğru okunması, kişiye medyanın 
sunduğu dünyanın gerçek olmayabileceğini anlatması, medyanın yönetme fonksiyonun da 
olduğunun farkına varması gibi hedefleri içermektedir. Yani medya okuryazarlığı eğitimi 


medyayı doğru okuyan, çözümleyen, kitle iletişim araçlarından gelen iletilere eleştirel bakan 
bireyler yetiştirmeyi amaçlar. 


EŞCİNSELLİĞE BİR BAKIŞ DENEMESİ 


Bünyamin Sevim -Haksöz Dergisi Sayı: 289 - Nisan 2015 


Eşcinsellik (homoseksüellik) tanımı itibariyle kişinin karşı cinse (heteroseksüel) değil kendi 
cinsine karşı olan cinsel ilgisi veya yönelimini ifade eder. Daha modern tanımla üreme 
merkezli olmayan ve üreme organlarının fonksiyonları aksine olan cinsel tercih durumu 
olarak tanımlanabilir.' Bu bağlamda tıp dünyasında da devam etmekte olan etiyolojik 
(nedensel) faktörlere ve kapitalist sisteme yer yer entegre olan endüstrileşmiş tıbba dair derin 
tartışmalara girmeden, konunun Müslümanlar açısından karşı karşıya kalınan tarafını ve 
geliştirmemiz gereken tutumu yazıda ele almaya çalışacağımı belirtmekte fayda görüyorum. 


Çağdaş dönemde modernizm ve ilişkili liberal düşüncenin estirdiği rüzgârın etkisiyle artan 
bireysellik, özgürlük, demokrasi, insan hakları söylemi insanlık doğası için bir saldırı ve 
tehdidi beraberinde getirmektedir. İçeriğinde doğru olandan, gerçekten parçalar barındıran bu 
tür modern kavram ve söylemlerin mitselleştirilerek dokunulmaz ve tartışılmaz dogmalar 
kılındığı görülmektedir. Sapla samanın birbirine karıştırıldığı bu zeminde örneğin doğal hak 
olanla, doğal hakmış gibi sunulan her şeyin bir arada “insan hakları” kılıfına/çuvalına 
sıkıştırıldığı gözlenmektedir. 


Eşcinsellik hakkında liberal atmosferin baskısı altında konuşmak durumunda olduğumuz 
aşikâr. Bu atmosferin sağlayıcılarının en ufak “anormal” yaklaşımı her an homofobi silahıyla 
bastırıp mahküm ettiği bilinmektedir. Aynen özellikle Batılı ülkelerde Siyonist ideoloji veya 
İsrail devlet siyaseti hakkındaki en ufak olumsuz değerlendirmenin dahi “Anti-Semitizm”? 
etiketiyle mahküm edildiği gibi homofobi de benzer bir tarzda kullanıma sokulmaktadır. Hatta 
homofobi kavramı karşı atak için bilinçli bir dille ön plana çıkarılmaktadır. Böylece makul ve 
haklı olabilecek eleştirilerin önü alınmış oluyor. Ayrıca farklı cinsel yönelimli sınıfın uğradığı 
(özellikle fuhuş sektöründe ve transseksüellere dönük yaşanan) adli saldırılar, cinayetler 
üzerinden gelişen mağduriyet atmosferi sayesinde “homofobi/transfobi” bir hastalık olarak 
tanımlanıp, tedavisi bile vurgulanır.” 


Tıp, Liberal Tasavvur ve İman 


Eşcinselliği, yoğun tartışmaların ve algı savaşlarının yaşandığı bu çağda müstakil ve apolitik 
ele almak artık neredeyse imkânsız bir hal almıştır. Hatta bilimsel diye (psikiyatri alanının 

doğası itibariyle de diğer tıp dallarının aksine öyle) sunulan veriler ampirik-ölçülebilir (2+2=4 
gibi) yani mutlak nesnel değerde olamamaktadır. Tıp dünyası, eşcinselliği, uzun yıllar hastalık 


olarak ele aldı. Ancak 1973'te toplanan psikiyatrların toplantısı, eşcinsellikyanlısı hareketin 
oluşturduğu insan zinciriyle basılıp sabote edilmiş, yoğun protesto ve baskı sonrası-toplantıda 
geniş mutabakat olmadığı halde-psikiyatrik hastalıkların tanı kılavuzu olan DSM-IF den 
“eşcinsellik hastalığı "nın çıkarılması sağlanmıştır.” 


Amerika Psikiyatri Birliğinin (APA) bu toplantında da 4 maddeye ayrılan eşcinselliği, alt 
sınıflandırmaya gidilerek tanımladığı, böylece asgari mutabakat sağlanmaya çalışıldığı 
görülmektedir. Eşcinselliğin, bazı uzmanların aksine, patolojik bir durum olduğunu düşünen 
uzmanlar; eşcinselliğinden hoşnut olan eşcinseller (egosyntonic); eşcinsel yönelimini 
değiştirmek isteyen eşcinseller (egodystonic) vb. şeklinde maddelendirmişlerdir.” 


Bilim dünyasında bile hal böyleyken, liberal algı ve tasavvura bir cevap veya ikna edici bir 
çaba içine girmenin anlamlı da gerekli de olmadığını düşünmekteyim. Zira iman (inanç ve 
güven ile kabullenme) mefhumuyla inanılan hükümleri de barındıran İslam dinini, beşeriyetin 
çizdiği sınır/sızlığ/ın tasavvuru ve ilkesizliğiyle dövüştürmenin başta epistemolojik zemin 
farkından kaynaklı problemli bir durumu doğuracağını düşünmekteyim. Bu sebeple kaynak 
sorunu (epistemoloji) daha ilk adımda karşımıza temel bir ayrılığı getirmektedir. Örneğin 
vahye göre fıtratta olan dolayısıyla doğal/irade dışı gelişencinsel duygular (fiziki, manevi ve 
ruhsaltam uyumlu) bir bütünleşmeyi, örtüşmeyi de ifade eden karşı cinse (heteroseksüel) ilgi 
ve yönelimdir. Ama modern-lİiberal düşüncenin ve pozitivist bilimin tezine göre ise üreme 
merkezli olmayan yönelimler de üreme merkezli ve “öğrenilmiş” olan heteroseksüel yönelim 
kadar “doğal” ve irade dışı gelişen kendiliğinden bir davranıştır. Bu bağlamda eşcinselliğin 
nedenleri ile ilgili son dönemde henüz nesnel/mutlak veriler “olmasa da” fetal (anne 
karnındaki) döneme kadar gerilere gidilebileceği “düşünülmektedir”! Bizim bu durumda bu 
teze daha başında epistemik/kaynaksal nedenlerle izah getirmemiz zorlaşır hatta 
ımkânsızlaşır. 


İşte bu ve benzeri zeminlerde destek bulan eşcinselliğin, kerih oluşunu liberal dünya görüşüne 
anlatma çabasının anlamsız olacağı malumdur. 


İradi Bir Günah mı, Bir Hastalık mı? 


Tam da burada eşcinselliğin hastalık olduğu tezi üzerinden yapılan karşı koyuşun İslam 
fıkıh/hukuk mantığı açısından da tutarlı olmayacağı kanaatindeyim. İslam fıkhına göre 
hastalık durumu özür halini ifade eder. Bu ilke gereğince eşcinselliğin hastalık olması gayri 
iradi, zorunlu bir hali ifade edecektir ki, bu da kişinin mesulolamayacağı bir duruma işaret 
edeceği anlamına gelir. Sorumluluğun kalkacağı yani olmayacağı bir halin Kur'an'da 
kınanması, vahyin adil öğretisine uymamaktadır. Ama biz biliyoruz ki, Rabbimiz Kur'an'da 
“Hani Lut da kavmine şöyle demişti: Dünyada sizden önceki hiçbirinin yapmadığı bir 
çirkinliği-hayâsızlığı mı yapıyorsunuz? Siz kadınları bırakıp, (şehvetle) erkeklere 
yaklaşıyorsunuz. Doğrusu çok aşırı giden bir kavimsin. ”ayetiyle9 eşcinselliğin açıkça bir 
çirkinlik, bir hayâsızlık olduğunu hatta bu iradi tercihlerinde ısrarlarından dolayı da helak 
edildiklerini bildirmektedir. 


Lut kavminin kıssası okunduğunda zaten fıkıh mantığıyla uyumlu şekilde günaha girenlerin 
iradeleriyle saptıkları, günahlarından dolayı elçi tarafından uyarıldıkları ve fakat uyarıya 
kulak vermedikleri için bu iradi tercihlerindeki ısrardan dolayı da cezalandırıldıkları 
resmedilmektedir. 


Yalnız burada bir noktaya açıklık getirmekte fayda görüyorum. Eşcinselliğin günah olması 
için iradiliğinin gerekliliğine vurgu yaptım ama göz ardı etmememiz gereken bazı faktörler de 
var. Örneğin eşcinselliğe yatkınlığı artırdığı iddia edilen i/gisiz baba faktörü veya çevresel vb. 
faktörlere maruz kalanların eşcinsel yönelime meyli artıyorsa gerçekten bu o bireyin 
imtihanının da söz konusu faktörlere muhatap olmayan diğer bireylere göre daha zor 
olabileceği anlamına gelebilir. Tıpkı başka konularda olduğu gibi her insanın benzer konuda 
değişik şartlarda dolayısıyla da değişen şiddette imtihan boyutunu yaşayabildiği bir gerçektir. 
Bu gerçek eşcinsellik günahına meyilde de imtihanın şiddetini değiştiriyor olabilir. Bu durum 
kişiyi masumlaştırmaz, olsa olsa kişinin günahlara karşı sınanma boyutunu etkileyebilir diye 
düşünüyorum. Hele özellikle gelişmiş ülkelerin tüm dünyaya empoze etmeye ve böylece 
masum bir kültürleşmeyle doğal kılmaya çalıştığı bu tür yönelimlerin insan zihnini işgal ettiği 
ve bu sayede günah dürtülerinin hareketlenmesini kolaylaştırdığı mevcut popüler söylemi, 
medya dilini ve bireysel özgürlük mitiyle yaratılan zemini düşündüğümüzde, insanların 
ımtihanlarının daha da zorlaşabileceği düşünülebilir. 


Yine bu anlattığım faktörlere, değişen düzeyde maruziyet nedeniyle kişilerde de gelişebilecek 
şiddet farklılığının etkisiyle psikolojik destek alma ihtiyacı hissedenler olabilir. Bu günahtan 
kurtulmada kolaylaştırıcı bir faktör olarak başvurulabileceğini düşünüyorum. Yoksa bu durum 
tedavi olmak dolayısıyla da eşcinselliğin hastalık olduğu sonucuna götürmez bizi. Örneğin 
internet veya pornografi bağımlılığından kurtulmak için kolaylaştırıcı ve motive edici bir 
fonksiyonu olan psikolojik destek almak bazı günahlardan kurtulmakta başvurulabilecek bir 
araç olarak görülmeli. Bu araçlara başvurmak akli melekeler yitirilmediği sürece kişiyi hasta 
kabul etmemize neden olmaz kanımca. Kişiyi o günahtan alıkoymada motive edici ve bu 
süreçte iradesini geliştirmede yol gösterici bir rehberlik desteği olarak görülebilir. 


Popüler Kültür Üzerinden Gelen Normalleşme 


Eşcinselliğin diğer birçok konudaki ifsad veya sapma eylemi gibi popüler kültür üzerinden 
görünürlük ve dolayısıyla meşruiyetini pekiştirdiği görülebilmektedir. Zira çokça anılan, 
görünen, kitle iletişim araçlarında kullanılan dilde mağdur, dolayısıyla da masum ve meşru 
olarak pazarlanan bir olgu öncelikle toplumsal zihinde meşru bir zemine oturur. Ardından 
toplumda insan hakları kılıfı üzerinden dile getirilen mağduriyet havası ve bireyin kutsanan 
özgür tercihi ile eleştirilemezlik zırhı giydirilir. Bu aşamadan sonra modernizmin kapitalist 
sisteme hizmet eden popüler ürünlerinden biri olmuştur. Bizatihi insanı ve cinsel davranışını 
da pop kültür nesnesi kılarak bir süreç işletilmektedir. 


Bu tercih, toplum içinde olası etkileşimle yaygınlaşabilecek, insanınmerak duygusunu 
tetikleyebilecek bir bozulma ve çürüme sebebi olan popüler kültür ögesidir artık. Bu yönüyle 
günahın bulaşıcılığının en yoğun görülebileceği bir durum söz konusudur. 


Bu gerçekten aldıkları güçle seküler fikir ve hareketler eşcinselliği en muhafazakar toplumlara 
bile sokmayı başarabilmektedirler. En bariz örneğinin yeterince modernize olamamış Kürt 
toplumunda yaşandığını gözlemleyebiliriz. Laik-seküler bir Kürt hareketi olan PKK'nin 
özellikle demokrasi, insan hakları, özgürlük gibi elverişli kavramlar üzerinden seküler bir 
söylemle kendi tabanını bu konulara aşina kılmaya çalıştığı bilinmektedir. Hatta HDP parti 
meclisi üyeliğine (LGBT aktivisti ve Taraf yazarı Mehmet Özadikli) transseksüel olarak 
bilinen Esmeray'ı alarak ileridemokrasiörnekliği oluştururken, tabanında da geleneksel 
kıyafetleri ve tülbentleriyle muhafazakar Kürt kadınlarının ellerine eylemlerde “Eşcinselliğe 
Özgürlük” pankartları tutuşturulduğu objektiflere yansımaktadır. 


Bu zemini ve atmosferi sağlayan hakim liberal tasavvurun konuyu sıkça gündemleştirerek, 
konunun meşruluğu lehine tüm araçlarıyla yoğun propaganda yaparak bu çirkin hayasızlığı 
topluma dayatması bilinçli bir tavrı ifade etmektedir. 


İşte bu duruma karşı sanıyorum en başta yapmamız gereken şey, eskilerin 
deyimine/nasihatine kulak vererek işe başlamak: “Bir olayın şuyuu, vukuundan beterdir” 
sözüyle ifade edildiği gibi, bu çirkinliğin görünür, duyulur olmasına dahi elimizden geldiğince 
katkıda bulunmamaya çalışmak gerek. Bize yöneltilen sorularla dayatılan bu tercih için 


“inancımıza göre açık bir hayasızlık ve fitrattan sapmadır” diyerek derin izahatlar yerine özlü 
ve açık tavır belirlemenin isabetli olacağına inanıyorum. 


Dipnotlar: 


l- http /tr.wikipedia.org/wiki/Eo0C5o9Fcinsellik - 
htip:/www.cetad.org.trnews.aspx?detail—56 


2- Daha önce bu konuyu da ele almış; tıbbın bir endüstriye dönüştürülüp, varolan / 
oluşturulan kimlik kaosuna hizmet ettiğini vurgulamıştık: - 
htips:Wwww.haksozhaber.net/postmodernizm-ve-cinsiyet-cinsellik-merkezli-kimlik-kaosu- 
28158yy.him 


3- http Wwww.lambdaistanbul.org/s/etkinlik/korkmayin-homofobi-ve-transfobi-tedavi- 
edilebilir-hastaliklardir/ 


4- httpsWsites.google.com/site/psych54000/carly-dsm 
5- http:Wwww.escinsellik.net/a-acik-escinsellik/#. VNkjpy4&pnB 


6- Araf Suresi, 80-81. ayetler 


KÜRESELLEŞME NEREYE? 


Zehra Ergül -Haksöz Dergisi Sayı: 304 - Temmuz 2016 


Rabbimiz günleri aramızda döndürüyor. Toplum, ekonomi, siyaset her an bir gelişme ve 
değişim içinde. Müslüman toplumlar da bu gelişimin bir parçası. Üzerine düşeni iyi yapmak 
büyük oranda değişimin dinamiklerini anlamak ve çözüm üretebilecek yeterliliğe sahip 
olmaktan geçiyor. Dünya, Sanayi Devrimi sonrası teknolojik gelişmelerin 

etkisiyle; sermayenin, işgücünün, bilgi, mal ve hizmetlerin artan bir ivmeyle serbestçe 
dolaştığı bir dönemi yaşadı, yaşıyor. Bu süreçte daha fazla yeniden üretim ve yayılma 
araçlarına sahip Batı kültür ve etkisinin giderek arttığını, dünyada hiç olmadığı kadar piyasa 
ve kültüre hâkim duruma geldiğini gördük. Bunun yanında; yerel kültürler de yeni küresel 
araçları kullanarak, geçmişe oranla kendilerini çok daha etkili şekilde duyurma, temsil etme 
ve dünya gündemine sokma imkânları geliştirebildiler. Modernliğin sonucu ortaya çıkan 
yaşam tarzı, geleneksel toplumsal yaşam tarzını tümüyle değiştirdi. Bu değişim çok etkili oldu 
ve oluşturduğu yoğun iletişim biçimiyle artık modern örgütler yerel ile küreseli geleneksel 
toplumların aklına bile gelemeyecek biçimde birbirine bağladı ve bu milyonlarca insanın 
yaşamını sürekli olarak etkiler hale geldi.! 


Tartışmalar yerelin küresel karşısında varlığını nasıl sürdüreceği ve güçleneceği üzerine 
yoğunlaşmışken yaşanan ekonomik ve siyasi gelişmeler yeni bir tartışma ve dahi 
kavramsallaştırmayı da beraberinde getirdi. Batılı ülkelerin korumacı tedbir ve tutumları 
gündemin önemli bir başlığı olarak önümüzde dururken, küreselleşme durdu mu, tersine gidiş 
başlar mı soruları ile karşı karşıyayız artık. 


Tersine Küreselleşme/Deglobalization 


Son dönemde bazı ülkelerin korumacı tedbir ve tutumları gündemin önemli konularından biri 
haline geldi. Tartışmalar koruma politikaları artar mı, küreselleşme durdu mu, gelişmiş 
ülkeler aleyhine mi dönüyor, tersine gidiş başlar mı soruları üzerinden yürüyor. 


Karunaratne'ye göre; ekonomik küreselleşme ve deglobalizasyon dinamik bir süreçtir ve son 
250 yılda dalgalar meydana getirmiştir: Küreselleşme 1:1870-1914, Kolonizasyon Bumba 
Altın Standardı. Deglobalizasyon I: 1914-1930, Korumacılık Çökme Inter-Savaş. 
Deglobalizasyon II: 1939-1946, Inter-Savaş Çökme Inter-Savaş. Küreselleşme II: 1946-1973, 
Serbest Ticaret Bumba Bretton Woods. Küreselleşme II: 1980-2009, Sermaye Hareketliliği 
Çökme Dalgalı Kur.? 


Dünya çapında yaşanan küreselleşme dönemi ekonomik krizlerinin ekonomik anlamda 
durgunluğa yol açtığını biliyoruz. Bu süreçte 1929 Dünya Ekonomik Krizi, kapitalist sistemin 
karşılaştığı en büyük krizdi. Ülkelerin milli gelirleri gerilemiş, ekonomi küçülmüş, karşılıklı 
ticaret büyük ölçüde sekteye uğramıştı. Sonuçta pek çok ülke korumacı politikalar geliştirmiş 
hatta yabancı parayla işlem yapılmasını yasaklamıştı. Bu kriz ancak on yıl sonra, Keynesyen 
politikalarla aşılabilmiştir. 


2007 yılının Ağustos ayında ABD merkezli yaşanan kriz ise 1930'larda yaşanan “Büyük 
Buhran'dan sonra dünyanın gördüğü en kötü küresel durgunluk olarak tanımlanır. Doların 
düşüşü ardından yaşanan süreçte küresel krizin sıkıntılarını en çok yaşayanlarsa zengin 
olanlardır.* Görülen o ki ekonomik sistem büyük ölçekli dönüşümlerin içine girdiğinde bir 
süre sonra krize neden olmaktadır: 1873 tarihli “Uzun Depresyon’, Merkantilizmden sanayi 
kapitalizmine geçişin sancılarıdır. Ve sanayi kapitalizminin yarattığı aşırı üretimin deniz aşırı 
ülkelere pazarlanmasıyla sorun aşılabilmiştir. 1929 tarihli “Büyük Depresyon”, ticaretin bütün 
dünyada serbestleştiği ve finansal kapitalizme geçiş aşamasının yaşandığı bir dönemde 
çıkmıştır. 2008 krizi ise kapitalizmin küreselleşmesinin ardından çıkmıştır. Yaşanan büyük 
dönüşümle sermaye hareketlerinin serbest kalması aşamasında kriz çıkmıştır.” ABD'de 
başlayan 2008 krizi ile büyüme oranları % 4'ten % 1,5'a düşmüş, dünya enflasyonu 
“04.1?den 9606'ya çıkmıştır. Devam eden süreçte büyüme küçülmeye dönüşerek oran % -2.2 
olmuş ve dünya ticareti 010.6 oranında küçülmüştür. Güncel verilere göre büyüme düşmeye 
devam etmektedir. 


Kriz sonrası küreselleşmenin özellikle büyüme ve istihdam üzerindeki olumsuz etkileri 
yüksek yaşam standartlarına sahip gelişmiş ülkelerde önemli bir gündem haline geldi. Dünya 
Ekonomik Forumunda tartışılan konuların başında Çin ve Hindistan gelmektedir ve Batı bu 
iki ülke ekonomileri gelecekte en büyük tehdit olarak görüyor. Bu ekonomilerin hâlihazırda 
küresel 500 şirketin 25'ine sahip olduğu ve gelecek 15 yıl içerisinde bu sayının 100'e 
yükseleceği tahmin ediliyor.9 Bu durumu ticari eğilim ve AR-GE yatırımlarında da takip 
edebiliyoruz. Günümüzde artık bir ürünün dizaynı başka bir ülkede, imalatı başka bir ülkede, 
pazarlaması başka bir ülkede yapılabiliyor. Ülkeler arası ticaret ilişkisi her zamankinden daha 


fazla ve ekonomik ağırlık dünya merkezlerinden Asya Pasifik hattına kayıyor. Bunun yanında 
düşük ücret, uzun çalışma saatleri, çocuk işçilersorunu ve kötü üretim koşulları devam ediyor. 


Batı ekonomileri açısındanise gelişmiş birçok ülkede uygulanan refah politikaları, yüksek 
ücretler, yüksek yaşam standartları; diğer yanda gelişen ekonomilerin artan baskısı karşısında 
sürdürülemez hale gelmiş durumda. Bu ülkelerde ciddi ekonomik daralma ve istihdam 
sorunları yaşanıyor. Yaşanan ekonomik sorunların yanında göç, güvenlik ve çok kültürlülük 
gibi sosyal siyasal sorunlar da giderek artıyor. Bu gelişmeler karşısında insanlık adına 
yaşanan utanç manzaraları bir yana (yazımız ekonomik değerlendirme üzerinden gittiğinden 
durumun sosyal yönünü burada bırakıyoruz), ekonomik açıdan korumacı ve muhafazakâr 
politikalar uygulanabildiğini görüyoruz. Batılı ülkelerin korumacı politikalar içinde olmadığı, 
işlerin hâlâ pek çok çokuluslu şirketle yürüdüğü savunularına rağmen tersi örneklerin giderek 
arttığını izliyoruz: Hintli firma Mittal, Arcelor'u devralmak için 22.3 Milyar $ teklif 
sunmuştu. Fransız, Lüksemburglu, Belçikalı ve İspanyol çelik üreticilerinin birleşmesiyle 
oluşan Arcelor Mittal?dan gelen teklifi ilk aşamada kabul etmemişti. Alman enerji dağıtım 
şirketi olan İspanyol enerji şirketi E.ON, İspanyol enerji şirketi Endesa için 29. 1Milyar € 
civarında teklif sunmuştu, İspanyollar Endesa'yı bir Alman şirketine satmak yerine halen 
90100 devlet işletmesi olan Gas Natural ile birleştirmeyi tercih etmişlerdi. İtalyan enerji tekeli 
Enel, Fransız enerji şirketi Suez'i almak istediğini açıklayınca Fransızlar bunun düşmanca bir 
teklif olduğunu söyleyerek, ülkenin iki büyük enerji şirketi Gas de France ile Suez'in özel bir 
yasayla birleştirileceğini ilan etmişlerdi. Çin'in üçüncü büyük petrol Şirketi CNOOC, 
Amerika'nın Unocal Corporation'ı satın almak için 18.5Milyar Dolar teklifte bulunmuş, 
Amerika'nın “ulusal güvenliği? açısından sakıncalar doğurabileceği gerekçesiyle girişim 
gerçekleşememişti. Yine ABD'nin Atlas Okyanusu doğu kıyılarında en işlek 6 büyük limanın 
işletmesine talip olan Birleşik Arap Emirlikleri Dubai firmasının girişimi ABD kamuoyunda 
yükselen yoğun tepki üzerine “ulusal güvenlik” gerekçesiyle Kongre tarafından kabul 
edilmedi. Bu korumacı yaklaşımlara karşı AB, “Doğru bir rekabetçi piyasa yapmak istiyorsak 
milliyetçiliği ve korumacılığı bırakmalıyız. Vatanseverlikle milliyetçilik Avrupa'da enerji 
piyasasını bloke etmektedir.” şeklinde açıklamalar yaptı.” Eskiden finansman açısından en 
kötü yollardan biri olarak görülen para basma uygulaması yeniden gündeme gelmiş durumda. 
FED, İngiltere, Japonya ve Avrupa merkez bankaları para basmaktadır. Henüz bu para 
basımının sorun yaratıp yaratmayacağı bilinmiyor. Diğer yandan IMF politikaları sonucu 
eskiye nazaran daha serbest hareket eden sermayenin borç işlemleri üzerinden hareket 
etmektedir. Bu yükselen bir bağımlılığı da işaret ediyor ama sonuç nasıl olacak bilinmiyor. 
Yine ekonomistler Çin'de büyümenin düşmesinin arkasında yatan sebebin ihracattaki 
gerileme olduğunu söylüyor. Bu noktada Çin-Japonya ticaret geriliminin bir kur savaşına 
dönüşmesinin krizin en kötü etkilerinden biri olacağı yorumu yapılıyor.? 


AB'de bütünleşmenin başarısızlığı küreselleşmenin geriye gidişi noktasında önemli bir 
göstergedir. Özellikle krizden sonra Portekiz, İtalya ve Yunanistan'ın ekonomik gerilemesi ve 
ağırlıklı Almanya'nın yükü çekiyor olması dikkat çekicidir. İngiltere'nin kendi içinde 
ekonomik politikaları ve birlikten ayrılma kararı küreselleşmede geriye gidişleri hızlandıracak 
gibi görülüyor. Bunun yanında ulus-devletlerin gösterdiği refleksler küreselleşmeyi 
geriletiyor. Bu noktada küreselleşmenin ilerlemesinin önünde en büyük tehditlerden biri de 
ulus devletler olarak görülüyor; ulus-devlet yönetilebilirse küreselleşme ilerleyebilir 
yaklaşımı hâkim. Arap Baharı sonrası yaşanan müdahaleler ve Türkiye üzerindeki baskı ve 
müdahaleler bu yaklaşımın sonuçlarından görülebilir. 


Korumacı politikalar konusunda genel kanaat bu politikaların yayılmayacağı, hâkim devletleri 
yaşanan durumu kendi lehine dönüştüreceği yönündeyken, yaşanan son gelişmeler büyüyen 


sosyal siyasal memnuniyetsizliklerin sosyal patlamaları beraberinde getireceği yeni bir 
döneme işaret ediyor. Dünyanın geri kalanında yaşanan açlık, savaşlara bağlı büyük yıkım, 
göçler, düşük ücret ve ağır çalışma koşulları sürerken Batılı yüksek refah ortamının 
sürdürülebilirliği ne kadar mümkün olabilir? Piyasalar açısından hâkim devletlerin avantajlı 
durumlarını devam ettirecek yeni tedbir ve düzen kurma niyetinde olacağı beklenebilir, bunun 
yanında dünya çapında yaşanan her büyük kriz sonrası dünya savaşlarının çıktığına dair 
dikkat çeken yorumlar da yapılmaktadır. Karunaratne'ye göre ise deglobalizasyonun 
göçmenler üzerindeki etkisi korkunç olacaktır. Aynı zamanda zengin ülkelerden fakir ülkelere 
işçi dövizi akışı yaşanacaktır. Olacakları birebir tahmin etmek mümkün görülmese de 
Wallerstein'ın, yükselecek yerel değer ve kültürlerin geleceğin dünyasını etkileyeceği ve 
belirleyeceği öngörüsü? dikkate değerdir. 


Küreselleşme sorunlarına çözümler üzerine kafa yoran önemli bir isim olan Giddens, 
geleceğin ekolojik riskler ve genel bir savaş riski içerdiği görüşünde; “Ancak kendi kendini 
yok edecek bir yol izlemeyen bir dünya için başka hangi seçenek vardır? Kapitalist birikim 
amacı peşinde koşmak sonsuza dek sürdürülemezzenginliğin küresel olarak yeniden dağılımı 
gerekecektir.”!9 diyen Giddens, kökten bir düzenlemenin olabileceğine işaret ediyor. Küresel 
politik risk alanında uzman lan Brammer'e göre G7, G8, G20 süreci sonrası G0 süreci 
başlamıştır. Artık şoför koltuğunda kimse oturmayacaktır. Gelecek 10 yıl belki de liderlerin 
olmayacağı bir dünyadır. Buna karşın dünyanın zorluklarıyla başa çıkabilmek için güç ve 
uzlaşma sağlamaya istekli liderlere ihtiyaç vardır. Gelişmekte olan ülkelerin anlaştığı tek 
nokta geleceği şekillendirmede daha fazla söz sahibi olmak istemeleridir. Örneğin Asya'da 
birçok güçlü devlet vardır fakat çok az işbirliğine sahiptir. Brammer, Türkiye'yi pivot ülke 
olarak gösterir, en güçlü devletlerin itirazlarına rağmen iddialı dış politika açılımları 
gösterecek özgüvene sahip olduğunu vurgular ve Singapur, Endonezya, Güney Afrika, 
Kazakistan'ın yükselişine dikkat çeker. Bir diğer vurgusu uyum sağlamanın önemidir. Buna 
en güzel örnek Hindistan'ın Tata grubudur.'! Ona göre ABD kaybetmeye mahküm değildir ve 
Çin'in de kesinlikle kazanacağı söylenemez. “Bu dönemde hayatta kalmanın ve başarılı 
olmanın anahtarı, küresel sistemdeki değişikliklerin birçok hükümeti kendi kurallarıyla 
oynama olanağı vereceğini anlamaktır.” !? 


Bizce ancak derinlikli analiz ve köklü değişim önerileri dünyanın ihtiyaç duyduğu çözümler 
için bir model üretebilir. Bu açıdan Erdoğan'ın G20 Antalya Zirvesinde ortaya koyduğu 
çözüm önerisi; “Kapsayıcı Kalkınma Modeli’ !? farklı bir paradigmaya işaret etmektedir. 
Muhakkak ki tartışılması gereken, hâkim Batı medeniyeti ile birlikte hızlı küreselleşme 


döneminde yayılan modern paradigmanın ürettiği arızi durumların sonuçları ve bu adaletsiz 
sistemin dönüşümünün nasıl sağlanacağı olmalıdır. 
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KOMPLO TEORİLERİ 
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Son zamanlarda okuduğum hiçbir gazete yok ki manşetinde veya köşe yazısında “komplo? 
kelimesine yer vermemiş olsun. “Beşinci sütun’, “şer güçleri”, “ajanlar”, “şaibeli kişiler”, 
“dördüncü kuşak savaşları” bu terimlerden sadece birkaçı. 


Komplo teorileri, her yerde ve her şeyi de açıklıyor belli ki. 1967 Savaşındaki yenilgi titizlikle 
planlanmış bir komploydu. 2011 Arap Devrimleri, ‘bir başkasının ürünüydü”. Ortadoğu'nun 
mevcut hali, bir Amerikan planından başka bir şey değil. Salgın hastalık mı var, o da şer 
güçlerin meş'um işlerinden biridir kesin. Komplolar her yerde ve çok da iyi gizlenmişler. Ne 
iyi ki onları bulan ve şer odaklarının yapıp ettiklerini açığa çıkaran uzmanlar var. Her siyasi 
kamp bir “başkasını” çoktan listeye almış durumda ama Amerika ile İsrail, değişmez zanlısı 
bu işlerin. 


Komplo teorileri her kültürde ortaya çıkıyorsa da sadece birkaçı siyasal alanı domine ediyor. 
Zamanının büyük bölümünü komplo teorilerini ortaya çıkarmaya harcayan seçkin Fransız 
filozofu Pierre Andre Taguieff, konuya ilişkin derin buluşlarda bulunmakta. Komplo 
teorilerinin anlatısal yapısını üretip piyasaya sürenleri ve alıcılarını analiz etti. Psikolojik 
dürtülerinin ve yaygınlaştırılmasının sonuçlarını da inceledi. 


Komplo teorileri her ne kadar, mantıklı ve iyi düşünülmüş olsa da insanlar neden rejime veya 
seçkin zümreye veya bu tür berbat şeyler yayımlayanlara inanalım ki sorusunu soruyor. 
Elbette bu öfke, seçici bir öfke. Belli bir haber kaynağına kulaklarını kapatanlar, aynı anlatıyı 
kullanan başka bir kaynağı hoş görerek inanma eğilimi gösterebiliyorlar. Ne var ki diskalifiye 
halen güçlü bir silah. 


Komplo teorilerinin ortaya çıkışında pek çok neden olsa da biri var ki siyasetle, entrika ve 
gizliliği birbirlerine bağlıyor. Özellikle, derin hiyerarşilere sahip toplum ve devletlerde 
görülür bu. Komploları bulup çıkarmak akıl işidir, onları ifşa etmek ise bir maharettir. Bu 
politik zekâyı kanıtlar ve karar vericiler grubundan çıkarılmanın intikamının bir formudur. 
Onlar plan üzerine plan yapsalar da komplo teorisyenleri, onlardan daha akıllı olduklarını 
söyler dururlar. 


Demokrasi çağında komplo teorileri azalmaz der Taguieff. Demokrasi halkın egemenliğine 
vurgu yapar ve bu, gizemli bir şeydir. Demokrasilerde, örtüyü kaldırmak önemli ve neredeyse 
zorunludur. Halkın gerçekten yönettiğine kimse inanmadığı için, güç alanında gizli merkez 
noktaları bulunduğu düşünülür. Demokrasi ideal anlamda, düzen ve düzensizliğin karışımıdır. 
Çoğu kişi, düzensizlikten hoşlanmaz ve kötü niyetli kimselerin yapıp ettikleri olarak açıklama 
ihtiyacı duyar. 


Hepimiz komplo teorilerinin felaket derecedeki başarısızlıklarımızı, sorumluluklarımızı işin 
içine katmadan açıkladığını biliyoruz. Komplo teorileri, iyiler safında bulunan kurbanların 
tavır almalarına yardım etme rolü üstlenir. Bu düşünce dizisinde, insanların son derece iyi 
oldukları için hedef alındığı ve bu yüzden onların yok edilmeleri gerektiği söyleniyor. 
Felaketin şiddeti arttıkça, halkın iyilik düzeyi ve şer güçlerinin ise berbatlıkları tavan yapar. 
Bütün mesele, yenik düşen liderin aslında güçlü ve bilge bir kişilik olduğuna ilişkin inandırıcı 
bir hikâye yazmaktır. Bütün bu komplolardan haberdar olan ama onları engelleyemeyen 
biridir o. Komplo teorisyenleri, kora kor mücadeleye hazırdırlar her zaman. 


Çok kişi komplo teorilerinin bir tür manipülasyon olduğunu düşünür. Güvensizliğin 
ürünüdürler ve açıklama yaparlar ve yayılmasına yardım ederler. Paranoya sıradan hale gelir 
ve korku kültürü yaygınlaşır. Komplo teroileri icbarcı dünya görüşünü gözden geçirmeyi de 
engellerler. Mevcut kanıtlar, iddiaların tersini ortaya koysa bile, şer güçlerinin asla iyilik 
yapmayacaklarını, kanıtların sadece ve sadece gerçek niyetlerini örtmeye yarayacağını 
söylerler. Aynı zamanda bazı konularda devlet tekelini pekiştirirler ve yabancılarla veya 


yabancı medyaya konuşulmamasını tembihlerler. Güvenilecek tek merci bilgili insanlar 
olmalıdır. 


Bu görüş, yönetici seçkinlerin bu tür teorilerin tek üreticisi olmadığını ve komplo 
teorisyenlerinin kendi teorilerine inanmadığı gerçeğini göz ardı etmektedir. 


Komplo teorileri, Taguieff'in dile getirdiği gibi tezgâh kuranlar tarafından yaygınlaştırılır ve 
bu tür komplolarla, planların yol açacağı zararları da görmezden gelirler. Sonuç olarak, daha 
büyük oyuncuların da kendileri gibi hareket ettiğini düşünürler. 


Akıllı pek çok insanın komplo teorilerine neden inandığını merak etmişimdir. Ortadoğu'da, 
20. yüzyılda Osmanlı İmparatorluğu’ nun çöküşü ve Sykes-Picot Anlaşmasıyla İngiltere ve 
Fransa arasında paylaşılması ve İsrail devletinin kuruluşu bu yaygın inanışta rol 
oynamaktadır. Yeni tarihsel bulgular aksini gösterse de Sykes-Picot Anlaşması ve siyasal 
manevraların İngiltere ile Fransa'nın gizli bir planı olduğuna inanılır. Biz de planların 
gerçekten vuku bulduğuna inanıyoruz. Geçtiğimiz yüzyılda bölgede yaşanan ana siyasi 
hareketlerden ikisi, Müslüman Kardeşler ile Suriye ve Irak'taki Baas partileri ve de 
başlarındaki komplocu/kışkırtıcılarla gizli örgütlerdir. 


Siyasal analiz “boşlukları doldurma? sanatıdır. Hangi boşluğun nasıl doldurulacağı önemlidir. 
Siyasal yelpaze içinde siyasal aktörlerle müzakere yapmanın mümkün olmadığı durumlarda, 
düzensizliğin vuku bulacağını kabullenmenin imkânsız olduğu durumlarda boşluk doldurmak 
ve akla yakın niyetleri saptamak ve mevcut olmayan büyük büyük planlar kolayca icat 

edilir. 


Siyasal liderlerin her şeyi şaşmaz bir terazi gibi hep akılla yaptıkları düşünülür. Onların da 
feci hatalar yapacağı kolay kolay kabul edilmez. 2003'te Amerikan öncülüğündeki Irak 
işgalini ele alalım. Hemen bütün Arap uzmanları yaşananın ya temelli bir Amerikan işgali 
olduğunu ya da İran'ı büyük ölçüde güçlendireceğini belirtmişlerdi. Amerika'nın bunları 
öngörmeyeceğine ilişkin hipotezi tartışmaya dahi açmak mümkün değildi. Neticede bir kesim, 
işgalin İran'ı güçlendirerek Suudi Arabistan'ı cezalandırmak olduğunu düşündü. 


Paranoya siyasal liderlilkler ve güvenlik güçleri için vazgeçilmez midir? “Büyük resme bak 
ve en kötüsüne hazırlan!” Bu, makul bir tavsiye gibi görünebilir. Öyle mi peki? Muhayyel 
planlar bulmak demek, aynı zamanda kaçan firsatlar demek. Vukuundan önce hamle yapmak 
için eli güçlendirir güçlendirmesine lakin tepkiselliğe de iter insanı. Bu durum ise ekseriyetle 
akıllıca değildir. 


*Yazar, Collège de France'da profesör ve aynı zamanda Kahire Universitesinde misafir 
profesör statüsünde dersler veriyor. 


VERİLER IŞIĞINDA SOSYAL MEDYA 


Güney Uzun -Haksöz Dergisi Sayı: 297 - Aralık 2015 


“Media” aslı Latince olan çoğul bir kelime. “Medium” ise bunun tekili. Ara, orta gibi 
anlamları içermektedir. Topluma yönelik iletişim ile bunu sağlayan gazete, kitap, dergi, 
radyo, televizyon, internet, sosyal ağlar gibi araçlar bu tanımın içine girmekte. Medya, kişisel 
kullanım ya da paylaşımların dışında ideolojik propagandalarında yaygın yapıldığı bir alan. 


Bu yüzden olsa gerek siyasiler ve politik örgütler, internet ve sosyal medya hesaplarını yaygın 
ve etkin kullanmaya özen gösteriyor. 


90'lı yıllar ve 2000'in başında medya denince ilk akla dergi, gazete, radyo ve televizyon gibi 
araçlar gelir ve bunların birey ve toplum olarak Müslümanlara olan etkileri konuşulurdu. 
Ancak özellikle teknolojinin ilerlemesi, internetin gelişmesi ve ucuzlaması, bu imkânlara 
sahip olmanın maliyetinin düşmesi ile birlikte medya araçları farklılaşmaya başladı. Yazılı ve 
görsel medyanın yerini internet medyası ya da sosyal medya aldı. 2004 yılından itibaren 
Facebook'un devreye girmesi ile iyice belirginleşen sosyal medya artık Youtube, Twitter, 
Instagram, WhatsApp gibi birçok platform üzerinden ailelerin ve cemaatlerin en kılcal 
damarlarına kadar nüfus eder hale geldi. Kontrolü kolay, eski tip medya araçlarının yerini, 
artık denetimiimkânsızikinci nesil medya araçları aldı. 


Türkiye'de Sosyal Medya Verileri 


Dünyada yaklaşık 3 milyar internet kullanıcısı bulunuyor. Bu rakam dünya nüfusun yaklaşık 
9640'ına tekabül etmekte. İnternet kullanıcılarının 9080”i akıllı telefon kullanıyor. İnternete 
bağlanılabilen araçlar üzerinden kullanılan sosyal medya uygulamalarının kullanım 
oranlarında 1.3 milyar kullanıcı sayısı ile Facebook ilk sırada yer alırken, WhatsApp 600 
milyon, Google 343 milyon, Skype 300 milyon, Instagram 300 milyon, Twiter ise 282 milyon 
kullanıcıya sahip. Pazarlama çalışmalarının 9428,68'i arama motorları üzerinden yapılırken 
sosyal medya oranı ise sadece 44,33. 


Türkiye'de 2014 verilerine göre yaklaşık 40 milyon civarında sosyal medya hesabı mevcut. 
Bu hesapların 32 milyonu aynı zamanda cep telefonlarında kullanılmakta. Akıllı cep 
telefonlarının yaygınlaşması ile doğru orantılı olarak sosyal meydanında yaygınlaştığını 
söyleyebiliriz. Online alışveriş sitelerinden en çok satın alınan ürünlerin başında akıllı cep 
telefonlarının olduğu gerçeği düşünüldüğünde ileri ki yıllarda sosyal medyanın daha fazla 
yaygınlaşacağını söylemek kehanet olmasa gerek. Türkiye, Facebook kullanıcı sayısı 
açısından ABD, Endonezya ve Birleşik Krallık'tan sonra dördüncü sırada yer alıyor. 
Araştırmalara göre, bir kişinin günlük ortalama sosyal medya kullanımı yaklaşık 3 saat. 
Yapılan anketlerde, sosyal medya kullanıcılarının 9647?si Facebook, 9023'ü WhatsApp, 
“17'si Twitter, “514'ü Google, 013'ü Skype ve %12’si Instagram kullandığını ifade etmiş. 
Bununla birlikte birçok kullanıcının aynı anda birden fazla sosyal ağ üyeliğinin olduğunu 
ıskalamamak gerekiyor. 


Türkiye'de sosyal medyada takip edilen fenomenlerin listesine bakıldığında ilk 100'de R. 
Tayyip Erdoğan, bir tesettür giyim markası, Hz.Muhammed Sevenler ve Ezan Sesleri'nin 
dışında hiçbir kayda değer hesap ya da sayfa bulunmamakta. Benzer şekilde siyaset-politika 
kategorisinde yine R. T. Erdoğan ve bazı partili isimlerin dışında ilk 70 kişi arasında İslami 
kimliği ile ön plana çıkmış hiçbir şahsiyet bulunmamakta.' Yayınlanan sıralamaları 
incelemek, toplumun sosyal medyada en çok kimleri takip ettiğini, kimlerle etkileşim içine 
girdiğini ve ilgi alanlarını göstermesi açısından oldukça ilginç veriler sunuyor. Müslümanlar 
olarak sosyal medyayı önemsediğimiz kadar sosyal medya üzerindeki Müslümanları ya da 
İslami kimliği takip etmeyi önemsememekteyiz. 


Benzer bir durum web siteleri sıralamasında da karşımıza çıkmakta. Türkiye'de en çok ziyaret 
edilen web siteleri sıralamasında Haber7 ve Yeni Şafak sitelerini saymazsak İslami merkezli 
hiçbir site ilk 100 içinde yer almamaktadır.? 


Gençlik ve Spor Bakanlığının yaptığı araştırmada ise gençlerin internet ve sosyal medya 
kullanımı konusunda davranışları şu şekilde ortaya çıkmakta: Gençlerin 9086'sı sosyal 
medyaya günde en az bir kez, “014'ü ise her gün birkaç kez bağlanıyor. Gençlerin %76’s1, 
takip edecekleri kişileri, kişi profili incelemesinden sonra takip ediyor. 906071 sosyal medyayı 
eğlence amacıyla, 9040'1 ise bilgi alma/sağlama amacıyla kullanıyor. Araştırmada gençlerin 
sosyal medyada en çok yorum yaptığı konular günlük olay ve durumlar, müzik, film, TV, dizi 
yorumları ile toplumsal konular. Erkeklerde ilk iki sırayı spor ve teknoloji alırken kadınlarda 
moda ve alışveriş ilk sırada geliyor. Gençlerin sosyal medyada önem verdiğikonular ise 
özgürlük, güvenirlik, dürüstlük ve paylaşımcılık. Gençlerin %56’sı “sosyal medyanın kitleleri 
harekete geçirme gücü olduğu? düşüncesinde.” 


Aile ve Sosyal Politikalar Bakanlığının 2009 yılında yaptığı araştırmada boşanma nedenleri 
arasında “internet bağımlılığı’ ve “uzun süreli sanal sohbet'i sayanların oranı %14. Bu 
araştırmada dikkat edilirse sosyal medya tek başına ele alınmamış, genel olarak internet 
ifadesi kullanılmış. 2013 yılında yayınlanan sözkonusu araştırmada hem internetin hem de 
sosyal medyanın karı-koca ve anne-baba-çocuk ilişkilerinde önemli tahribatlar 
gerçekleştirdiği belirtilmiştir.* Sanal ortamın dengesiz bir şekilde kullanımının aile ve 
toplumsal ilişkilerdeki bağı zayıflattığı sonucuna ulaşılmış. 


Sosyal medya sitelerinde yapılan aktiviteler şöyle sıralanmakta: Haber ve duyuruları okumak, 
video izlemek, yorum yapmak, blog okumak, profil yönetmek-güncellemek, fotoğraf 
paylaşmak... 


Türkiye'de 30 milyon kişiye internet hizmeti sunan TTNET verilerine göre günün her saati 3 
milyona yakın kullanıcı çevrimiçi durumda. İnternetin en az kullanıldığı zaman dilimi 04:00— 
06:00 saatleri arası olurken, 21:00-24:00 saatleri arası internetin en yoğun kullanıldığı 
zamanlar olarak belirtilmiş. 


Sosyal medyada en çok paylaşıma sunulan bilgiler ise sırasıyla şöyle: Fotoğraflar, etkinlikler, 
videolar, yorumlar ve yazışmalar. En çok izlenenler sıralamasında ise fotoğraflar, yorumlar, 
videolar, yazışmalar ve değişik alanlardaki etkinlikler ilk sıralarda yer almakta. Sosyal alanda 
mahremiyet alanları ise cinsellik, kişisel bilgiler, kişisel yazışmalar, politik görüşler, kişisel 
resimler ve videolar olarak belirtilmekte. 


“Sosyal medyada yer alan kişiler kendilerini nasıl tanımlıyor?” sorusuna verilen cevaplarda 
kendilerini itaatsizler ve özgürlük arayanlar olarak değerlendiren bekârlar ve gençlerin ilk 
sırada yer aldığı görülüyor. Farkedilmek ve sıradanlıktan kurtulmak isteyen gençler ve 50 yaş 
üstü erkek ve kadınlar, paylaşım isteyen 17-50 yaş erkek ve kadınlar, yabancılaşmaya karşı 
sosyalleşme çabasında olan kadınlar ve sosyal hayatın içerisinde iletişim güçlüğü çeken ve bu 
kopukluğu sosyal medya ile gidermeye çalışan 17-50 yaş arası iletişimsizler de önemli bir 
yekün tutmaktadır. 


Her türlü imkânına rağmen sosyal medya denilen olgu, oldukça sorunlu bir alanı işaret 
etmektedir. Örneğin, bir arkadaşınızın herkes tarafından beğenilen bir paylaşımını, beğenip 
beğenmemek, o günkü ruh halinize kalmıştır. İletiyi görünce görmezlikten gelmek, ilişkide 
yönetenin kendiniz olduğunun bir göstergesidir. Böylece insan, “Ben görüyorum ve 
beğeniyorum.” diyerek aslında sizinle ilgili her türlü kararı vereceğini zannediyor. Yani senle 
ilgili kararı ben veriyorum diyor bir nebze. Böyle bir ilişki ise güce dayalı olduğundan sağlıklı 
değil. Aynı ortamda birini gördüğümüzde ise görmezlikten gelemiyor, hoşlanmasak da 
nezaket gereği selam veriyoruz. Ama sosyal medyada öyle olmayabiliyor. Görmezlikten 


gelmek, önemsememek had safhada. Artık gri alanlar gittikçe kaybolmakta. Sosyal hayatta 
bazı kişilerden hoşlanmayabiliriz. Ama hatıra binaen, nezaketen ya da kendimize 
yakıştıramadığımız için o insana selam veririz ya daonu dikkate alırız. Kullandığımız 
kelimeleri dikkatli kullanırız. Ancak sosyal medyada yani sanal ortamda durum hiç de böyle 
değil. Karşımızdakinipaylaştığımız kadar görüyor ve önemsiyoruz. Bir an geliyorki gerçek 
hayatta söyleyemediğimizi sanal ortamda rahatça söyleyebiliyoruz. İlişkilerimiz ya çok iyi ya 
da çok kötü. Ortası hiç olmuyor. 


Sosyal medya, tüketim kültürünün tezahürlerine sıkça rastladığımız bir ortam. Duygular, anlık 
tüketiliyor. Bilgiler, aralıksız boca ediliyor. Bununla beraber post-modern bir ortam olan 
sosyal medya her şeyin iç içe, karmaşık ve bir arada olduğu bir ortamdır. Aynı anda birbirinin 
zıddı birçok şeyi paylaşabiliyoruz. Hüznü ve komediyi aynı anda tüketebiliyoruz. Oysa 
ağlayan bir insanın hemen kahkahalarla gülmesini, ardından bir yemek tarifiyle başka 
dünyalara dalmasını dengesizlik olarak görürüz. Ama sanal ortamda paylaşımlarımızla birçok 
duyguyu aynı anda yaşamış gibi görünürüz. Yanisahte benlikler oluştururuz. Dolayısıyla 
sosyal medya artık hem psikolojinin hem de psikiyatrinin konuları arasında hızla yerini 
almaya başlıyor. 


“Bir gün herkes, 15 dakikalığına ünlü olacak.” (Andy Warhol) kehanetinin gerçekleşmesi artık 
imkânsız değil. Bir twit atıp, onun bir anda binlerce kişi tarafından paylaşılması ile medyanın 
odağına yerleşen birçok kişiyi görmedik mi? Bu durumu Mekke cahiliyesine kadar 
götürebiliriz de. İnsanlar ailelerinin, kabilelerinin sayısı, nicel büyüklüğü ile övünürlerken, bu 
durum modern zamanda makam mevkie, paraya ve güce sahip olmaya dönüştü. 


Avrupa başta olmak üzere Batı'da sosyal medyanın insan ve toplum üzerine etkileri bizden 
daha önceden fark edilmiş ve çözüm üretmek adına birçok araştırmalar yapılmıştır. Ancak 
Batı'nın, özellikle tüketim kültürü ve post-modern yaşam tarzı sonucunda ürettiği çözüm, 
kendisini tehlikeli bir nihilizme sürüklemektedir. Oysa biz, Islami değerlerimize yönelip sade 
yaşayarak, akraba ilişkilerini geliştirerek, paylaşarak, kendimizi cemaatin, bir yapının içine 
dâhil ederek, zekât vererek, toprağa daha yakın yaşayarak belkide bu soruna daha gerçekçi 
çözümler üretebiliriz. 

Dipnotlar: 

1l- www.socialbakers.com 

2- www.alexa.com 


3- Gençlik ve Sosyal Medya Araştırma Raporu, htip:/www.gsb.gov.tr 


4-Aile Yapısı Araştırması, 2013,htip://www.aile.gov.tr 


SOSYAL MEDYA VE MÜSLÜMANLAR 


Murat Kayacan -Haksöz Dergisi Sayı: 297 - Aralık 2015 


Sosyal medya (Facebook, Twitter, Youtube, Instagram, WhatsApp vs.) konusunda iki belirgin 
yaklaşım vardır: İlki sosyal medyanın zararlarına yoğunlaşma ve diğeri de faydalarını 


merkeze alma. Bu yazıda, sosyal medyanın zararlarına dair söylenenlerden bir kısmı, ortaya 
konup değerlendirilecektir. 


1- Facebook, Twitter vs. insanları fikren sığlaştırmaktadır. Herkes sürekli bir şeyler 
paylaşmakta, öğrenmekten ve anlamaktan ziyade öğretmeye ve anlatmaya yönelmektedir. 
Bilgiye kolay yoldan erişim imkânı, bir açıdan da insanların hayatlarını köreltmektedir. 


Düşünsel sığlık, tarihin her döneminde görülen bir şeydir. Sosyal medyadan uzak yaşadıkları 
halde, hâlâ düşünsel sığlık içinde olan insanlar mevcuttur. Bununla birlikte, sosyal medya 
aracılığıyla, muhataba ve bilgiye doğrudan ulaşılabilmekte ve doğru yanıt daha çabuk elde 
edilebilmektedir. 


“Bilgiye kolay ulaşılmasını” eleştiri konusu yapmak gayet yersizdir. Yani bir bilgiye 
sözgelimi üç ayda erişiyorsak o bilgi daha değerli olmaz ki! Allahu Teâlâ bizim için zorluk 
değil, kolaylık ister. Günümüzde âlim olmak, bilgiye daha çabuk ulaşabilmemiz nedeniyle 
daha kolaysa buna ancak şükredilir. Doğru olan şey, bilgiye kolay erişimi eleştirmek değil, 
belki de kolay erişilen bilgiden yeteri kadar faydalanılmamasıdır. 


2- Sosyal medyada yayınlanan mutlu fotoğraflar, onları görenlerde kıskançlık duygusu 
uyandırmakta ve aile içi kavgaları ve gereksiz harcamaları tetiklemektedir. Bu tür ortamlar 
insanların vaktini gereksiz yere harcamalarına neden olmaktadır. 


Aileyi çökertme mücadelesi şeytani bir mücadeledir. Bir zamanlar bu iş büyük oranda sihir, 
falcılık vs. ile yapılırdı. Şimdi o bâtıl işlere ek olarak, sosyal medya aracılığıyla da ailelere 
zarar veriliyor olabilir. O zararları gidermek için hem anne ve babaların hem de ihlaslı 
arkadaşların birbirlerini takip etmeleri, kötülüğe meyil gördüklerinde hakkı ve sabrı tavsiyede 
bulunmaları gerekir. İnsanlar nasıl falcılık yapıyor diye kahve içmeyi, büyü yapıyor diye 
makas, ip, bıçak vs. kullanmayı bırakmıyorsak kötü amaçla kullananlar var diye dünyanın en 
kalabalık ülkesi Çin'i bile geçmiş, tabiri caizse bir “Facebook ülkesi”ni görmezden 
gelemeyiz. 


3- Sosyal paylaşım siteleri sayesinde insanlar, sosyalleştiklerini düşünürken, aslında 
asosyalliğe doğru adım atıyorlar, farkında değiller. Gittikleri yerlerden, yanlarında 
bulunan kişilere, yedikleri yemeklerden, yaptıkları işlere kadar birçok şeyi insanlarla 
paylaşma içgüdüsüyle hareket etmeye başladılar. İstemsiz bir şekilde, güncelledikleri 
durumların “beğenilmesi arzusuyla yanıp tutuşuyorlar. Yapılan araştırmalar da gösteriyor 
ki sosyal paylaşım siteleri aslında insanların psikolojisini olumsuz yönde etkiliyor. 


Beğenilmeyi herkes ister. Makul bir oranda da insanın kendisini beğenmesi gerekir. Yoksa 
ruhen çöker. Ancak bu başkalarını aşağılama, fikrini değil kendini sürekli ön plana çıkarmaya 
dönüşürse yanlış olur. Sosyal medya insanların zaaflarının farkına varıp onlara yardımcı olma 
imkânı da sağlar. Artık gençler, okulda öğretmenlerinin verdiği öğütten ziyade, sosyal medya 
üzerinden aldıkları değerlendirmeleri önemsemektedirler. Bu gerçeği görmezden gelip 
insanları hakikate, adalete vs. yönlendirmek artık neredeyse imkânsız hale gelmektedir. 
Günümüzde insanlar, doğrudan değil, sosyal medya aracılığıyla gönderilen mesajlara daha 
fazla değer veriyorlarsa bu değişim dikkate alınmalı ve “iyiliği-emir kötülüğü nehiy” çabaları 
yenilenmelidir. Dededen, babadan kalma usuller sırf eski olduklarından dolayı “takva”, sosyal 
medya ise modern olduğu için fücur (kötülük) olmaz. Müslümanlar, takva anlayışlarını da 
fücur anlayışlarını da güncellemelidirler. Takva, iyilik ve salih-i amel sosyal medyada 


insanları etkileyecek şekilde gündeme getirilmeli ve olumlu yönde davranış değişiklikleri 
teşvik edilmelidir. 


4- İnsanlarla iletişimimiz sadece yazıdan ibaret olmaya başlıyor. Konuşma adına 
gösterdiğimiz çaba, devede kulak kalıyor. İnsanlarla yüz yüze konuşmaya hasret kalıyoruz. 
Ne zaman insanlarla karşı karşıya gelsek konuşamamaktan yakınıyoruz. Çünkü hayatımız 
sadece internetten, sosyal ağlardan ibaret hale geliyor. Önce hâl hatır faslıyla başlayıp 
ardından bir iki farklı konudan söz etsek de konular yine dönüp dolaşıp, aynı noktaya 
geliyor. Karşımızdakinin sosyal paylaşım sitelerindeki aktivitelerinden, gittiği yerlerden, 
yazdığı sözlerden, paylaştığı videolara kadar ne varsa onlar konuşuluyor. Bu da yetmezmiş 
gibi, sanal dedikodular da birbirini takip ediyor. Beğendiği, hoşlandığı kişiyi gösterip, 
yazdıklarından ve yaptıklarından açıyorlar sohbetleri. Kısaca sohbetler bozuluyor, 
muhabbetler koyulaşmak yerine, sıradanlaşıyor. 


Sosyal medyanın insanların iletişimini azalttığı doğru değildir. Ancak iletişimin şeklinin 
değiştiği söylenebilir. Yazı da bir iletişim imkânıdır. Bizim için temel olan şey, ahireti 
kazanmaktır. Bunu temin yolunda iletişimi ister yazılı isterse sözlü sağlayalım fark etmez. 
Allahu Teâlâ müminleri birini diğerine tercih etmeye zorlamamıştır. Sosyal medyada faydalı 
şeyler paylaşıyor ve tanıdıklarımızı tanımadığımızı şerden alıkoymaya çalışıyorsak bu bir 
salih ameldir, asla “geyik muhabbeti” olarak görülmemelidir. İnsan yüz yüze konuşmayı 
tercih ettiğinde ve sosyal medyadan uzak durduğunda sırf bu tercihinden dolayı, “ihlaslı bir 
varlık” haline dönüşmez. Sosyal medya her şey değildir ama “yok hükmünde” görülecek 
kadar da basite alınmamalıdır. Sosyal medyada, İslam, adalet vs. konularında kurulan “sanal 
dostluklar” yüz yüze görüşmelere ve İslam'ın onay verdiği noktalarda birlikte hareket etmeye 
bir önsöz olarak görülmelidir. 


5- Gençler arkadaş gruplarından ziyade “sanal grupları” tercih ediyorlar. İlişkiler sanal 
hale geliyor. Öğrenciler Islami çevrelerin programlarına pek az ilgi gösteriyorlar. Nesil 
bozuldu. 


Bu durumun dezavantajları olabilir ancak mademki sosyal medya kullanımı çok yaygınlaştı, 
İslami çevreler tebliğ ve yeni nesle ulaşma yöntemlerini gözden geçirmelidirler. Artık klasik 
cemaat yapılanmalarının yanında “elektronik cemaatler”in inşası da gündeme alınmalı ve bu 
fikir geliştirilmelidir. Evde yapılan bir tefsir sohbetine dört-beş kişi zor geliyor ve katılanların 
bir kısmı da ayetler okunmaya başlar başlamaz esnemeye başlıyorlarsa buna karşılık; 
elektronik ortamda söylenenler yüzlerce hatta binlerce kişi tarafından okunuyor, 
değerlendiriliyor ve paylaşılıyorsa bu yeni durum dikkate alınmalıdır. 


Sonuç olarak diyebiliriz ki müminlerin, kendilerinin ve diğer insanların itikat ve amellerini 
ıslah etme sorumluluğu zamana, zemine ve vasıtaya göre değişiklik arz eder. İnsanların 
ilgilerini görmezden gelerek planlanan bir davet ve tebliğ çabası verimli olmaz. Mekke'de 
müşriklerin sözünün geçtiği bir ortamda kurulan panayırlardaki gayr-ı İslami unsurlara 
rağmen, o ortamda tebliğden ve mücadeleden vazgeçilmediyse, günümüzde sanal ortamdaki 
tebliğ ve mücadele de aynı kararlılıkla sürdürülmelidir. 


ASOSYAL TEBLİĞ 


Mehmet Ali Kaçmaz -Haksöz Dergisi Sayı: 297 - Aralık 2015 


İçinde bulunduğumuz yüzyıl teknoloji, iletişim ve internet çağı gibi tanımlamalara sahiptir. 
Son 50 yıllık gelişmeler düşünüldüğünde bu tanımlamaların tümünün gerçekçi olduğu 
kolaylıkla söylenebilir. Zikrettiğimizher üç kavramda birbirini tetikler ve birbirine bağımlı bir 
durumdadır. Peki, bu gelişim yani teknolojinin ilerlemesi ile farklı iletişim kanallarının ortaya 
çıkması ve bu kanalların sonuncusu olan internetin sağladığı imkânlar, Müslümanların tebliğ 
sorumluluğunu nasıl etkilemektedir? Bu imkânlar, davet alanını genişletme, kitlelere ulaşma 
gibi konularda ne gibi katkılar sağlamaktadır? 


Aslında bu sorular, cevabı çok kolay verilebilecek türden değil. Çünkü yeni, etkin ve güçlü bir 
kitle iletişim aracı ve ortamı olarak ifade edilen internetin birçok kulvarı söz konusudur. Bu 
yazıda ele almaya çalışacağımız sosyal medya ise en sıkıntılı kulvarlardan biridir. Bu sebeple 
kesin/net sınırları çizilmiş bir cevap vermek de pek kolay olmayabilir. 


Hz.Peygamber (s), Allah'tan aldığı vahyi, dönemin meşru kitle iletişim araçlarının tümünü 
kullanarak ulaşabildiği herkese ulaştırmayı amaçlamış ve bu çaba kendisinden bize miras 
olarak kalmıştır. Bu sebeple Müslümanlar dünyada yasama, yürütme ve yargıdan sonra 
dördüncü kuvvet olarak bilinen medyanın; dergi, gazete, televizyon ve radyo organlarını 
tebliğ amacıyla kullanmış ve hâlâ da kullanmaya devam etmektedirler. Bu noktada kendini 
ıslah çizgisine ait gören Müslümanların sahip oldukları bu tarz kitle iletişim araçlarının 
sayısının ve bunlara ait tirajların istenen seviyede olmadığı gerçeğini zihnimizin bir kenarına 
not etmemizde fayda var. 


Sosyal Medya Geliştirmez, Pekiştirir 


Genelde tüm iletişim kanalları ile ilgili özelde ise sosyal medya olarak tanımlanan ortamlarla 
alakalı olarak dünden bugüne süren bir tartışma söz konusudur. Bu kanallar zihinlerdeki 
bilgiyi geliştirmekte midir yoksa pekiştirmekte midir? 


Yapılan araştırmalar özellikle son dönem popüler iletişim araçlarından olan sosyal medyanın 
herhangi bir durumu geliştirmekten çok pekiştirdiğini ortaya koymuştur. Herhangi bir 
düşünce dünyasına sahip bireyin veya grubun sosyal medyadan etkilenerek, sahip olduğu 
fikirleri terk etme olasılığı çok düşük iken sahip olduğu fikirleri pekiştirme, onları geliştirme 
oranı oldukça yüksektir. Bu sebeple tebliğ aracı olarak kullanılması düşünülen sosyal 
medyanın bu niteliğinin üzerinde fazlaca durmak gerekir. Bununla beraber bazıları tarafından 
sosyal medyanın beşinci kuvvet olarak nitelendirilmesinin abartılı olduğunu da belirtmek 
gerekir. 


Tabi bu pekiştirme bireyin kendisini daha fazla ıslah etmesini sağlayabileceği gibi daha da 
sivrilerek boyut değiştirmesine yani ıslah çizgisinin dışına çıkmasına da neden olabilecek bir 
özelliktedir. Bu sebeple sosyal medyanın basite alınmaması gerektiği ve çok hassas bir araç 
olduğu akıllardan çıkarılmamalı, buna uygun kullanılmalıdır. 


İslam'ı Seçenlere Hatırlatma! 


Tebliğ amacı ile sosyal medyayı kullananlar, bu alanlardaki gönlü İslam'dan yana olmayan 
insanların kulaklarına kar suyu kaçırmaktan öteye bir şey yapamayacaklarını bilmelidirler. Bu 
nedenle kar suyu kaçırmanın bile önemli olduğunu düşünerek, paylaşımlara özen göstermek 
zorundadırlar. Ama bu insanlardan daha da önemli başka bir grubun olduğu unutulmamalıdır. 
Gönlü İslam'a ısınmış yani İslam olmuş ama daha iman etmemiş, haliyle hâlâ pekiştirme 
safhasında olanların mevcudiyeti daha fazla önem arz etmektedir. İşte esas tebliğ ya da 


hatırlatma bu kesimedir. Bunların sonraki aşamalarda iman etmeleri veya İslam'ı seçtikleri 
hal üzere kalmaları ya da Allah korusun yeniden cahili alışkanlıklara geri dönmeleri ile sosyal 
medyada yapılan paylaşımlar arasında etki bakımından ciddi bir ilişkinin varlığı göz ardı 
edilememelidir. 


Ama şurası bir gerçek ki sosyal medyada yolların kesişebilmesi için öncelikle direkt veya 
dolaylı olarak gerçek hayatta da yolların kesişmesi gerekir. Yani yine dönüp dolaşıp yüz yüze 
tebliğe gelmekteyiz. Bu keşişim illaki direkt tanışma anlamında değildir, arkadaşının arkadaşı 
ya da tanınmış bir kişilik şeklinde olabilir. 


Konuyla ilgili atlanan veya abartılan bir diğer nokta ise sosyal medyanın iletişimsel gücünün 
ötesinde kendi başına dönüştürücü bir güç olarak ele alınması ve sadece olumlu yönlerinden 
bakılmasıdır. Mesela sosyal medyanın Tunus'ta başlayan intifada süreçlerindeki etkisi ile 
ilgili birçok şey yazılıp çizildi. Ve tümünde de bu aracın intifada nidalarını ulaştırması 
açısından önemli olduğu vurgulandı. Muhakkak ki önemliydi ama daha önemlisi bu nidaları 
karşı tarafta duymaya niyetli bireylerin olmasıydı. Bunlar olmasaydı ne sosyal medya bir işe 
yarardı ne de o nidalar bir karşılık bulurdu. 


Sosyal medyayı, vahyi iletmek amacıyla kullanan Müslümanlarınaşağıdaki hususlara dikkat 
etmesi, tebliğin amacına ulaşması açısından oldukça önemlidir: 


1- Sosyal medyada muhatap kitle iyi analiz edilmelidir. Takipçileri (arkadaşları) genel itibari 
ile iki gruba ayırabiliriz. Birinci grup bir şekilde yollarınızın kesiştiği ve tebliğ açısından 
pekiştirmeye açık kitle, ikinci grup ise karşı cepheden olup saldırmak için malzeme toplamayı 
hedefleyenler. Muhakkak ki hidayete erdirme kuvveti Rabbimizin elindedir. Bu sebeple ikinci 
grup içindede vahye meyyal kişiler çıkabileceği düşünülmelidir. Fakat esas hedef birinci grup 
olmalıdır. Zaten kitlede bir çıkar çevresinde birleşmiş bireylerin oluşturduğu bütün olarak 
tanımlanır. Bu ortak çıkar bireyleri aynı amaca yöneltir. Buna kısa süre önce gerçekleşmiş 
olan intifada süreçleri, Gezi olayları ve 6-8 Ekim olayları örnek olarak verilebilir. İntifada 
süreçlerinde sosyal medya çok iyi kullanılmış ve ortak amaç olan diktatörlerin yıkılmasında 
önemli rol oynamıştır. Yine Gezi olaylarında İslam düşmanları sosyal medya üzerinden 
toparlanmış, 6-8 Ekim katliamında da masumların yerleri bile sosyal medya üzerinden 
paylaşılmıştır. Ama defaatle söylediğimiz gibi bunların karşılık bulmasının sebebi, bu 
düşüncelere sahip bir alıcı kitlenin olmasıdır. 


2- İlk madde ile ilintili olarak İslamcı abilerin/ablaların takipçi sayılarının, sıradan bir 
“sanatçının” epey gerisinde olduğu gerçeği iyi düşünülmeli, niceliksel kaygılar içine 
girilmemelidir. Bu sebeple örneğin nüfusunun dörtte biri hafız olan bir ülkedeki paylaşıma 
verilen tepki ile Türkiye'deki tepkinin aynı olmasını beklememek gerekir. 


3- Bir diğer husus tebliğ görevini üstlenen kişinin üslubudur. Firavun'a bile yumuşak sözle 
gidilmesini emreden Rabbimiz, gönlü İslam'a ısınmış kitleler için daha fazlasını murat 
etmektedir. Usuli açıdan zayıf gördüğümüz kardeşlerimizle, sanal ortamda cedelleşmemeye 
özen göstermek gerekir. Bu tartışmaların hayır ile sonuçlanma ihtimali çok düşüktür. Bu 
kardeşlerimizin, İslam'a mesafeli kişilere gösterilen müsamahanın daha fazlasını hak ettikleri 
unutulmamalıdır. 


4- Yine sosyal medyada dil olabildiğince anlaşılır olmalı ve hedef vahyi en fazla kişiye 
ulaştırmak olmalıdır. Sosyal medyadaki görüşmelerde konuşmayı tamamlayan mimiklerin ve 


vücut hareketlerinin olmadığı düşünülerek, anlatılmak istenen meram en açık haliyle 
yazılmalıdır. 


5- Herhangi bir olaya ilk tepki verme kaygısı olmamalıdır! Hızlı ve kontrolsüz tepkiler 
sonradan mahcup olunabilecek sonuçlara neden olabilir. Bu sebepleilk tepki yerine doğru 
tepki daha önemlidir. Burada tebliğcinin adil olma sorumluluğu göz ardı edilmemelidir. 
Sosyal medyada gerçek isimleri ile var olan bireylerin bir kısmı dışlanma korkusu ile 
fikirlerini savunamamakta, çoğunluğun diliyle konuşabilmekteler. Tebliği şiar edinmiş bir 
Müslüman ise ya hakkı söyler ya da imkânı yok ise ancak susar. Asla yaranmacı bir dil 
kullanamaz. 


6- Sözümüz tüketime dönük değil, inşaya dönük olmalıdır. Sosyal medyanın belirlediği 
gündem içinde dolanmak tümüyle tüketime dönük iken kendi gündemimizi oluşturmak ise 
inşaya dönük en önemli faaliyetimiz olabilir. Tebliğcinin kendine özgü, hayatın içinden hakkı 
ve sabrı tavsiye eden bir gündemi olmalıdır. 


7- Sosyal medya ile ilgili en üzücü durum ise bu platformların/ortamların her geçen gün daha 
fazla bir şekilde dedikodu ortamına dönüşmüş olmalarıdır. Kim, ne zaman, ne dedi ve ne 
cevap aldı gibi haberlerin sayısı gittikçe artmakta ve bu da ortamın kalitesini olabildiğince 
düşürmektedir. Müslümanlar bu gibi anlamsız uğraşlardan uzak olmalıdır. 


8- Dünya üzerinde sosyal medya kullanıcı sayısı artık yüz milyonlarla ifade edilmektedir. 
Fakat bu sayı sadece aracın gelişmişliği yönünden önem arz etmektedir. Ne yazık ki tebliğ 
açısından milyonlara ulaşılabileceğini göstermemektedir. Çünkü insanların her birinin ilgi 
alanları farklı ve haliyle alıcıları da ilgi alanlarına göre ayarlı durumdadır. Tabi bunların 
hepsini özelde Türkiye için genelde ise internetin yaygın olarak kullanıldığı ülkeler için 
söylemekteyiz. Yapılan araştırmalara göre dünya üzerindeki 191 ülkenin birçoğunda internet 
kullanımı 901 civarında, sosyal medya kullanımı ise bunun çok daha altındadır. Yine bazı 
büyük ülkelerde sosyal medya platformlarının tümü yasaktır. 


9- Tebliğciler gerçek hayatta da sanal hayatta da Allah'ın gözetiminde olduğunu zihinlerinden 
çıkarmadan hareket etmek zorundadırlar. Bu alan tümüyle denetimsiz bir alan olarak 
algılanmamalı, paylaşımlarda bu durum ıskalanmamalıdır. Gerçek hayatta 
söyleyemediklerini, paylaşamadıklarını sosyal medyada söyleme/paylaşma gibi bir tutarsızlık 
sergilememelidirler. Müstear isimlerle tetikçilik yapanlardan farkları olmalıdır. 


Son Söz 


Sonuç olarak tüm kitle iletişim araçları gibi sosyal medyada tebliğ için önemlidir. Ama hiçbir 
iletişim aracı birebir ilişkinin yerini asla alamaz ve o sıcaklığı veremez. Bırakın kitle iletişim 
araçlarını, küçük yerleşim birimlerinde dernekler bile bu sıcaklığı verememekte, ev 
çalışmaları daha bereketli sonuçlar sunmaktadır. Bu bağlamda sosyal medyaya esas tebliğ 
alanı olarak bakmak hayati bir hata olacağı gibi her alanda hak ve batıl mücadelesi olduğu 
gibi bu alanda da bir mücadele söz konusu olmalıdır. Fakat bu mücadelede özellikle Hucurat 
Suresinde bir arada geçen; gelen haberi araştırma, zandan sakınma, birilerinin kusurunu 
araştırmama, gıybet etmeme, adaletle davranmagibi tebliğcilerin sahip olması gereken 
unsurlardan asla taviz verilmemelidir. 


Birçok ayette de belirtildiği gibi bizlere düşen apaçık tebliğdir. Tebliğde önceliğimiz, sosyal 
hayatta insanların ilgisini İslam'a çekmeye çalışmak olmalıdır. Ancak bu esası önceledikten 
sonra sosyal medya ile bunu pekiştirebiliriz. 


“BÜYÜK ORTADOĞU GİRİŞİMİ? TASLAK METNİ 
Kudüs Dergisi Sayı: 4 - Kış 2004-Çeviren: Mustafa Eğilli-haksozhaber-ocak 2004 


ABD'nin hazırlamış olduğu Büyük Ortadoğu Girişimi projesinin metnidir. Kaynak: 
Mecelletu'l Fetih, sayı: 538 / 28 Şubat 2004, sayfa: 23-27 & Al-Hayat, 13 Şubat 2004. 


'Büyük Ortadoğu"! uluslararası topluma meydan okuyuşu temsil etmekle birlikte değerli 
fırsatlar da sunuyor. Arap yazarların BM'nin 2002-2003 yıllarında Arap insani gelişimiyle 
ilgili hazırlanan iki ayrı raporda üç eksiklik olarak belirttiği 'özgürlük', 'bilgi' ve 'kadın 
hakları', G-8'ler topluluğuna üye her ülkenin milli çıkarlarını tehdit eden ortamın 
yaratılmasına katkı sağlamıştır. 


Bölgede siyasi ve ekonomik haklarından mahrum bırakılanların sayısı arttıkça, radikalizm, 
terör, uluslararası suçlar ve yasal olmayan göç konularında artış gözlenecektir. 


'Büyük Ortadoğu'daki durumu tanımlayan araştırma sonuçları ürkütücüdür: 
-22 ülkeden oluşan Arap devletlerinin toplam ekonomik girdisi İspanya'nınkinden daha azdır. 


-Yetişkin Arapların yüzde 40'ı -65 milyon kişi- okuma yazma bilmiyor ve bu sayının üçte 
ikisini kadınlar oluşturuyor. 


-2010 yılında 50 milyon, 2020 yılında da yaklaşık 100 milyon Arap genci iş hayatına atılacak. 
İş hayatına yeni atılacak olan bu gençlerin istihdamı için en az 6 milyon işe ihtiyaç var. 


“Bölgede işsizlik oranındaki dengeler mevcut haliyle devam ederse 2010 yılında 25 milyon 
kişi işsiz olacak. 


-Bölge insanının üçte biri günde 2 dolardan daha az bir gelirle yaşamaktadır. Yaşam 
standardının düzeltilmesi için, bölgenin ekonomik gelişimi mevcut durumun iki katına yani 
yüzde 3'ten en az yüzde 6'ya çıkarılmalı. 


“Toplumun sadece yüzde 1.6'sı internet kullanma imkanına sahip ki bu da -Büyük Sahra 
Çölü'nün güneyindeki Afrika ülkeleri dahil- dünyadaki tüm bölgeler içinde en düşük oranı 
teşkil etmektedir. 


-Arap ülkelerindeki kadınlar, parlamentodaki sandalyelerin sadece yüzde 3.5'ni işgal 
ediyorlar. Kıyaslayacak olursak bu oran Büyük Sahra Çölü'nün güneyindeki Afrika 
ülkelerinde yüzde 8.4'tür. 


-2002 yılında hazırlanan Arap İnsani Gelişim Raporu'na göre, yaşları ilerlemiş gençlerin 
yüzde 51'i başka ülkelere göç etmeyi istiyor. Göç etmek istedikleri yerlerin başında Avrupa 
ülkeleri geliyor. 


Bu araştırma sonuçları, bölgenin yol ayrımında olduğunu yansıtıyor. Büyük Ortadoğu 
ülkeleri, layık oldukları iş ve eğitim standardından mahrum bırakılan ve siyasi haklarından 
yoksun kalan gençlere her yıl yenilerini ekleyerek yoluna devam edebilir. Ancak bu durum 
bölgenin istikrarına ve G-8'ler topluluğu üyelerinin ortak çıkarlarına doğrudan tehlike arz 
etmektedir. 


Bunun alternatifi ise reform yoludur. Arap insani gelişimiyle ilgili hazırlanan her iki raporun 
sonuçları, Büyük Ortadoğu'da harekete geçmek için zorunlu ve acil eylem çağrısı 
içermektedir. Bu çağrılar, bölgenin dört bir yanındaki aktivistler, akademisyenler ve özel 


sektör tarafından tekrarlanmaktadır. Büyük Ortadoğu'daki bazı liderler bu çağrıları önemseyip 
siyasi, içtimai ve iktisadi reform yönünde bazı adımlar atmaya başladılar. 


G-8'ler topluluğuna dahil ülkeler sırayla, Ortadoğu'daki reform çabalarını kendi özel Ortadoğu 
reform girişimleriyle teyit etmişlerdir. 


'Avrupa-Akdeniz Ortaklığı', 'Amerika Birleşik Devletleri ile Ortadoğu Ortaklık Girişimi", 
ayrıca Afganistan ve Irak'ın çok yönlü yeniden imar çabaları, G-8'ler topluluğunun bölgedeki 
reform kararlılıklarını gösterir. 


Yukarıda işaret edilen demografik değişimler, Afganistan ve Irak'ın baskıcı iki rejimden 
kurtuluşu ve bölge sathında demokrasi filizlerinin yeşermesinin tümü G-8'ler topluluğuna 
tarihi fırsat sunuyor. 


G-8'ler topluluğunun Sea Island'ta (Haziran ayında] yapılacak olan zirvesinde, Büyük 
Ortadoğu'daki reform liderleriyle uzun vadeli işbirliğini şekillendirmesi, ayrıca bölgede 
siyasi, iktisadi ve içtimai reformu cesaretlendirmeye yönelik koordineli bir cevap vermesi 
gerekir. G-8'ler topluluğunun BM'nin hazırladığı Arap İnsani Gelişim Raporları'nın belirlediği 
eksiklikleri gidermeye yönelik reform için ortak öncelikler üzerinde uzlaşması mümkündür. 
Şöyle ki: 


-Demokrasi ve İyi Yönetimin Desteklenmesi 
-Bilgi Toplumunun İnşası 
“Ekonomik Fırsatların Genişletilmesi 


Bu reform öncelikleri, bölgenin gelişiminin anahtarıdır. Demokrasi ve iyi yönetim, içinde 
gelişmenin tahakkuk edeceği bir çerçeve oluşturur. İyi eğitimli fertler, gelişmenin 
temsilcileridir ve girişim gelişmenin motorudur. 


1- Demokrasi ve İyi Yönetimin Teşviki 


"Yönetime katılım alanında Arap ülkeleriyle diğer bölgeler arasında büyük uçurum var...Bu 
özgürlük eksikliği insani gelişime zara vermektedir. Bu da siyasal gelişim geriliğinin sancılı 
belirtilerinden birisidir. (Arap İnsani Gelişim Raporu-2002) 


Demokrasi ve özgürlük bireysel girişimin gelişimi için zorunludur. Ancak Büyük Ortadoğu 
sathında bu ikisi büyük oranda yoktur. Freedom House'ın 2003 yılında hazırladığı rapora göre 
yapılan tasnifte, Büyük Ortadoğu ülkeleri içerisinde sadece İsrail 'özgür' olarak tanımlanmış; 
diğer ülkelerden sadece 4 ülke 'kısmen özgür' olarak nitelenmiştir. Arap İnsani Gelişim 
Raporu, 90'lı yıllar itibariyle dünyadaki 7 bölge içinde Ortadoğu'nun özgürlük konusunda en 
az dereceyi elde ettiğine dikkat çekmiştir. 'İfade özgürlüğü' konusundaki sıralama listesinde 
Arap ülkeleri dünyadaki en alt derecededir. Buna ek olarak, Arap alemi kadın hakları 
konusunda sadece Büyük Sahra Çölü'nün güneyindeki Afrika ülkelerinin önüne 
geçebilmektedir. Bu cesaret kırıcı göstergeler, bölge halkının ifadelendirdiği arzularıyla 
kesinlikle uyum içinde değildir. Örneğin Arap İnsani Gelişim 2003 Yılı Raporu'nda tüm 
dünyada 'Demokrasi her türlü yönetimden daha iyidir.' diyen görüşü destekleyenler listesinin 
başında Araplar gelmektedir. Ve otoriter yönetimlere karşı çıkmada en yüksek oran yine 
Araplardadır. 


G-8'ler, bölgede demokratik reforma desteğini şunları yaparak gösterebilirler: 
Serbest Seçimler Girişimi 


Büyük Ortadoğu'daki bir çok ülke?, 2004 ile 2006 tarihleri arasında başkanlık, meclis veya 
belediye seçimleri yapma niyetini açıklamıştır. 


Hür ve adil seçimler icra etme ciddiyetini ortaya koyan ülkelerle çalışarak G-8'ler topluluğu, 
seçim öncesi aktif yardım sunabilir: 


-Seçimleri gözetleyecek, şikayetleri cevaplayacak ve raporları teslim alacak bağımsız seçim 
kurullarının oluşturulması veya desteklenmesi amacıyla karşılıklı ziyaretler (gerçekleştirmek) 
ve seminerlere teknik yardımlar sunmak. 


“Talepte bulunan hükümetler için seçmenlerin kaydı, sivillerin eğitimi konularında teknik 
yardım takdim etmek. Özellikle de kadın seçmenlere yoğunlaşmak. 


Parlamento Bazında Eğitim ve Karşılıklı Ziyaretler: Ülkelerin demokratikleştirilmesinde 
parlamentoların rolünü güçlendirmek için, G-8'ler topluluğunun, kanunların şekillenişi, 
yasama ve kanuni reformların uygulanması ve seçmenlerin temsili konularına yoğunlaşarak 
parlamento üyeleri arasında karşılıklı ziyaretleleri gözetmesi mümkündür. 


Kadınlar İçin Yönetim Akademileri: Arap ülkelerindeki parlamentolarda kadınlar, 
sandalyelerin sadece yüzde 3.5'ini işgal ediyor. G-8'ler topluluğu, kadınların siyasi ve sosyal 
hayata daha fazla katılımlarını sağlamak için liderlik eğitimi veren akademilere sponsor 
olabilir. Böylelikle seçim kurumları veya bir sivil toplum örgütünde kurucu/yönetici olarak 
çalışmaya istekli kadınlar için yöneticilik eğitimi sağlanmış olacaktır. Bu akademiler, G-8'ler 
topluluğundaki kadın yöneticiler ile bölge ülkelerindekilerini bir araya getirebilirler. 


Sıradan İnsanlara Hukuki Destek: ABD, AB, BM ve IMF'nin yasama ve yargı reformunu 
cesaretlendirme amacıyla fiilen birçok girişim -ki bunların büyük bölümü yargı eğitimi, yargı 
yönetimi ve yasama sisteminin ıslahı düzeyinde- gerçekleştirdiği bir dönemde: 


Dikkatleri toplumdaki sıradan insanlara yoğunlaştırarak G-8'lerin bu çabaları tamamlaması 
mümkündür. Böylece gerçek bir adalet algısı hissedilmeye başlanacaktır. 


Yine G-8'ler, bireylerin medeni kanun, ceza hukuku ve Şer'i hukuk ile ilgili hukuki danışmada 
bulunabilecekleri merkezler inşa edip bunları finanse edebilirler. Bu merkezlerden savunma 
avukatı da temin edilebilinir (ki bu, bölgede pek alışıldık bir durum değil). Aynı şekilde bu 
merkezler, bölgedeki hukuk fakülteleriyle de irtibat kurabilirler. 


Bağımsız Medya Girişimi 


Arap İnsani Gelişim Raporu, her 1000 Arap vatandaşına düşen günlük gazete sayısının 53'ten 
az olduğunu belirterek, bu oranın gelişmiş ülkelerde 285'i bulduğuna dikkat çekiyor. Ayrıca 
piyasadaki Arap gazeteleri kötü kaliteli olmaya meyyal. 

Bölgedeki televizyon programlarının büyük bölümü ya devlet yapımı ya da devlet 
kontrolünde. Genelde kötü kalitede olan programları, analitik ve araştırmacı haberlerden 
yoksun bir karaktere sahip. 


Bu eksiklik, halkın yazılı basına ilgi ve reaksiyonunun kaybolmasına neden olmakta ve halka 
açık bilgiyi sınırlandırmaktadır. Bunu üstesinden gelmek için G-8'ler: 


“Görsel ve yazılı basında görev yapan gazeteciler arasında karşılıklı ziyaretler tertip edebilir. 
“Bağımsız gazetecilerin eğitimi için programlar düzenleyebilir. 


-Öğrencilerin bölge dahilinde veya dışarıda gazetecilik okullarına devam etmeleri için burslar 
verebilir. Bölge okullarında bir sömestri eğitim verecek ya da seminerler düzenleyecek 
gazetecilerin, gazetecilik profesörlerinin katılacağı programlara finans sağlayabilir. 


Şeffaflığa İlişkin Çabalar / Yolsuzlukla Mücadele 


Dünya Bankası, Büyük Ortadoğu'daki ülkelerde kökleşmiş olan yolsuzlukları kalkınmanın 
önündeki yegane engel olarak belirledi. G-8'lerin şunları yapması mümkün: 


-G-8'lerde olduğu gibi Şeffaflık ilkeleri ve yolsuzlukla mücadele prensiplerini adapte etmek. 


“OECD ve Birleşmiş Milletler'in Ortadoğu-Kuzey Afrika için hazırladığı girişim, deneyimli 
devlet adamları, bağışçılar, IFI ve sivil toplum örgütlerinin güçlendirilmesi için gerekli ulusal 
stratejileri tartışmaları gibi yollarla desteklenmelidir. 


-G-8'lerin deneyimini konu alan, bölgenin şeffaflığıyla ilgili bir veya daha fazla programın 
başlatılması. 


Sivil Toplum 


Büyük Ortadoğu'da gerçek reform için gerekli itici gücün içerden gelmesi gerektiği dikkate 
alınmalıdır. Reform teşvikini temsiliyet yetkisi bulunan kuruluşlar eliyle 2 yapmak en iyi yol 
olduğuna göre; G-8'lerin bölgede sivil toplum oluşturma aktivitesinde bulunan kuruluşları 
cesaretlendirmesi gerekir. G-8'ler bu konuda şunları yapabilir: 


“Hiçbir sınırlama ve baskı olmaksızın özgürce çalışacak medya ve insan hakları örgütlerinin 
de aralarında bulunduğu sivil toplum kuruluşlarına izin vermeleri yönünde bölge 
hükümetlerinin teşviki. 


“Bölgede demokrasi, insan hakları, basın araçları, kadın ve diğer alanlarla ilgili faaliyet 
gösteren sivil toplum kuruluşlarının doğrudan finansmanının artırılması. 


“Halk kitlelerinin desteğinin alınmasına yönelik stratejiler, medyanın gelişimi, yönetimler 
nezdinde lobi faaliyetleri, bir platformun nasıl oluşturulacağı gibi konularda sivil toplum 
örgütlerinin eğitilmesi ve desteklenmesi İçin bölgedeki organizasyonlara para sağlanarak 
(Birleşik Krallık Westminster Vakfı veya Amerikan Ulusal Demokrasi için Destek teşkilatı 
gibi) sivil toplum örgütlerinin teknik kapasitelerinin artırılması. 


“Bir sivil toplum örgütü finanse edilerek, bu örgütün bölgedeki hukuk uzmanlarını veya basın 
uzmanlarını bir araya toplayarak bölgede basın özgürlüğü veya yargı reformu için sarf edilen 
çabaların yıllık değerlendirmelerini yapmaları sağlanabilir. (Bu konuda 'Arap İnsani Gelişim 
Raporu'nun programı model alınabilir.) 


2- Bilgi Toplumunun İnşası 

"Bilgi, kalkınma ve özgürlüğe giden yolu oluşturur. Özellikle de yoğun küreselleşmenin 
belirginleştiği bir dünyada." Arap İnsani Gelişim Raporu-2002 

Geçmişte bilimsel buluşların ve bilginin beşiği olan Büyük Ortadoğu bölgesi, bilgiye 
yönelmiş mevcut dünyanın karşısında çökmüştür. 

Bölgenin bilgi [alanında] ki büyük boşluğu ve maruz kaldığı beyin göçü, bölgedeki 
gelişmenin başarı şansını tehdit etmektedir. 

Arap ülkelerinin yayınladığı kitap miktarı dünya toplamının ancak yüzde 1.l'ni teşkil ediyor 


(ki bunların yüzde 15'ini dini kitaplar oluşturuyor). Üniversite mezunlarının 1/4 yurtdışına göç 
ediyor. Teknoloji büyük oranda dışarıdan ithal ediliyor. 


11 milyon kişinin konuştuğu Yunanca'ya tercüme edilen kitap sayısı, Arapça'ya oranla 5 kat 
daha fazla. 


Bölgede bilfiil ortaya konan çabalara dayanarak G-8'ler topluluğu, eğitimin önündeki 
engelleri kaldırmayı destekleyebilir, ayrıca içinde bulunduğumuz yüzyılda öğrencilerin 
küresel pazarda başarıyı yakalayabilmeleri için gerekli becerileri kazanmalarına yönelik 
yardımlar sunabilir. 


Temel Eğitim Girişimi 


Nüfus yoğunluğunun oluşturduğu baskılara paralel olarak öğrenci sayısındaki artış nedeniyle 
bölgedeki temel eğitim, hükümetin sağladığı finanstaki yetersizlik (ve gerileme) den 
muzdarip. Aynı şekilde kültürel Önemsemeler nedeniyle kızların eğitiminin 
sınırlandırılmasından da muzdarip. 


Büyük Ortadoğu bölgesinde G-8'lerin ilk öğretim için şu unsurları kapsayacak bir girişim 
çabası içinde olması mümkün: 


Okur Yazarlık Teması: BM 2003 yılında 'Okur Yazarlık Özürlüktür!' teması altında '10 
Yıllık Okur Yazarlık Programı başlattı. Ümmilik ile mücadelede G-8'lerin girişimi, gelecek 
on yıl içinde Ortadoğu'da ümmilikten kurtulmuş bir neslin yetişmesine odaklanarak BM'nin 
programıyla bütünleştirilir. Bölgedeki ümmilik oranının 2010 yılında yüzde 50 oranında 
düşürülmesine çalışılır. G-8'ler girişimi, BM'nin programında olduğu üzere kadın ve kızlar 
üzerinde yoğunlaşır. 


Bölgede 65 milyon yetişkinin ümmilikten yakındığını göz önünde bulundurursak, G-8'ler 
girişiminin yetişkinler arasında da ümmilik ile mücadeleye odaklanması ve internette eğitim 
metotlarından tutun da öğretmenlerin yetiştirilmesine kadar çeşitli programlarla eğitilmeleri 
mümkündür. 


Okur Yazarlık Teşkilatı: G-8'ler, kızlar arasında okur yazarlığın artırılması için, kadınlara 
yönelik öğretmen enstitülerinin kapasitelerini artırabilir veya yenilerini açabilir. Bu 
enstitülerde okullara kadın öğretmenler ve kadın eğitim uzmanları kazandırmak amacıyla 
kadınlar öğretmenlik mesleği üzerine eğitilir. (Kadınlara erkelerin ders vermesini yasaklayan 
bazı devletler var.) BM programı, sayıları 2008 yılında 100 bin kadın öğretmeni bulacak olan 
'Ümmilik İle Mücadele Ekipleri'nin hazırlanması amacıyla UNESCO'ya bağlı 'Herkes İçin 
Eğitim' programındaki sağlam yönlendirmeleri de kullanabilir. 


Eğitim Kitapları: Arap İnsani Gelişim Raporu'nda felsefe, edebiyat, sosyoloji ve tabiat 
bilimlerindeki temel kitapların tercümesinde önemli bir eksiklik gözlenmektedir. Yine 
üniversitelerdeki 'kütüphanelerin içler acısı hali' dikkat çekmektedir. 


G-8'ler topluluğuna mensup her ülke, bu alanda kendi klasik eserlerinin tercüme edilmesi 
programlarını finanse edebilir. Yine devletler ve yayınevleri (özel ve resmi sektör ortaklaşa), 
şu an piyasada olmayan Arap klasiklerini yeniden neşrederek okullara, üniversitelere ve yerel 
kütüphanelere bağışlayabilirler. 


Araştırma Okulları Girişimi: Ürdün, ileri teknolojinin kullanılacağı ve modern eğitim 
programlarının uygulanacağı 'Araştırma Okulları' inşa etme girişimini hayata geçirdi. G-8'ler, 
finans sağlayıp bu düşünceyi özel sektör de dahil bölgedeki diğer ülkelere taşıyarak 
genişletebilir. (Özel sektörün desteğini de talep ederek.) 


Eğitim Reformu: 'Ortadoğu'da Amerikan Ortaklık Girişimi', G-8'lerin önümüzdeki (Mart 
veya Nisan) zirvesinden önce 'Ortadoğu Eğitim Reformu Zirvesi'ni kendi himayesinde 
gerçekleştirecek. Bu zirve, bölgedeki özel sektör temsilcileri, soysal ve sivil kuruluş 
başkanları ile Amerika ve Avrupa'daki meslektaşlarının katılımıyla reform konusuna vakıf 
kamuoyundaki çeşitli düşünce akımlarının buluşma yeri olacaktır. Burada, çözüm bekleyen 
yerler ve konular belirlenecek ve eğitim alanındaki eksiklikleri giderme yolları araştırılacaktır. 
Zirvenin hemen öncesinde Büyük Ortadoğu Girişimi'ne desteği artırmak amacıyla G-8'lerin 
ev sahipliğini yapacağı bir zirve tertip edilebilir. 


Dijital Bilgi Girişimi: Bölge, internete erişim bakımından en düşük seviyede bulunmaktadır. 
İnternete yüklenen bilgi artışı, internetin eğitim ve ticaretteki önemi göz önünde 
bulundurulduğunda bölge ile dünya arasında farkı kapatacak köprü kurma tam bir 
zorunluluktur. 


Kamu ve özel sektör arasında işbirliği başlatarak bölgenin sathında ve bir ülke içindeki 
şehirler ile köyler arasında bilgisayar iletişimini kurması veya genişletmesi G-8'ler 
topluluğunun imkanı dahilindedir. Rusya'daki belde ve köylerde olduğu gibi, bir çok yerdeki 
postanelere bilgisayar temin edilmesi uygun olacaktır. Proje, ilkin Ortadoğu'da bilgisayarın az 
kullanıldığı (Irak, Afganistan, Pakistan, Yemen, Suriye, Libya, Cezayir, Mısır ve Fas gibi) 
ülkelere yoğunlaştırılacaktır. İletişim amacıyla maddi olanakların elverdiği oranda, mümkün 
olduğunca çok okul ve postaneye bilgisayar temin edilmeye çalışılacaktır. 


Okulları bilgisayarlarla donatma girişimi ile yukarıda zikri geçen 'Ümmilik İle Mücadele 
Ekipleri! girişimi arasında koordinasyon sağlamak ta yine mümkündür. Yani akademi 
hocalarının eğitim programlarının geliştirtmesi üzerine yerel öğretmenleri eğitmeleri, bu 
programları internet ortamına taşımaları; özel sektörün de öğrenci ve öğretmenlerin 
kullanımına sunulacak gerekli ekipman teminini üstlenmesi mümkündür. 


İş İdaresi Eğitimi Girişimi: Bölge genelinde iş idaresi düzeyini iyileştirme çabaları 
bağlamında G-8'ler, kendi ülkelerindeki iş idaresi okulları ile bölgedeki eğitim akademileri 
(üniversiteler ve enstitüler) arasında işbirliği oluşturabilir. Yine G-8'ler, oluşturulacak olan bu 
ortak akademilerdeki eğitimcileri ve eğitim gereçlerini finanse etme imkanına sahiptir. Bu 
akademinin programları, mezunları için bir senelik eğitim döneminden tutun da pazarlama 
stratejileri ve şirketlerin çalışma planları gibi sınırlı konuları içeren kısa kurlara varan 
alternatifler sunabilir. 


Buna örnek olarak Bahreyn Bankacılık ve Finans Enstitüsü verilebilir. Amerikalı bir müdürü 
olan bu kurum, Amerika'daki bir çok üniversiteyle işbirliği içindedir. 


3- Ekonomik Fırsatların Yaygınlaştırılması 


Büyük Ortadoğu'da refah seviyesini yükseltmek için, Doğu Avrupa'daki eski komünist 
devletlerin yaptıklarına benzer ekonomik bir dönüşüm gerçekleştirmek gerekir. Dönüşümün 
anahtarı, bölgedeki özel sektörün gücünün önünü açmak olacaktır. Özellikle de ekonomik 
gelişmenin ve iş imkanları yaratmanın ana motorları olan orta ve küçük ölçekli projelerin... 
Girişimci sınıfın oluşması, demokrasi ve özgürlüklerin gelişmesinde büyük bir etken 
olacaktır. Bu bağlamda G-8'ler aşağıdaki adımları atabilir: 


Kalkınmayı Finanse Etme Girişimi 


Ekonomik kalkınma ve iş imkanları yaratmak üzerindeki etkisini artırmak için G-8'ler, 
aşağıdaki unsurları içeren mali bir girişim başlatmaya çalışmalıdır: 


Mikrofinans: Bölgede bazı mikrofinans kuruluşları mevcuttur. Ancak bu alanda faaliyet 
gösterenler hala büyük mali açıklarla yüz yüzeler. İhtiyaç duyanların ancak yüzde 5'i 
aradıkları mikrofinansa sahip olabiliyor ve toplam gereken finansın sadece yüzde 0.7'si 
karşılanabiliyor. 


G-8'ler topluluğu küçük projeleri kredilendirerek bu eksikliği telafi etmeye yardımcı olabilir. 
Kazancı amaçlayan kredilere ağırlık vererek ve özellikle de kadınların başında olduğu projeler 
için bu yapılabilir. 


Kar amaçlı mikrofinans enstitüler, kendi ayakları üzerinde durabilir, süreklilik ve kalkınma 
için ek finansa ihtiyaç duymazlar. Beş sene geri dönüşümlü 400-500 milyon dolar kredi 
sağlayarak, ekonomiyle uğraşan ve 750 bini kadın olan 1 milyon 200 bin kişiyi fakirlikten 
kurtarabiliriz. 


Büyük Ortadoğu Para Fonu: G-8'ler topluluğu, bölgede iktisadi tekamüle ulaşmak amacıyla 
büyük ve orta ölçekli projeleri geliştirmeye yardımcı olarak, Uluslararası Para Fonu (IMF) 
tarzı bir teşkilatın finansına katkıda bulunabilir. 


Belki de bu teşkilatların G-8'ler topluluğundaki özel sektör yöneticilerinden bir grup 
tarafından idare edilmesi mümkün olabilir. 


Büyük Ortadoğu Kalkınma Bankası: Kalkınma için öncelikli olan ihtiyaçları gidererek 
reform için çabalayan devletlere yardımcı olmak amacıyla 'Avrupa Kalkınma ve İmar 
Bankası' tarzında bölgesel kalkınma müessesesinin inşası, bizzat Büyük Ortadoğu 
bölgesindeki finansörlerin katılımıyla G-8'ler tarafından yapılabilir. 


Bu yeni müessese, bölgedeki zengin ülkelerin mali güçlerini birleştirip G-8'ler ile beraber 
temel altyapı inşası, sağlık koruması ve eğitimin yaygınlaştırılması projelerinin geliştirilmesi 
üzerinde yoğunlaşabilir. 'Büyük Ortadoğu Kalkınma Bankası', bölge ülkelerinin kalkınma 
stratejileri ile teknolojik yardım hizmetlerinin toplandığı yer [bir nevi veri bankası] olmalıdır. 
Kredi (veya bağış) kararları, kredi alan ülkelerin hissedilir reformlar gerçekleştirdikleri oranda 
belirlenmelidir. 


Daha İyi Mali Düzen İçin Ortaklık: Bölgede mali hizmetler reformunu artırmak ve bölge 
ülkelerinin uluslararası mali sisteme entegrasyonlarını iyileştirmek için G-8'ler, bölgedeki 
reform liderlerine yeni bir ortaklık önerebilir. Bu ortaklıktaki amaç, finans sektöründeki 
uzmanlık ve teknik yardımlarından bir oluşum sağlayarak bölge genelinde finans hizmetini 
başlatmak ve genişletmektir. Şu hususlara da yoğunlaşarak: 


- Mali hizmetler üzerinde devlet egemenliğini azaltan reform planlarının uygulanması. 

- Devletler arasındaki ekonomik ilişkilerde engellerin kaldırılması. 

- Bankacılık işlemlerinin modernizasyonu. 

- Pazar ekonomisini destekleyen mali araçların genişletilmesi, iyileştirilmesi ve sunulması. 
- Mali hizmetler özgürlüğünün başlatılmasını destekleyen yapısal iskeletlerin inşası. 
Ticaret Girişimi 


Ortadoğu'da karşılıklı ticaret hacmi gerçekten de çok düşüktür. Şöyle ki, [dahili ticaret] 
Arapların toplam ticaretinin sadece yüzde 6'sını oluşturuyor. Büyük Ortadoğu ülkelerinin 
büyük kısmı bölge dışındaki ülkelerle ticaret yapıyor. Komşuları yerine kendilerine uzak 
ülkeler ile ayrıcalıklı ticari anlaşmalar yapmışlardır. Bunun bir sonucu olarak, gümrük ve 
gümrük dışı engeller sıradanlaşmıştır. Sınır ticareti de nadir olarak yapılmaktadır. G-8'ler 
topluluğu, Büyük Ortadoğu'da ticareti teşvik etmek için aşağıdaki unsurlardan oluşan kararlı 
yeni bir girişim oluşturabilir: 


Dünya Ticaret Örgütü Bağlamında Uygulama / Katılım ve Ticaretin Kolaylaştırılması: 
G-8'ler topluluğu, bölge ülkelerinin Dünya Ticaret Örgütü'ne dahil olmaları hususunda 
etkinliğini kullanabilir.* Program belirli teknik yardımları içerecektir: Dünya Ticaret 
Örgütü'ne katılım konusunda söz konusu ülkelerde çalışacak müsteşarlar temin etmek [gibi]. 
Ayrıca ticaretin önündeki gümrük dışı engellerin tanımlanması ve kaldırılması üzerinde 
yoğunlaşmak dahil, katılım operasyonunun cesaretlendirilmesini G-8'ler teşvik edecektir. 


Bölge ülkelerinin Dünya Ticaret Örgütü'ne katılımları gerçekleşir gerçekleşmez, Dünya 
Ticaret Örgütü'nün 'telif hakları' ve 'hükümet alımları anlaşması' gibi ek taahhütlerinin 
imzalanması ve bu taahhütlerin yürütülmesine dönük teknik yardımın sağlanılmasına 
odaklanılacaktır. Bu teknik yardımların bölge çapında G-8'lerin himayesindeki programlarla 
irtibatı, bölge ülkeleri arasında karşılıklı ticarete yönelik fiziki ve idari engellerin azaltılması 
için gümrük vergileriyle ilgili yönlerin kolaylaştırılması konusunda sağlanabilir. 


Ticaret Bölgeleri: G-8'ler topluluğu, bölgedeki karşılıklı ticaretin ve gümrük işlemlerinin 
iyileştirilmesi için Büyük Ortadoğu'da ticaret bölgeleri inşa edecektir. 


Bu bölgeler, özel sektörün ticari faaliyetini desteklemek için bir dizi hizmetler sunacak ve 
özel projeler arasında ilişki kuracaktır. Bunlar arasında, yabancı yatırımcılara 'tek bir operatör 
elinden pazarlama' yapılması, nakliye işlemleri için harcanan zaman kaybının azaltılması için 
gümrük büroları arasında irtibatın sağlanması ve bölgede hizmet ve mal giriş-çıkışının 
kolaylaştırılması için ortak kurallar var. 


Ticareti Geliştirme Bölgeleri: Diğer bölgelerde özel ticaret sahaları ile ihracat bölgelerinin 
gerçekleştirdiği başarılara istinaden G-8'ler topluluğu, mamullerin tasarımı, üretimi ve 
pazarlanması konusunda bölgesel işbirliğini özendirmeyi üstlenecek Büyük Ortadoğu'ya 
mahsus belli bölgelerin kurulmasına yardımcı olabilir. Yine G-8'ler topluluğu, kendi 
pazarında bu mamullerin arzı için cazip reyonlar açabilir ve tecrübelerini söz konusu 
bölgelere aktarabilir. 


Büyük Ortadoğu Ekonomik Fırsatlar Forumu 


Cazip hale getirilmiş bölgesel işbirliğini özendirmek için G-8'ler topluluğu, 'Büyük Ortadoğu 
Ekonomik Fırsatlar Forumu' oluşturabilir. Bu forum, G-8'ler topluluğundan ve Büyük 
Ortadoğu'dan üst düzey yetkilileri ekonomik reforma ilişkin konuları tartışmak amacıyla 
buluşturabilir. (İş camiasından hükümet dışı bireyler ile yetkilileri buluşturan ek toplantılar da 
tertip edilebilir.) Forum, Asya-Hint Okyanusu Ekonomik İşbirliği Paktı'na (APEC) esnek 
olarak dayanabilir. Ayrıca Mali ve ticari meselelere ilişkin kurallar dahil bölgesel ekonomik 
konuları kapsayacaktır. 


Dipnotlar 


1-'Büyük Ortadoğu' 22 Arap ülkesinin yanı sıra Pakistan, Afganistan, İran, Türkiye ve İsrail'i 
kapsamaktadır. 


2-Afganistan, Cezayir, Bahreyn, İran, Lübnan, Fas, Katar, Suudi Arabistan, Tunus, Türkiye 
ve Yemen seçim yapmayı planlamaktadır. 


3-Dünya Ticaret Örgütü'ne katılım talebinde bulunan ülkeler: (Bunlar için örgüte bağlı bir 
kurul oluşturuldu.) Cezayir, Lübnan, Suudi Arabistan ve Yemen. Katılım talebinde bulunan 
(ancak henüz talepleri incelenmeyen) ülkeler: Afganistan, İran, Libya ve Suriye. Gözlemci 
sıfatı alma talebinde bulunan ülke: Irak. 


17 AĞUSTOS DEPREMİYLE ORTAYA ÇIKAN ACILAR, SEVİNÇLER, 
İHANETLER 


Sezai Arıcıoğlu-Haksöz Dergisi Sayı: 138 - Eylül 2002 


17 Ağustos 02. Saat. 3:02. Türkiye, tarihinin en ağır depremlerinden birine tam 45 saniye 
şahitlik etti. Depremi yaşamayanlar depremin ardından bu bölgelere gittiklerinde 
şaşkınlıklarını gizleyemiyorlardı ve deprem bölgelerine bir kez gidenler dahi adeta depremi 
yaşıyorlardı. Aradan koca bir 3 yıl yani 1245 gün geçti, hala depremin yaralarını sarmaya 
çalışan, diğer deprem bölgelerine nazaran unutulmuş bir kenara itilmiş, kendi kendine yaşam 
mücadelesi veren bir yer vardı... Sakarya depremde en ağır yıkığı almasına rağmen, depremde 
en çok ölüyü vermesine rağmen, deprem gecesi 2 farklı deprem olduğu bunlardan birisinin 
üssü Gölcük Donanma Komutanlığı'nın altı olduğu, diğer depremin üssünün Adapazarı, 
Arifiye beldesi olduğu iddialarının üstü kapatılan, bir şekilde unutulan, görmezden gelinen 
şehir Sakarya. Evet deprem bölgesini görmeyip depremin yaratmış olduğu etkiyi merak 
edenler var ise hala Adapazarı'nı görmeye gidebilirler, inanır mısınız Sakarya'da merkezin 
orta yerinde vinçler, kepçeler cirit atmakta. Yazın toz, kışın çamur Sakarya halkının en iyi 
dostları haline gelmiş. Bu insanlar bir şok geçirmekteler, neyin ne olduğunun farkında 


değiller. Tepki verecek güçleri, karşı koyacak dirençleri, yanlışı fark edecek zihinlerini 
kaybetmişler. Mutsuz, üzgün, umutsuz ve aynı zamanda mazlum durumdalar. Gelen 
yardımlarına el konmuş, devlet basın aracılığıyla durumu manipüle etmekte hiç geç kalmamış. 
17 Ağustos'ta yani depremin üçüncü yıl dönümünde geceyi caddelerde geçirdik. Saat 3'e 
yaklaştığında 30-35 kişilik ulusal medyadan sadece Kanal 7'nin şahitlik ettiği bir grup onurlu 
insan, polisin kuşatmasına rağmen devletin yaptığı haksızlıklara ve ilgisizliğe tepki 
göstermeye çalıştı. Evet Sakarya başka bir ülkenin parçasıymış gibi üvey evlat muamelesi 
görüyor. Bunun nedenini araştırmak, depremin moral, eğitim, ekonomi gibi alanlarda etkisini 
anlayabilmek için Sakarya'da bir araştırma yaptık. Ayrıca deprem dosyamızda Sakarya 
Dayanışma Platformu olarak yaptığımız "Deprem Sürecinde Değişim" başlıklı deprem 
anketini bilgilerinize sunuyoruz. Sakarya Dayanışma Platformu Başkanı Kadrican Mendi'nin 
konuyla ilgili değerlendirme yazısını da ilgiyle okuyacağınızı düşünüyoruz. 


DEP-DER Yönetim Kurulu Üyesi İBRAHİM ARSLAN: 
Depremin izleri giderildi mi? 


3 senede değişen hiç bir şey yok. 40.000 konut ihtiyacına karşılık yapılan konut sayısı 8.200 
bunlarında yarıya yakını teslim edilmedi ya da yarım yamalak teslim edildi. Şehir hale 
şantiyeyi andırıyor. Alt yapı ve konut ihaleleri genellikle MHP'ye yakın müteahhitlere verildi. 
İhaleleri alanlar üzerine kar koyarak birbirlerine devrettiler. Böylece bir iş üzerinden en az 4-5 
şirket büyük paralar kazandı. Tabi ki yapılan işlerin niteliği de o oranda düştü. Bu nasıl bir 
vicdandır ki insanlara çatısı akan evler teslim edildi. 


Adapazarı cezalandırıldı mı? 
Devletin sorumsuzluğu ve ulusal medyanın duyarsızlığı kolayca açıklanamaz. Kasıt var bizce. 
Sivil toplum ne durumda yalnız mısınız? 


Sistem çizgisinde ki oluşumlar zaten yolsuzluğa batmış durumda. Ticaret ve Sanayi Odası'na 
yollanan ve meçhul olan milyarlardan bahsediliyor, Sisteme kısmen muhalif olan kesimlerde 
ise bir yılgınlık var. Bir iki sendika ve bir iki siyasi parti dışında eylem ve toplantılarımıza 
katılan olmuyor. 


İlerisi için ne diyorsunuz? 


İçinde bulunduğumuz temmuz ayında (2002 temmuz) 2000'e yakın esnaf kepenk kapattı. 
Toplamda ise bu sayı 6000'i buldu. Açıkçası Zor günler bekliyor Adapazarı'nı. 17 Ağustos'ta 
anma programını bırakın afişlerimizi asmaya bile izin alamıyoruz. SESOB, ATSO gibi 
kuruluşlara ise hiç zorluk çıkarılmıyor. Sisteme muhalif sivil toplum üzerinde bir korku 
yaratılıyor. Önce bu yıkılmalı. Depremin 3. yılında 17 Ağustos gecesi Adapazarı'nda hiç bir 
etkinliğe izin verilmiyor. 


BBP İl Başkanı HASAN KURŞUN: 
Sakarya'da depremin izleri hala neden silinmedi? 


Bunun cevabı ihalelerin Ankara merkezli oluşu aslında yapılan hizmetler merkez tarafından 
takip edilse, gerekli kontroller yapılsa şimdiye kadar Sakarya depremin yaralarını sarardı. 
Fakat açılan ihalelerin asıl amacı yaşanabilir bir şehir yaratmak mı? Yoksa Ankara'ya yakın 
zengin! iş adamlarını kalkındırma mı pek anlamış değiliz. Görüştüğümüz inşaat şirketleri 
örneğin yapılan alt yapı işinin kendilerinden önce 4-5 el değiştirdiğini, bunun da son olacağı 
garantisini de veremeyeceklerini söylüyorlar. Bu tip bir anlayışın egemen olduğu bir yerde 
nasıl olacaktı çalışmalar normal sürede tamamlanabilecekti. 


Sivil toplum ve halk bir şey yapamaz mıydı? 


Sivil toplum kurulularının düzenledikleri bazı toplantılara katıldık. Toplantılarda genelde bu 
örgütlerin pek fazla bir şey yapamayacağına, bu haksızlığa ancak Milletvekillerinin dur 
diyebileceği, Ankara'ya uyarı niteliğinde bir eylem yapmanın sonuç vermeyeceği havası 
estirildi. Bu yüzden bu sivil toplum kuruluşları bırakın halkı mücadeleye çağırmayı daha çok 
halkı umutsuzluğa sürükleyen davranış sergilediler. Halk zaten kendisinde böyle bir gücü 
hissetmiyordu, bu tip korkakça tavırları da görünce iyice sindirilmiş bir hal aldı. Halkın 
Ankara'ya hiç bir güveninin kalmadığı kesinlikle bilinmeli ve bu halk elbet bir gün bu 
yapılanların hesabını soracaktır. 


İnsanlar üst başlarına bile dikkat etmeyecek kadar hayata küstüler. Panik atak nöbetleri, 
depresyon sık rastlanan rahatsızlıklar. Toz, toprak, çamur ve biri bitip biri başlayan yol 
çalışmaları, kazılar insanlardaki psikolojik patlamaların sebeplerindendir. 


HADEP İl Başkanı ABDULGANİ ÇİFTÇİ: 
Adapazarı neden hala depremin izlerini üzerinde taşıyor? 


Bunun birçok nedeni var. İlk olarak Yalova şehrinin bunca kısa bir sürede depremin yaratmış 
olduğu olumsuzlukların üstesinden gelebilmesinin nedeni çalışma ve sosyal güvenlik Bakanı 
Yaşar Okuyan'ın bu bölgeyle yakından ilgilenmesi (kayırması) dir. Yine Gölcük beldesinin 
kısa bir sürede kalkınmasının sebebi ordunun önemsediği bir yer olması ve yapılan 
çalışmaları bizzat ordunun organize etmesi, sermayenin şehri olması, belediye başkanının 
sistemle olan ilişkisi Kocaeli vilayetinin herhalde önemsenmemesi gibi bir şey 
olamayacağının ispatıdır. Sakarya'ya gelince 6 Milletvekilinin sadece hükümet partilerine 
mensup olması pek önemli değilmiş gibi görünmekte. Ayrıca belediye başkanının muhalif bir 
partinin mensubu oluşu ve bizim en çok önemsediğimiz ve altını çizmek istediğimiz konu 
olan Sakarya'nın cezalandırılmış olması sonucunda Sakarya hala depremin üzerinden 10 gün 
geçmiş gibi bir görünüme sahip. Şu iyice anlaşılsın sistem bizleri cezalandırıldı. 


Peki halk bunu anlayamadı mı? Daha da önemlisi bunu anlayıp balkı uyarması gereken 
sivil toplum örgütleri bunu halka anlatmadılar mı? 


Sistem kendi içersinde çok akılcı bir tutum sergiledi, insanlara para yardımı yapacakları 
iddiasını ortaya atarak halkın beyninin başka bir düşünüyle meşgul edilmesini sağladı. Halk 
sadece alacağı paranın hesabını yapıyordu. Neticede 100'er milyon para için milleti dilenci 
yaptılar. Adı geçen "sivil toplum örgütleri" ise halkın dertleriyle uğraşmaktan ziyade 
alacakları kredilerin peşine düştüler. Atso başkanı kendi hesabına para geçirmekle, Tic. 
Borsası başkanı defterdarlık binasını restorasyonuna talip olmakla beraber, et-balık 
kurumunun özelleştirilip kendilerine bırakılmasını, Panko Başkanı kapatılan şeker 
fabrikasından bir pay alabilmenin mücadelesini verirken halk 20 metre kare prefabriklerde 
yaşam mücadelesi veriyordu. Bu kurumların hepsi sitemden besleniyorlar. Bunların sistemi 
tehdit edecek çalışmalar olarak değerlendirilen eylem yapma düşüncesine karşı oldukları 
bilinmekte. Bu yüzden bırakın insanları yapılan yanlışlıklara karşı uyarmayı insanları 
uyutmak için çaba sarf ediyorlar. 


Bunca yapılan yanlışlar neyin göstergesi? 


Sistemin iflas ettiğinin bir kanıtıdır bu yapılanlar. Bir sistem felaket zamanında şehirleri 
kendisine yakın olanlar sıralaması yaparak, yapılacak yardımlarda bu sırayı gözetebilecek 
kadar cani olabiliyorsa artık insanlık adına bu anlayıştan bir şey beklenemez. Sistem iflas 
etmiştir. Bir an önce farklı bir yapılanmaya gitmelidir. Üç yıldır hiçbir olumlu iş yapmayan, 
insanları bu mutsuz yaşama mecbur edenlerin, çocukları köstebek yuvalarında oyun 
oynamaya sevk edenlerin zihniyetini, bu sivil toplum adı altında insanları sömürenlerin 
beslendiği sistemi sorgulamalı ve bir sonuca varmalıvız. 


ATSO Yönetim Kurulu Üyesi ENGİN ÖZKOÇ 


Adapazarı bu denli zor günler yaşıyorken sizinde İçinde bulunduğunuz Adapazarı'nın 
en etkili sivil toplum örgütü ATSO (Adapazarı Ticaret ve Sanayi Odası) neden sessiz 
kalmayı, hiçbir olumlu bir adım atmayı düşünmüyor? 


Şunu ilk önce bilmeliyiz ATSO başkanı Erol Öztürk bu örgütü çiftlik haline getirmiştir. Bu 
kurum işine gelince sivil toplum örgütü olur, eğer menfaatleri gereği meslek odası olması 
gerekiyor ise hemen bir vizyon değişikliğine gider ve karşımıza meslek odası olarak çıkabilir. 
Yani ikiyüzlü davranmaktan çekinmeyen bir yapı hakimdir. Bu örgütlerin halkın dertlerine 
derman olma, halkın sesi olma gibi bir kaygıları yoktur. Bu örgütlerin bir eylem 
düzenlememekle mukabil düzenlenenleri de baltaladıkları olmuştur. Bu örgütlerin tek derdi 
merkezle aralarının iyi olması gerisi pek önemli değil. Aslında olumlu İşler yapılıyor ama 
halk için değil kendileri için. 


Peki bunlar ne yapıyorlar ne yaptılar? 


Halkımızın konut ihtiyacı var dediler, ucuz taksitlerle halkı ev sahibi yapalım dediler hemen. 
Bir kurul oluşturuldu. Evlerin nasıl olacağı konusu halledilip çıkan sonuç halka duyuruldu. 
Halk tarafından şartların uygun olması nedeniyle evler büyük bir ilgiyle karşılandı. Aylıklar 
belirlendi, kısa bir süre sonra yer alınıp evlere başlanacağı belirtildi. İlk aşamada aylıklar 150 
milyon daha sonra 350 milyon, 750 milyon, 1 milyar olarak belirlendi. Ücretin hızlı artışı 
sonucunda büyük bir tepki oluştu, kooperatiften ayrılmalar birbirini takip etti. Gelen tepkiler 
üzerine başkan açıklamalarda parası olana ev var diyerek işin içinden çıktı aradan üç sene 
geçti hiçbir olumlu adım atılmamışken geçen günlerde gece yansı operasyonu ile ne olduğu 
anlaşılmadan 700 milyara arsa alındı ve şimdi bu arsanın orman arazisi oluğu ortaya çıktı bu 
sebeple başkan bu olaydan ötürü yargılanacak. Ayrıca TOBB Sakarya'da halka ücretsiz 
dağıtılacağını duyurduğu toplu konut armağan etti. Daha sonra öğrendiğimize göre bu evler 
halka para ile dağıtılacak. Bunu duyar duymaz ATSO Başkanına hibe edilen bir evden nasıl 
oluyor da Devlet para talep edebiliyor diye sorduk. Kendisinin bize verdiği cevap, bunu hiç 
düşünmediği. Aynı soruyu TOBB başkanı Rıfat beye yönelttik onun da bizlere verdiği cevap 
diğerinden pek farklı değildi, ben bunu hiç düşünememiştim. Tabii ki düşünmezler çünkü 
akılları başka yerlerde. ATSO Başkanı işadamlarının 1. Organize Sanayi Bölgesine yatırım 
yapması için kampanyalar başlattı. Bu işadamlarına uygun kredi alacaklarını söyledi bırakın 
uygun krediyi tapularının alınmasında, organize sanayi izninin alınmasında dahi yardımcı 
olmadı. Yatırım yapan işadamları ortaya atılan iddiaların gerçeği yansıtmadığını anlayınca 
kendileri kredi almak için bankalara başvurunca tapuları olmadığı için kendileri de kredi 
alamayarak zor durumda kalıp çoğu fabrikalarını kapattı ve ortaya ATSO başkanının insanları 
aldatması sonucu vahim tablolar çıktı. Adapazarı'nda halk çoğu ihtiyacını karşılayamıyor, 
İnsanlar İhtiyaçlarını karşılamak için İzmit'i tercih ediyorlar. Ekonomi alt üst olmuş durumda. 


İleride ne olacak? Çözüm... 


Çözüm bu tip odaların şuanda olumlu hiçbir şey yapmadıklarının, bu tip yerlerin beslendikleri 
bir kaynak olduğunun, hükümetin ne kadar aciz bir duruma düştüğünün farkına varılmalı, 
bunlardan hesap sorabilecek bir yapılanmaya gitmeliyiz. Bunlardan hesap sormalıyız. Ancak 
bu şekilde hakkımızı alabiliriz. 


MÜSİAD Sakarya Şubesi Başkanı AHMET İŞGÜZAR 
Sakarya ekonomisi ne durumda? 


Bizim üyelerimizin 22'sinin iş yeri, 25 üyemizin evi yıkıldı. Sakarya ekonomisi 9037-40 
oranında bir seviyeye düşmüştür. Kapatılan fabrikalar, üretimin düşürülmesi ekonomiye çok 
olumsuz bir şekilde yansıdı. İşsizlik almış başını gidiyor. Her gün üniversite mezunu, yüksek 


lisansını tamamlamış gençler ne iş olursa yaparız iddiasıyla iş yerlerimize geliyorlar. 
Hayvancılık ölmek üzere, şeker fabrikası kapatıldı millet pancarını Eskişehir'e götürmekte 
zorlanıyor, fındık paralarında 3-4 sene öncesinin verilen paraları aranmakta, insanlar 
yaptıklarının karşılığını alamıyorlar. 1.1.2001 tarihinde hükümet Sakarya'nın kalkındırılması 
gereken şehirler arasında gösterilmesinin kararını aldı, aradan kısa bir zaman geçti hükümet 
Sakarya'yı kalkınmış iller kategorisine soktu. Bu nasıl bir anlayış. İnsanlar mısır, pancar, 
buğday ekerlerdi, bunlarda gözle görülür bir düşüş var. 25-30 bin konut açığı olduğu 
söyleniyor bunun üzerine insanlar kendi çabalarıyla konut sahibi olmak için başvuruyorlar 
daha ilk aşamada ruhsat için 6 milyar isteğiyle karşılaşıyorlar. Bu millet nasıl ev sahibi 
olabilir? Devlet kendi haricinden farklı kurumların yaptırdığı evlerden dahi para talep ediyor. 
Sorduk neden para talep ediyorsunuz diye. Bayındırlık bakanı şu cevabı verdi: Biz oraya yol 
götürdük, alt yapısını hazırladık, arsa verdik, ulaşımı sağladık bu yüzden bu evlerin sahipleri 
de diğer hak sahipleriyle aynı muameleyi görecektir. Bunu bir devlet nasıl düşünebilir anlamış 
değiliz. Bu bölgede işsizlik 90100 oranında artmıştır, ekonomi %60 oranında gerilemiştir, 
bunlar ilerisi için güzel günlerin bizi beklemediğinin kanıtıdır. 


Saadet Partisi İl Başkanı FAHRETTİN BAY: 
Sakarya'da depremin izleri neden hala silinmedi? 


İlk olarak bilmemiz gereken bazı gerçekler var. Yalova, Gölcük ve Kocaeli'ye nazaran 
Adapazarı depremi daha ağır hissetmesine rağmen bu şehir yardımlardan yeterince 
faydalandırılmamıştır. Yalova'da Yaşar Okuyan'ın Gölcükte komutanların devreye girmesi, 
Sakarya'nın ise bu. denli derin İlişkileri yerine getirecek bir gücü bulunmadığından basınında 
yanlı tutumu sayesinde Sakarya'ya hak ettiği ilgi gösterilmedi. 


Bunca sıkıntının ortasında geleceği nasıl görüyorsunuz? 


Durumun kötüye gittiğine söyleyebilirim. TZDK (Türkiye Zirai Donatım Kurumu) kapatıldı, 
Şeker Fabrikası kapatıldı, Vagon fabrikasının bir bölümü kapatıldı. Bu fabrikaların 
Ekonomiye katkısı 600 trilyona yaklaşıyordu. Bunun yaratacağı etkide herhalde ciddi 
boyutlarda insanları olumsuz yönde etkileyecektir. 


İnsanların bunca yapılana tepkisizliği neden? 


Halkın tepki verecek bir gücü olduğundan haberi yok. Halkı tepki vermesi gerektiği 
konusunda sivil toplum örgütleri uyarıcı olmak niteliğinde bir takım aktiviteler 
düzenlemeliydi. Bu örgütlerde gerektiği kadar olayın üzerine anlaşılamayan bir nedenden 
ötürü pek fazla gitmemişlerdir. Bunun da sorgulanması gerekmektedir. 


LDP İl Başkanı, (Psikolog): DURUL MERT 
Adapazarı'nda depremin izleri hala taze. Bunun sebebi nedir? 


Biz halkın bunca zor şartlarla karşılaşmasının müsebbibi olarak Ankara partilerini görmekle 
birlikte bu partileri her seçimde yeniden iş başına getiren, hafızası zayıf halkında suçlu 
olduğuna inanıyoruz. Halkımız bunca zamandır yapılması gerekenleri hiçbir şekilde yerine 
getirmeyenlere tepki vermeliydi. Mücadele edilmeden hak alınamaz. 


Neden tepkisiz kalındı? 


Eğitimsizlik tepkisizliğin baş sebebi. Senelerdir laf ebeliğiyle bu halkı uyutan siyasilerin iç 
yüzünü anlamak için insanların kendilerini geliştirmeleri lazımdır.Bu olay sayesinde şehrimiz 
insanlarının olaylar karşısında nedenli tepkisiz kalabileceğini de görmüş olduk. Halk sadece 
kendi arasında konuşmaya alışmış. 


Sakarya halkında deprem sonrası görülen başlıca ruhsal sorunlar nelerdir? 


İnsanlar üst başlarına bile dikkat etmeyecek kadar hayata küstüler. Panik atak nöbetleri, 
depresyon sık rastlanan rahatsızlıklar. Toz, toprak, çamur ve biri bitip biri başlayan yol 
çalışmaları, kazılar insanlardaki psikolojik patlamaların sebeplerindendir. 


Tansel Dershanesi Eğitim Danışmanı: MUHARREM DEMİRCAN 
Depremin eğitim üzerindeki etkiler? 


Depremin eğitim üzerinde somut bir şekilde etkisi olduğunu söylemem pek gerçekçi olmaz. 
Daha doğrusu benim öğrenciler üzerinde böyle bir etkileşim olduğuna dair bir gözlemim 
olmadı. Öğrencilerden ziyade aileler üzerinde daha büyük bir etkisi olduğunu söyleyebilirim. 
Öğrencilerin belki arkadaşlarıyla, belki de bizlerle beraber olmalarından ötürü böyle bir 
korkuları olmamış olabilir. 


Öğrenciler depremi çok ciddi bir problem olarak görmüyorlar. Okulu kazanmak, üniversite 
hayatını yaşayabilmek, orada onları bekleyen sürprizlerin olduğuna dair gelişen düşünce 
sistemleri onları daha fazla işin bu yönüyle ilgilenmelerini sağlıyor. Öğrencilerin birçoğu için 
deprem olmuş olmamış pek önemli değil. 


Depremin kendilerinden bir şey götürdüğünü düşünüyorlar mı? 


Bu çok önemli bir gerçeği doğurdu. Bu insanlar böylesine ciddi bir olayı dahi anlamış 
değiller. Zaten bu insanların birçoğu genellikle gerçekleşen olayların birçoğunu 
anlayamamakla beraber anlamlandırmıyorlar da. Buda onları hayatın gerçeklerinden kopuk 
yaşamalarını sağlıyor. 


Öğretmen: VEYSEL KARATAŞ 
Depremin eğitim üzerinde etkisi neler oldu? 


Bunun en iyi anlatabilecek örnek öğrencilerin depremden sonra başarı grafiklerine bakmamız 
olacak. Bizim okulda depremden önce derslerinde başarılı olan öğrencilerin deprem sonrası 
derslerinde nasıl bir gerileme olduğunu görmemiz bize sorumuza verebileceğimiz en uygun 
cevap olacaktır. Bir kısmı yakın arkadaşlarını, diğer bir kısmı ailelerini kaybeden 
öğrencilerimiz oldu, okulların eğitimine bir dönem ara verildi. Bunlar hep öğrencileri olumsuz 
yönden etkilemiştir. İçine kapanan öğrenciler oldu, birde bu insanların gençlik çağında bu tip 
bir olayla karşılaşması da olumsuz etkilenilmesine yol açtı. Devletin eğitim konusunda ki 
birçok eksiğinin yanında, deprem sonrasındaki yanlışlıklarda da boy göstermesi ayrı bir 
trajedi. 


Depremden sonra öğrenciler arasında ki diyaloglarda göze çarpan bir gelişme söz 
konusu mu? 


Evet depremden sonra öğrencilerin yardıma muhtaç insanlar için düzenledikleri yardım 
organizasyonları zengin-fakir ayrımının biraz olsun yitirmesi, öğrencilerin birbirine eşit gözle 
bakabilmesi depremden ders alınması noktasında olumlu bir izlenime yol açtı. 


Adapazarı Gazetesi Yazarı: SEZAİ MATUR 
Depremden sonra ne oldu, ne anlaşıldı? 


Depremin ardından 3 yıl geçmesine rağmen hiç bir şeyin değişmemesinin suçluları ortaya 
çıktı. Hükümet Adapazarı'nın çıkartmış olduğu milletvekilleri, belediye başkanı, kamu 
kuruluşları, odalar, sivil toplum örgütleri, yerel basın ve en önemlisi halkımız... 


Evet biz bunu gördük. Kendi üyelerine 5'er milyar kredi verilirken kendisinin 174 milyar 
aldığını yazdığımız ve bunu kabul eden Atso Başkanı Erol Öztürk'e, oda başkanlarına, sorulan 
100 milyarın hesabını veremeyen Sesob Başkanı Hasan Alişan'a, bizi unutan siyasilere, bu 
suçun tüm iştirak edenlere hiç bir tepki göstermeyen bir halkımız olduğunu ve bu halka 


istenilmeden bir şey verilmeyeceğini gördüğümüz bir devlet yapısının var olduğunu anladık. 
İnşallah bundan ders çıkarmışızdır. Gelecek İçin mutlu bir yaşam istiyorsak hakkımızı 
aramalıyız. 


YOZLAŞMIŞ BİLİNÇLER 
Tuncay Alkan -Haksöz Dergisi Sayı: 20 - Kasım 1992 


Ekim 1991'de Metis Yayınları arasından çıkan ve o günden bu yana bazı kesimlerde sürekli 
gündem oluşturan, özellikle de biz müslümanları ilgilendirdiği için daha fazla önem arz 
etmeye başlayan Yaralı Bilinç kitabı hakkında bir kaç söz etmek istiyoruz. 


Şunu hemen belirtelim ki, bizi daha ziyade ilgilendiren kitabın İslam'a saldırıları değil, 
Kur'ani ölçüleri ve tevhidi kimliği henüz yeterince oluşmamış bazı müslümanların bu 
kitaptaki yaklaşımlardan etkilenmeleridir. Amaçları entellektüel bir çevre oluşturmak olanlar, 
modernist anlayışı bir nimet sananlar, İslami hareket mensuplarının samimi, kaygılı, devrimci 
çabalarına medeni (!) gözlükle bakanlar için kitap güzeldir, zengindir, çok bilgi vermektedir. 
Ama insaflı bir okuyucu, kitabın, akademik bir araştırmadan ziyade, taraflı ve ikiyüzlü bir 
yaklaşım sergilediğini hemen fark edecektir. 


"Biz periferi (çevre) insanları, farklı bilgi blokları arasındaki çelişkilerin zamanında 
yaşıyoruz. Birbirlerini iten ve karşılıklı olarak biçimsizleştiren bağdaşmaz dünyalar arasındaki 
çatlağa düşmüşüz. Zihin açıklığıyla ve hınç duymadan üstlenildiğinde bu iki yanlılık bizi 
zenginleştirebilir; oysa bilginin eleştirel alanından dışlandığında, aynı iki yanlılık 
duraklamalara neden olmakta, bakışı sakatlamakta ve tıpkı kırık bir aynada olduğu gibi, 

dünya gerçekliğine ve tinsel imgeleri biçimsizleştirmektedir." 


7. sayfanın 2. paragrafından alıntıladığımız bu cümleleri, yazar, kitabının ilerleyen 
sayfalarında unutmuşa benziyor. Çünkü, bırakın bu iki farklı bilgi bloklarını karşılaştırmak, 
Kur'ani İslam'ı görmezlikten gelerek atalar dinini gerçek dinmiş gibi gösterip Batı 
modernizminin ilahlığını savunmaktadır. 


Tıpkı günümüz Türkiye'sinde yetiştirilen yerli oryantalistler (Nilüfer Göle, Nilüfer Narlı vd.) 
gibi kitabın yazarı Daryush Shayegan da, Fransa'da lüks içinde yaşayan, Avrupa'nın 
nimetlerine angaje olarak araştırmalar yapan, Orta Doğu hakkında bilgi veren İranlı bir 
devrimzededir. Bu tip şahsiyetlere şaşmamak elde değil. Hem özgürlük yanlısıdırlar, hem de 
kölelik statülerini göremezler. Shayegan'da tıpkı diğer mürted yoldaşları gibi (mesela, Salman 
Rüşdi) İslam'a saldırdıkları sürece Avrupalı mürebbilerinin yanında itibar kazanırlar. 


Yaralı Bilinç dört bölümden oluşmaktadır. Birinci bölüm, "Çatlama" adı altında Aralık 86'da 
Fransa'da yayınlanan bir makaledir. 


Yazar, dünya müslümanlarının modernizme ayak uyduramadıkları için gelişemediklerini ve 
Batı'ya reaksiyoner davranmanın faturasını ağır ödediklerini iddia etmektedir. Daha da ileri 
giderek, Jacgues Bergue'den şu alıntıyı yapmaktadır: "Her bir sözcüğünün sonu Tanrı'ya 
varan Arap dili gerçeği kavramak için değil, örtmek için doğmuştur." (s. 11). Shayegan'a şunu 
sormak gerek: Özelde Araplar, genelde tüm İslam ümmeti, Batı'dan daha gelişmiş 
durumdayken, müslümanlar Fransızca mı, İngilizce mi, yoksa başka bir Batı dilini mi 
konuşuyorlardı? 


Shayegan'ın düştüğü yanlış, günümüzü değerlendirirken tarihi süreci görememesi ya da 
görmek istemeyişidir. Şöyle ki Batı, bugünkü teknolojik gücüne birden ulaşmadı. Daha önce 
gelinen bir sürecin doğal sonucudur bu. Rabbimizin koyduğu sünnetullahtır: Bir uygarlık 
çöker, başka bir uygarlık başlar. Bir gün Batı'da, Batı modernizmi de iflas edecektir. Bu 
akibeti Batı modernizmi içinde üretilen postmodernist yaklaşımlar da kurtaramayacaktır. Bu 
eşyanın tabiatıdır. 


Somut bir örnek verelim: Edison ampulü buldu. Bunu tarihi sürecinden kopararak düşünürsek 
Edison ampulü birden buldu olur ki, bu çok mantıksızdır, ama cebiri kullanmaya 
başlayan/bulan müslümanı görürsek şunu demek zorundayız: Cebir disiplini teknolojik 
çalışanların ifade dili haline gelmeseydi ampul bulunamazdı! Öyleyse tarihi kesik kesik 
algılamayı bırakırsak, Batı'nın ilahlık taslamasının ne kadar gülünç olduğunu görürüz. 


Diğer yandan, müslümanların sömürüldüğünü vurgulayan yazar, zahmet edip de(!) neden 
söndürülüyorlar diye sormuyor. Emperyalistlerin insanları acımasızca sömürmesinden güç 
aldığını görmezlikten geliyor ve Batı modernizmini sevimli göstermeye çalışıyor. 


Gelenek dilini Kur'an İslam'ı imiş gibi gösterip eleştirmekten kaçınmayan Shayegan, "mehdi 
anlayışını" anlatıp, "işte müslümanlar bu" demeye getiriyor. Ve müslümanların bir büyü 
bozumu yaşamaları gerektiğini savunuyor. Yazar sahih bir İslam anlayışını bilme ve 
konusunda bu çerçevede eleştiriler sunma bakımından oldukça yetersiz ve cahildir. 


Şunu belirtmemizde yarar olacağını sanıyoruz: Yazarın iddiasının aksine, islam entegrist 
değildir (s. 31). islam Rabbimiz tarafından bize gönderilen bir bildirimdir. Hiç bir ideolojiyle 
bağdaşmaz ve doğrularının hayata hakim kılınmasında başka düşüncelere ihtiyacı yoktur, 
islam şuraya dayalı bir yönetim biçimi önerir, ama demokratik değildir; özel mülkiyet hakkı 
verir, ama kapitalist değildir; emirler çizelgesi vardır, ama faşist değildir; gelişmeye açıktır, 
ama modernist değildir. Maalesef yazar, bir türlü İslam'ı tek başına bir ideoloji, tek başına bir 
doktrin olarak düşünemiyor. Sanki İslam ümmeti, Batı'ya zorunluymuş gibi kurtuluşu hep 
Batı medeniyetinde, Batı modernizminde aramaktadır. Bu bir Batı kompleksidir, Batı 
saplantısıdır. 


Müslüman, sisteme, Batı'ya rağmen İslam'ı hakim kılmanın mücadelesini vermektedir. Biz 
modernist olarak İslamcı olamayız. Ama şunu da karıştırmamak ve unutmamak gerek: 
Müslüman, Batı'nın ürettiği bir eşyayı kullanarak modernist olmaz. Ancak tüketim kölesi 
haline getirildiğinde, konformist bir anlayışa yöneldiğinde, hayatı veya dini vahyi ölçülerin 
belirleyiciliğinde değil de, Batılı değerlerin etkisinde değerlendirmeye başladığında modernist 
ve sekülerist olur. Bu konformizme yönelimini ve tüketim kölesi olup olmadığını da 
belirleyecek olan islami hareketinde/yaşantısında ortaya koyduğu samimi ve toplumcu 
pratikleri olacaktır. 


İkinci bölümde yazar agnostik (bugünlerdeki moda fikir akımı: bilinemezcilik, agnostizm) 
takılmaya çalışıyor: "Gerçek hep başka yerdedir; gerçek bile değildir. Çünkü gerçeklik diye 
bir şey olduğunu farz etsek bile katıksız ve basit bir yanılsamadır." (s. 41). Bu bölümde de, 
diğerlerinde olduğu gibi demagoji yaparak, biraz da gizemli cümleler kullanarak kitabın 
akademik ağırlığını güçlendirmeye çalışıyor. 


D. Shayegan, Batı'ya başkaldıran Cemaleddin Afgani, Ali Şeriati gibi şahsiyetlerin bu 
eylemlerini Batı'ya ulaşmak için yaptıklarını iddia ediyor ve ne kadar bilge(!) olduğunu 
ispatlıyor. Güya Afgani, Fransız Ernest Renan'a verdiği cevapta bilimi kullanmış. Bu konuda 


Afgani'nin cevabı ve bakış açısı tahrifata uğratılan bu tartışmalı mektupta değil; İslam 
dünyasındaki modernist gelişmelere ve Seyyid Ahmed Han'a karşı yazdığı Maddeciliğe 
Reddiye kitabında, Urvetu'I- Vuska külliyatında ve onun ortaya koyduğu aksiyonda 
aranmalıdır. Gerçekleştirilen komplolar ve yapılan ithamlar emperyalistlerin ve fasıkların 
birer oyunudur. O muvahhid insanlar, çağı İslam'a yorumlatma çabası vermişler, insanları tek 
ümmet, tek yumruk yapmaya girişmişler ve temel kaynağımız olan Kur'an'a yöneltmişlerdir. 
Günümüzdeki birtakım modernistler gibi İslam'ı çağa yorumlatarak çarpıtmamışlardır. 


Üçüncü bölümde, Shayegan, yine Batı'yı temel alarak müslümanların fikri geç 
kalmışlığından, iki paradigma (model) arasında yani modernizm ve gelenek arasında 
sıkıştığından (s. 66) bahsetmekte ve 74. sayfada şunları söylemekte: "Bugün Batı ile üçüncü 
dünya arasındaki karşıtlaşmayı oluşturan paradigma çatışmasında benim gördüğüm kadarıyla, 
en yetenekli olanın var kalacağı bu Darwin'vari mücadele sonucunda, şu sıralar dinin ve 
kutsallığın gözle görülür bir geri dönüşüne tanık olsak da, üstün gelecek olanın modernlik 
olduğunu göz önünde bulundurmak zorunludur." 


Batı modernizminin ilahlığını kayıtsız şartsız kabul eden yazar, üstü kapalı da olsa, din hakim 
olamaz, olsa bile modern olur diyor. Evet islam hakim olduğunda kendi teknolojisini 
üretecek/yaratacaktır ve bu üretim/gelişim yaşanan süreçten farklı olmayacaktır, ama İslam 
hiç bir zaman mutlu bir azınlık dünyası oluşumuna izin vermeyecek ve bilimi toplumların 
üzerine acımadan atom bombası, nükleer bomba atan bir canavar haline getirmeyecektir. 
Çünkü bir insanı öldürmek tüm insanları öldürmek gibidir. 


Ve şu hususa da oldukça dikkat edilmelidir. Gerek geleneksel yozlaşma ile ve gerekse 
modernist yozlaşma ile ifsad olanları Kur'ani ölçüler doğrultusunda ıslah etmeye, bozulan 
dünya düzenini yeniden imar etmeye çalışan ıslahatçı/tevhidi mücadele çizgisini yok saymak 
ve bu çizginin mensuplarına kara çalmak; gelenekçi veya modernist her iki akımın 
mensuplarınca da yaşatılan kötü bir ahlak olarak devam etmektedir. Tüm dünya insanları 
Batıya muhtaçtır sendromuna kapılan Shayegan, bakın ne diyor: "Batı ile özdeşleşmek bir 
tercihin sonucu olmayıp bir içe çekilmenin sonucu olduğu için, 'bilinç dışı Batılılaşma' olarak 
kendini göstermektedir. Dinsel kimliğimizde ısrar etmek ve dünyayı 'İslamileştirmek' dahi, 
bizi bir tür "tersten Batılılaşmaya" götürmektedir." (s. 87) 


Yukarıda da görüleceği üzere hiç bir sosyolojik realite taşımayan bu iddia, değişime, 
dönüşüme inanmış bir insan topluluğun ne yapacağından da tabii ki habersiz olacaktır. Rad 
Suresi 11. ayette dendiği üzere "Bir millet kendi özünde olanı değiştirmedikçe Allah da onları 
değiştirmez." Bu doğruları görememesi beraberinde 1979 İran İslam Devrimi'ne karşı 
gelmesine, devrimi anlayamamasına, anlasa bile "modernizm"e secde etmediği için "geri"likle 
suçlamasına neden olmaktadır, (s. 123-124) 


Yazar, geleneksel toplumlardaki bilinçsiz kültürel gelişimin başkaldırıya dönüştüğünde bir 
müslümanın kapitalistleşme sürecinin anaforuna nasıl kapıldığını şöyle anlatıyor: "Batı'nın 
karşısına dikileyim derken kendisi Batılılaşmakta, dünyayı manevileştireyim derken kendisi 
kutsallıktan uzaklaşmakta ve tarihi reddedeyim derken bütünüyle tarihe gömülmektedir." (s. 
87). 


Bu değerlendirme İslami duyarlılıklarına rağmen Kur'ani ölçüleri tam netleşmemiş insanların 
akibetini aydınlatmaktadır. Ancak bu, geleneksel olumsuzluklardan kurtulamayan kişiler için 
olduğu kadar modernizmin büyüsüne kapılarak onu kutsayanlar için de geçerli olan bir sosyal 
realitedir. 


Dördüncü ve son bölümde, dört insan tipolojisinden bahsedilmekte ve bunların toplumdaki 
statüleri ve fonksiyonları irdelenmektedir. Bunlar: Entellektüeller, ideologlar, teknotratlar ve 
Tanrı stratejistleri. 


"İslam dünyasındaki entelijansiyanın büyük bir bölümünün çarpıklıklar alanında yüzdüğünü 
öncelikle belirtelim..." 


"Toplumun 'mutsuz bilincini' temsil eden epistemolojik statüsü eleştiri olup ayrı bir grup 
oluşturan entellektüeller, bizim ülkelerde henüz görülmemiştir..." 


"En çok rağbet edilen/gören entellektüeller iktidara muhalif olup, eylemleri her şeyden önce 
siyasi olanlardır..." 


Shayegan kitabının 134. sayfasında entellektüel kavramına getirdiği/yüklediği/yorumladığı 
söylemler üç aşağı beş yukarı bizim de katıldığımız şeyler. Gerçekten de İslam dünyasındaki 
entelijansiya toplumun sorunlarını çözmekten çok, topluma yeni sorunlar üretirler. Zengin bir 
bilgi birikimine sahiptirler, ama bilgilerini topluma sunup sosyalleştiremezler. Bunun nedeni 
ise Kur'an'ı sosyal hayata indirememeleridir. 


Diğer yandan iktidara muhalif entellektüel, sistem için zararlı değildir. Çünkü bir düşünce 
eyleme geçmediği sürece zararsızdır ve kabul görür, hatta sistem tarafından desteklenir. 
Çünkü sistemin ufkunu açar. 


İdeologlara gelince, yazara göre bunlar aktiftirler ve radikallerin kampına kayabilirler, biraz 
militandırlar (s. 157). 


İdeolog toplumcu olmak zorundadır, çünkü ferdileşmemesi için bu gereklidir. O, hayata ve 
insanlara entellektüelin baktığı gibi bakmaz. Çevresinde bilinçli bireyler çoğaldıkça 
yönlenebilir, kaygılıdır... 


"Teknokrat, üretimin hizmetine sokularak, alçaltılmış aklı, yani içerikleri boşaltılmış 
kavramların basit biçimsel kılıflar haline geldiği araçsallaştırılmış bir aklı temsil etmektedir." 
diyor Shayegan, 163. sayfada. 


Yani teknokratın bir ideolojisi yoktur. O, yaşadığı andaki iktidarın adamıdır. Onun için tek 
şey vardır: Üretmek, gelişmek. 


"Dünyada hüküm süren laiklik tarafından etkisizleştirildiği, hiç değilse evcilleştirildiği sanılan 
din adamları kastının siyasal olarak hortlaması" diye adlandırıyor yazar Tanrı Stratejisi 
Uzmanlarını 172. sayfada. 


Evet, günümüz laik-modern dünyasında emperyalist sömürülerinin devam edebilmesi için en 
çok gereksinim duydukları sınıftır bu din adamları. Tarihtede bunlar hep olagelmiştir. Ve şu 
üçlü hiç bir zaman birbirinden ayrılmamıştır: Firavun, Karun, Samiri. 


Tüm bu değerlendirme ve eleştirilerimizden sonra özet olarak şunu söylemek istiyoruz: 
Bilinçli müslümanlar olarak bizler, Batı'ya ve Batı'nın dayattığı tüm değerlerin karşısındayız. 
Bizler ileriye dönük ütopik düşünceler yerine, bulunduğu zamanı ve konumu değerlendirip, 
küfre ve sisteme karşı İslam'ı hakim kılma savaşı verip gelecek kuşaklara onurlu bir İslami 


çevre bırakacağız. Kendi bahçemizin güllerini kendimiz yetiştireceğiz ve İslami hareket 
engellenemeyecektir. 


CAHİLİ ASABİYE VİRÜSLERİNDEN BÜNYEMİZİ KORUMALIYIZ! 


Haksöz-Nisan 2018 


Sonuçta statüsü itibariyle Suriye'nin Halep vilayetine bağlı bir ilçe olan Afrin'in dünya 
gündeminde bu kadar önemli bir konum kazanması dikkat çekici değil mi? Öyle ki 
uluslararası toplum diye adlandırılan küresel güçler nezdinde adeta Suriye'nin bütününden 
bile daha fazla gündem teşkil etmesi gerçekten üzerinde durulmayı hak ediyor. Daha önce 
Humus'ta, Halep'te yaşanan ve şimdi Doğu Guta'da yaşanan insanlık dramını boş gözlerle 
seyredenlerin Afrin için çok kaygılı olduklarını belirtmeleri ne tür standartlara sahip 
olduklarını ortaya koydu. 


Dertlerinin Afrin halkı olmadığını biliyoruz. Taşeronlaştırdıkları PYD'nin geleceğinden 
kaygılılar yalnızca! O PYD ki gerçekten üstün bir performansla sahiplerine hizmet etmiş, 
kendisine verilen tüm görevleri layıkıyla ifa etmekten asla imtina etmemiştir. Nitekim 
Amerikalı sahipleri açıkça “Bizim yerimize ölüyorlar!” ifadesiyle bu hallerini açıklıkla dile 
getirmektedirler. 


Ne enteresan değil mi? Siz anti-emperyalizm sloganlarını ağzınızdan hiç düşürmeyin, “Kürt 
halkının geleceği, onuru, özgürlüğü için savaşıyoruz!” iddialarını temcit pilavı gibi tekrarlayın 
ama aslında kim olduğunuzu ve ne yaptığınızı Amerikalı bir komutan basit bir cümleyle ifşa 
etsin! Bu zillet size de sizi hâlâ sol jargonla soslayarak kendi tabanlarına beğendirmeye 
çalışan platonik âşıklarınıza da coğrafyamızda cahili asabiye duygusuyla hareket eden tüm 
ulusalcı, laik oluşumlara da yeter de artar bile! 


Her gün çeşitli vesilelerle milliyetçiliğin, ulusalcılığın nasıl bir kafa karışıklığı, ne kadar derin 
bir kirlilik olduğunu ortaya koyan pek çok hadiseye, gelişmeye şahitlik ediyoruz. Bu kafa 
karışıklığı ve kirlilik halinin hatta İslami duyarlılıkla hareket eden kesimleri de yer yer 
etkilediğini görmek maalesef mümkün. Eklektik yaklaşımlar, sentezci düşünceler önce ödünç 
kavramlar üzerinden zihinleri kirletip bir virüs gibi bünyeye sirayet ediyor. Sonraki aşamada 
Nasreddin Hoca'nın karpuzu misali, “şuraya değmemişti, burası temizdi” deyip yavaş yavaş 
karpuzun tamamının tüketilmesi durumu yaşanabiliyor. 


“Siz de çok abartıyorsunuz, ne var bunda? Bu kavramları, bu sembolleri hangi anlamda 
kullandığımızı bilmiyor musunuz?” türünden aklileştirme, meşrulaştırma çabalarıyla 
vicdanlar rahatlatılmaya çalışılıyor. Oysa sadece Müslüman olmak, önüne arkasına birtakım 
ilaveler getirmeksizin Müslüman kimliğimizle yetinmek neyimize yetmiyor? Neden illa da bu 
kirli sularda kulaç atmaya kendimizi mecbur hissediyoruz? Bin bir türlü teville aklımıza 
yatmayanı, içimize sinmeyeni aklama çabasının sonuçta bize bir şey kazandırmayacağı gibi 
dik duruşumuzu sakatlayacağını görmüyor muyuz?Oysa gayet iyi biliyoruz ki nihai tahlilde, 
gerçek manada bize düşen tek bir görev var: Emrolunduğumuz gibi dosdoğru olmak! Bu 
bilinçle, bu kararlılıkla hareket ettiğimizde kafamızı bulandıran, içimizi kemiren 
kuruntulardan kurtulduğumuzu biiznillah göreceğiz! Rabbimiz zihnimizi pak, ayaklarımızı 
dini üzerine sabit kılsın! 


KORONA SONRASI DÜNYANIN GERÇEĞİ: KESKİN GÜÇ 


Tarık Oğuzlu-fikirturu.com/jeo-strateji/korona-sonrasi-dunyanin-gercegi-keskin-guc/ 


Çok-aktörlü, çok-kutuplu ve çok-hikâyeli günümüz uluslararası düzeninde masumiyet ve 
samimiyet odaklı yumuşak güç yerini hızlı bir şekilde keskin güç uygulamalarına bırakıyor. 
Pandemi sonrası dönemde artacak bu eğilim, dünyamızı nereye götürecek? Prof. Dr. Tarık 
Oğuzlu yazdı. 


Covid-19 salgınından önce de var olan Amerika Birleşik Devletleri ile Çin arasındaki küresel 
güç rekabeti öyle gözüküyor ki, salgından sonra da artarak devam edecek. Yeni soğuk savaş 
olarak adlandırabileceğimiz bu mücadele artık silahların caydırıcılığıyla değil, kendi 
hikâyesini en etkili biçimde ve gerekirse manipüle ederek anlatmaya yoğunlaşacak. 


Hatırlayın, salgından önce de ABD ve Çin arasında epey sorun vardı: Ticaret savaşları, 
Amerika'nın askeri varlığının yarıdan fazlasını Çin'in merkezinde olduğu Doğu ve 
Güneydoğu Asya'ya konuşlandırması, Amerika'nın hem Avrupa Birliği (AB) hem de 
NATO'yu Çin'i yeni varoluşsal tehdit olarak tanımaya zorlaması, Çin'in Yol-Kuşak 

projesi kapsamında birçok ülkeyi kendine bağımlı kılma çabaları, ABD'nin Çin'i çevreleme 
stratejisi karşısında Çin'in bir yandan Rusya ile stratejik anlamda yakınlaşması diğer yandan 
da ABD'nin geleneksel Avrupalı ve Asyalı müttefiklerini kendi yanına çekme çabaları. 
Salgınla birlikte bunlara yeni rekabet alanları eklendi. Şu anda iki ülke arasında salgın sonrası 
ortaya çıkacak “Yeni dünya düzeninin lideri hangimiz olacak?” yarışı yaşanıyor. 

Salgına karşı verilen mücadelede Amerika'nın küresel liderlik yapmak istemediğini 
görüyoruz. “Önce Amerika” mantığı salgınla birlikte daha da güçlenmiş gibi. Bunun 
karşısında Çin, salgının ortaya çıkmasındaki sorumluluğuna ve krizi yönetmede gösterdiği 
kötü performansa rağmen, kısa sürede kendini topladı. Krizi kontrol altına aldıktan sonra 
salgınla boğuşan birçok ülkeye tıbbi yardımlar yapmaya başladı. Medikal diplomasi üzerinden 
kendi hakkında olumlu bir algı yaratmada başarılı oldu. Özellikle, İtalya, İspanya ve Sırbistan 
gibi Avrupalı ülkelerde Çin'e yönelik olumlu algı dikkat çekici şekilde arttı. 

Ülkeler içe dönerken 

Krizle birlikte küresel tedarik zincirlerinde yaşanan ciddi bir aksamanın birçok ülke 
ekonomisini durma aşamasına getirdiğini gördük. Ayrıca salgının yayılmasını durdurmak 
adına alınan birçok tedbir ciddi bir arz ve talep daralması yaratmış durumda. Üretimi ulusal ve 
yerel düzeye çekip başkalarına daha az bağımlı olma dürtüsü devam edecek. Küresel tedarik 
zincirleri artık daha fazla bölgesel düzlemde kurulacak. Ülkeler birçok malı, özellikle de 
stratejik anlamda yaşamsal olanlarını ya kendileri üretecekler ya da kendilerine coğrafi olarak 
yakın ülkelerden alacaklar. Ekonomik kırılganlıkları önlemek adına devletler ekonomiye daha 
fazla müdahale edecekler. Sosyalist olmasa bile sol ekonomi politikaları daha revaçta olacak. 
Amerika — Çin rekabetinin önemli bir unsuru da hangisinin daha verimli bir ekonomik 
kalkınma modeli sunduğu olacak. Sağlık, sürdürülebilir kalkınma, çevresel problemler, açlık 
ve güvenlik gibi birçok alanda hangi süper gücün daha cazip bir yönetişim modeli sunduğu 
merak edilecek. Belki iki süper güç arasındaki karşılıklı ekonomik bağımlılık azalacak, ama 
her biri küreselleşme sürecini kendi bölgelerinde canlandıracaklar. Bu durum hali hazırda 
Doğu ve Güneydoğu Asya'da çok belirgin. Çin'in bu bölgelerde kendi ekonomik havzasını 
yarattığını görüyoruz. 

Yumuşak güçten keskin güce 

Küresel rekabette askeri güç kapasitesinden çok ekonomik ve yumuşak güç kapasitesi daha 
belirleyici olacak. Hangi süper gücün daha fazla müttefiki ve ortağı olduğu, salt askeri 


anlamda daha güçlü olduğundan daha önemli olacak. Covid-19 sonrası düzende yumuşak güç 
savaşları hızlanacak ve bu süreçte yumuşak güç artan oranda keskin güç şeklinde 
tanımlanacak. 

Yumuşak güç ve keskin güç arasında önemli farklar var. Yumuşak güçte esas olan, sizin 
başkaları nezdinde sahip olduğunuz olumlu algının kendiliğinden otomatik olarak ortaya 
çıkması ve diğerlerinin sizi kendi rızalarıyla örnek almalarıdır. Yumuşak güçte karşı tarafı 
sizin istediklerinizi istemek ya da sizin gibi davranmak noktasında zorlayıcı ve ayartıcı 
uygulamalara başvurmazsınız. Bütün işi sahip olduğunuz cazibe ve başkalarında 
uyandırdığınız hayranlık duygusu yapar. 

Şayet bu tarz bir cazibe kendiliğinden oluşmazsa, bazı devletler kendilerine yönelik algıyı 
olumlu yönde ortaya çıkarmak adına bazı adımlar atabilirler. Birden fazla dilde yayın yapan 
medya organları üzerinden kendi hikâyelerini başkalarına anlatmak, ihtiyacı olan ülkelere 
karşılıksız yardım yapmak, kendi dili ve kültürünü başka ülke vatandaşlarına öğretme 
amacıyla diğer ülkelerde kültür merkezleri açmak, başka ülke vatandaşlarını turist olarak 
çekmeye çalışmak, diğer ülke vatandaşlarının kendi ülkesinde eğitim almasını özendirmek, 
insani ve ahlaki bir dış politika takip ederek başkalarının dertleriyle dertlenmek bu adımlardan 
bazıları olarak sayılabilir. 

Ülkelerin kendilerini başkalarına anlatma ve pazarlama çabalarının meşru ve inandırıcı 
görünmesi aslında o ülkelerin yumuşak gücünün etkisine bağlıdır. Aksi takdirde bu tarz 
faaliyetlerin propaganda olarak değerlendirilmesi ihtimali çok yüksektir. İnandırıcılık, 
nesnellik ve samimiyet ise yumuşak gücün ortaya çıkmasında olmazsa olmaz şartlar olarak 
beliriyor. Yumuşak gücün başarısı, onun propaganda ve ucuz bir halkla ilişkiler çabası olarak 
algılanmamasına bağlıdır. 

Keskin güç hangi aşamada ortaya çıkar? 

Bu süreçte önemli olan bir diğer nokta ise yumuşak güç devşirmeye çalışan aktörün 
kendisiyle meşgul olmasıdır; başkalarını karalamak, onların eksik ve zayıf yönlerini ortaya 
çıkarmak gibi bir derdinin olmaması gerekir. Hatta işin en hassas noktası da tam burasıdır. 
Sizin kendinizi anlatma çabalarınız ucuz propaganda olarak görülür ve siz kendinizi 
anlatmanın ötesine geçip başkalarını karalamaya ve onları sizden daha az meşru ve cazip 
aktörler olarak göstermeye çalışırsanız artık yumuşak gücün bitip keskin (sharp) gücün ortaya 
çıktığı aşamaya geçmişsiniz demektir. 

Keskin güç uygulamalarının hedeflediği asıl amaç, kendi doğrularınızı ve hikâyenizi 
başkalarına kabul ettirmektir. Bunu da iyi planlanmış bir stratejik akılla yapmak gerekir. 
Kendinizi yüceltmek, başkalarını karalamak, bilgi kirliliği yaratmak ve bu süreçte ortaya 
çıkan kuru gürültü ortamında kendi doğrularınızı en gerçek hikâye olarak sunmak, keskin güç 
uygulamalarının olmazsa olmazıdır. Kendi yanlışlarınızın üstünü örtmek, bunları asla tartışma 
konusu yapmamak, yanlış yapsanız bile bunun sizden değil başkalarının davranışlarından 
kaynaklandığını öne sürmek keskin güç uygulamalarında sıklıkla gördüğümüz pratiklerdir. 
Genel kanaat, hesap verebilme ve özgür tartışma pratiklerinin geçerli olduğu açık 
toplumlarda, liderlerin keskin güç odaklı politikaları kolayca uygulayamadıklarıdır. 

Bilgi ve gerçeklik üzerinde tekel kurmaya çalışmak 

Bilgi ve gerçeklik üzerinde tekel kurmaya çalışmak günümüz uluslararası siyasetinde çok 
önemli olmaya başladı. Her türlü alternatif aracı kullanarak başkalarının sesini kısıp tek 
duyulan ses olmaya çalışmak, Covid-19 sonrası dünyada küresel güç rekabetlerinin seyrinde 
çok etkili olacak. Bunun emareleri zaten vardı ama salgın sürecinde daha fazla görmeye 
başladık. 

Bu süreci kim daha iyi yönetti, kim küresel koordinasyon ve liderlik becerileri gösterme 
noktasında daha başarılı oldu, kim başkalarını da en az kendisi kadar düşünüp onlara 
ihtiyaçları olan tıbbi yardımları gönderiyor, kim başkalarının ekonomik refahını en az kendi 
ekonomik refahı kadar önemsiyor, kim komşusu aç yatarken kendisi tok yatmıyor, kim 


başkalarının dertleriyle kendi dertleriymiş gibi ilgileniyor, kim insanlığın geleceği noktasında 
daha iyi bir rol modeli sunuyor? Bu soruların sorulması, keskin güç savaşlarının daha da 
hızlanmaya başladığını gösteriyor. Bu süreçte kendini parlatmak kadar diğerlerini karalamak 
da önemli. Ne söylediğinden ya da söylediğinin doğruluğundan ziyade söylediğine kaç kişinin 
inandığı keskin güç savaşlarında daha belirleyici oluyor. 

Uluslararası arenada maddi gücün çok fazla aktör arasında paylaşıldığı günümüzde tek bir 
ülkenin ya da merkezin bilgi üzerine tekel kurma durumu ortadan kalktı. ABD liderliğindeki 
Batı hegemonyasının geçerli olduğu tek kutuplu dünya düzeninden hızlı bir şekilde uzaklaşıp 
kimine göre çok-kutuplu kimine göre de kutupsuz bir dünya düzenine geçiyoruz. 2008 yılında 
yaşanan küresel finans krizinin tetiklediği bu süreç Covid-19'la birlikte ivme kazandı. 
Küreselleşmenin altın çağını yaşadığı tek kutuplu düzende yumuşak güç devşirmeye çalışmak 
anlamlıydı çünkü herkes aynı hedefe koşuyordu. Neyin doğru neyin yanlış olduğu noktasında 
kafalar daha netti. Neoliberal politikalar tek geçer akçe mertebesindeydi. Devletleri 
birbirinden ayrıştıracak ana unsur bu reçeteyi uygulama noktasında gösterecekleri 
performanslarıydı. Hedeflerin, standartların ve yöntemlerin nerdeyse evrensel tanımlandığı bu 
düzende cazibe odaklı yumuşak güç devşirmeye çalışmak anlamlıydı. Hâlbuki şimdi durum 
çok farklı. Çok-aktörlü, çok-kutuplu ve çok-hikâyeli günümüz uluslararası düzeninde 
masumiyet ve samimiyet odaklı yumuşak güç yerini hızlı bir şekilde keskin güç 
uygulamalarına bırakıyor. 

Keskin gücün yıldızları Rusya ve Çin 

Rusya ve Çin keskin güç uygulamalarında Batılı liberal demokratik ülkelere nazaran 
kesinlikle daha başarılılar. Başkalarını karalamak ve kendi lehlerine yönelik olumlu algı 
oluşturma noktasında stratejik düşünüp buna uygun hareket edebiliyorlar. Kapalı toplumlara 
ve güçlü merkezi devlet geleneklerine sahip olmak keskin güç savaşlarında önemli bir 
avantaj. Açık toplum geleneğinden gelen Batı toplumları bu süreçte daha fazla zorlanıyorlar. 
Dış manipülasyonlara daha fazla maruz kalıyorlar. AB varoluşsal bir yaşam mücadelesi 
verirken ABD ve Çin arasında yaşanan keskin güç savaşlarının en önemli cephelerinden 
birine de dönüşmüş durumda. 

AB ülkelerinin, Amerika ve Çin arasında yaşanmakta olan yeni Soğuk Savaş'ta alacakları 
tutum bu savaşın kazananını belirlemede önemli olacak. Buna mukabil salgını baskılama ve 
yenme sürecinde ABD Başkanı Donald Trump ve Çin Devlet Başkanı Şi Jinping 
yönetimlerinin performansı bu savaşın kazananını belirleyen ana etken olacak. Trump'ın 
başarısızlığı ve Jinping'in kısmi başarısı üzerine ortaya çıkan manzara ilk etapta Çin'in lehine 
bir durum ortaya çıkarıyorsa da, Amerika'nın açık toplum karakterinin ona sunduğu 
avantajları yabana atmamak gerekiyor. Önümüzdeki süreçte Çinli ve ABD'li yöneticiler ve 
kanaat önderleri kendi ülkelerinin ekonomik, siyasi ve toplumsal modellerini daha sık anlatıp 
taraftar ve takipçi sayılarını arttırmaya çalışacaklar. 

Bu makalede yer alan fikirler yazara aittir ve Fikir Turu'nun editöryel politikasını 
yansıtmayabilir. 

Bu yazı ilk kez 18 Mayıs 2020'de yayımlanmıştır. 


"TANRI YANILGISI" KİTABI HALA ÖZGÜR DEĞİL 
13 Temmuz 2009, Pazartesi-bianet.org/ 


Evrim kuramcısı Richard Dawkins'in "Tanrı Yanılgısı" kitabını Türkçe'ye çevirip yayınlayan 
Kuzey Yayınları sahibi Karaaslan'ı şikayet eden Eskinazi'nin reddi hakim talebi geri çevrildi. 
Yargılama 17 Temmuz'da sürecek. 


Şişli 2. Asliye Ceza Mahkemesi, Evrim Teorisinin savunucularından Richard Dawkins'in 
"Tanrı Yanılgısı" adlı kitabını Türkçe'ye kazandıran Kuzey Yayınları sahibi Erol Karaaslan'ı 
yargılamaya 17 Temmuz'da devam edecek. 


Mahkeme, dosyanın Ağır Ceza Mahkemesi'nden geri gönderilmesini bekliyor. Mahkeme 
Savcısı Sait Yakışan, daha önce sunduğu esas hakkındaki mütalaasında Karaaslan hakkındaki 
davanın reddedilmesini istemişti. 


Şikayetçi reddi hakim istedi; mahkeme reddetti 


Emre Bukağılı adlı bir kişinin şikayetiyle açılan davadan geçen yıl önce beraat eden 
Karaaslan, kitabın Musevilik dinine, Allah'a ve peygamberlere hakaret ettiğini savunan Sonia 
Eskinazi'nin şikayetiyle bir kez daha "halkı kin ve düşmanlığa tahrik etmek veya aşağılamak" 
iddiasıyla hapis istemiyle yargılanıyor. 

Eskinazi'nin avukatı Pervin Bıyıklıoğlu'nun mahkeme hakimi Hakkı Yalçınkaya'ya yönelik 
reddi hakim başvurusu, "davayı uzatmaya yönelik" olduğuna kanaat getirilerek 7 Temmuz'da 
reddedilmişti. 


Savcı: Toplum dogmaların esiri olur 


19 Haziran'daysa Savcı Yakışan, Avrupa İnsan Hakları Sözleşmesi'nin 10. maddesinin din ve 
vicdan özgürlüğünü de kapsadığını vurguladıktan sonra, "Bilimin gelişebilmesi için her 
konuda eleştirileri ve şüpheci yaklaşımı olması gerektiği tarafımızca da kabul edildiği, aksi 
taktirde bütün toplumun dogmaların esiri olur" demişti. 


Sözleşmeyle dini değerlere sahip olanların yanı sıra dinsizliğin ve ateizmin de korunduğu, 
AİHM içtihatlarının da bu doğrultuda olduğu, kitap tamamen değerlendirildiğinde genelde din 
ve Tanrı eleştirisi olarak yazıldığı, yazarın belli bir dinsel grubu, dine inananları hedef 
almadığı, din ve vicdan hürriyetinin açıklanması kapsamında yazıldığına işaret etmişti. 


Daha önce yayıncı hakkında aynı fiil nedeniyle de beraat kararı verildiğini anımsatan 
Yakışan, bu durumda davanın reddedilmesi gerektiği, aksi taktirde," sürekli olarak yayıncı ve 
yazarı sanık konumuna getirip kişisel mağduriyetlerine sebebiyet vereceği, bu davranışın ise 


zın 


hakkın kötüye kullanılması olarak değerlendirilebileceği"ne yer vermişti. 


Şimdi de Eskinazi şikayetçi 


Şişli Savcısı Muhittin Ayata, 10 Kasım 2008 tarihli iddianamesinde, yayıncının Ceza 
Yasası'nın (TCK) 216/1-3 maddesi ve 54. maddesi uyarınca dört yıla kadar hapsini istemişti. 
Eskinazi, 30 Ekim 2008'de Şişli Savcılığı'na sunduğu dilekçesinde, 360 sayfalık kitabın beş 
ayrı sayfasında yer verilen bazı nitelendirmelerin mensubu olduğu Musevilik dinine, Allah'a, 
Musevilerin çok sevdiği peygamberlere karşı hakaret niteliği taşıdığını savundu. 


Kitabın 36., 42., 234., 235 ve 295. sayfalarında yer alan ve iddianameye de cımbızlanarak 
yansıtılan ifadelerin "eleştiri sınırlarını aştığı ve halkı kin ve düşmanlığa tahrik ve aşağılama 
suçu oluştuğu" savunuldu. (EÖ) 


"TANRI YANILGISI"'NIN YAYINCISI KARAASLAN'A İKİNCİ DAVA 
23 Şubat 2009, Pazartesi- bianet.org/ 


"Suçlama İslam'a değil Tevrat'a" tespitiyle beraat eden Richard Dawkins'in 'Tanrı Yanılgısı" 
kitabına 11 ay sonra yine dava açıldı. Yayıncı Karaaslan'ın "kin ve düşmanlığa tahrik"ten 
hapsi isteniyor. 

Şişli Cumhuriyet Başsavcılığı, Evrim Teorisinin savunucularından Richard 

Dawkins'in "Tanrı Yanılgısı" adlı kitabına "halkı kin ve düşmanlığa tahrik etmek veya 
aşağılamak" iddiasıyla dava açtı. 

Emre Bukağılı adlı bir kişinin şikayetiyle açılan davadan geçen yıl beraat eden kitabın 
yayıncısı, Kuzey Yayınları sahibi Erol Karaaslan, kitabın Musevilik dinine, Allah'a ve 
peygamberlere hakaret ettiğini savunan Sonia Eskinazi'nin şikayetiyle bir kez daha hapis 
istemiyle yargılanacak. 


Yayıncı Karaaslan 16 Haziran'da yine mahkemede 


Şişli 2. Asliye Ceza Mahkemesi, 2 Nisan 2008'de beraat ettirdiği Erol Karaaslan 16 Haziran, 
saat 10:00'da bir kez daha aynı gerekçeyle yargılayacak. 

Şişli Cumhuriyet Savcısı Muhittin Ayata, 10 Kasım 2008'de kaleme aldığı iddianamesinde, 
yayıncının Ceza Yasası'nın (TCK) 216/1-3 maddesi ve 54. maddesi uyarınca dört yıla kadar 
hapsini istedi. 

Sonia Eskinazi, 30 Ekim 2008'de Şişli Cumhuriyet Başsavcılığı'na sunduğu dilekçesinde, 360 
sayfalık kitabın beş ayrı sayfasında yer verilen bazı nitelendirmelerin mensubu olduğu 
Musevilik dinine, Allah'a, Musevilerin çok sevdiği peygamberlere karşı hakaret niteliği 
taşıdığını savundu. 


Kitabın 36., 42., 234., 235 ve 295. sayfalarında yer alan ve iddianameye de cımbızlanarak 
yansıtılan ifadelerin "eleştiri sınırlarını aştığı ve halkı kin ve düşmanlığa tahrik ve aşağılama 
suçu oluştuğu" savunuldu. 


Bilirkişi "Suçlamalar Tevrat'a" dedi 


2 Nisan 2008 tarihinde kitabı beraat ettiren Şişli 2. Asliye Ceza Mahkemesi, "Bilirkişi 
raporunda suçlama ilgili hususların İslam diniyle ilgili olmadığı, bozulmuş Tevrat olarak 
yapıldığı, bu Tanrı anlayışının vicdani olmadığı dile getirildiği, kitabın bütünlüğünün 
incelemesinde lehte ve aleyhte görüşlere yer verildiği, kitabın toplatılmasına gerek 
olmadığına" karar vermişti. (EÖ/TK) 


HEM ADEM'E, HEM DARWİN'E İNANMAK... 
01.06.2006-hurriyet 


İzni olmadan, eski Diyanet İşleri Başkanları”ndan, İlahiyat Profesörü Süleyman Ateş hocanın 
bu konudaki iki yazısını alt alta okutacağım size. Hem din bilgisi, hem de inancı tam bir 
bilimadamının görüşüne başvurmak herhalde en iyisi... 


Âdem, ilk halife yapılan insandır 
Bir okuru Süleyman Hoca'ya soruyor: 


“İnsanlığın başlangıcının Hz. Âdem ve Hz. Havva'dan olduğunu biliyoruz. Ancak 
çocuklarının kardeş olması sebebiyle insanlığın üremesi ve artması nasıl olmuştur?” 


Hocanın cevabı: 


“Vaktiyle bu anlamdaki bir soruyu şöyle yanıtlamıştım: İnsanların sadece Adem'den gelmiş 
olması Kur'ân'ın ifadesi değildir. Kur'ân'ın ifadesinden Adem'in, hilafet makamına ulaşmış, 
sorumluluk kazanan ilk insan olduğu anlaşılır. Bakara 30. ayette, "Allah'ın Âdem'i yaratacağı" 
değil, "Allah'ın Âdem'i halife yapacağı" belirtiliyor. Âdem, sorumluluk makamına yükseltilip 


ilk halife yapılan insandır. Ondan çok önce, insanlığın yaratılış şartları oluşunca dünyanın 


birçok yerinde insanlar yaratılmış olabilir.” 


“Fakat ne zaman ki insan olgunlaşıp çevresini yönetecek akıl düzeyine gelmiş, o zaman 
Allah'ın yer yüzünde halifesi olmuştur. İşte ilk halifelik makamına yükselen insan, Hz. 
Âdem'dir. Bu bakımdan o, sorumluluk kazanan insanlığın atasıdır. Gerçeği Allah bilir. Aksi 
takdirde gemilerin bulunmadığı ve okyanuslarla ayrılmış kıtalararası ulaşımın mümkün 
olmadığı dönemlerde Avustralya'da, Amerika'da, Japonya'da insanların var olması izah 


edilemez.” 


“Yapılan yorumlar değil de Kur'ân'ın yalın söylemleri üzerinde dikkatle düşünülürse, 
Kur'ân'la bilimin hiç çatışmadığı görülür. Elbette öyledir. Çünkü Kur'ân, insan sözü değil, 


meleğin vahyidir. Yücelerden gelmiştir.” 


Gerçeklere uygun değil 


“Âdem'in çocuklarının birbirleriyle evlenip insanlığın ürediği düşüncesi, Kur'ân'ın ifadesi 
değildir. Bu düşüncenin, İbrani geleneğinden Araplara geçmiş olduğunu sanıyorum. Ama 
klasik kitaplarda bu düşünce kabul görmüş ve bir inanç haline getirilmiştir. Tabii Âdem eğer 
ilk insan kabul edilirse, onun neslinin devamı için bacı-kardeşin birbiriyle evlenmesi 
kaçınılmaz olur. Çünkü başka seçenek yoktur. O zaman henüz insan toplulukları oluşmadığı 
için dinin şeriat kısmı da yoktu. Bacı-kardeş evlenmelerinin yasaklanmasının, insan 
topluluklarının oluşmasından ve bu zorunluluğun ortadan kalkmasından sonra olduğu 


belirtilir.” 


“Biraz önce ifade ettiğim gibi bu izah, doyurucu olmadığı gibi yaratılış gerçeklerine de uygun 
değildir. Eğer insanlar aynı anne ve babadan türemiş olsaydı, bu kadar ırk farklılıklarının, 
siyah, beyaz, esmer, sarı, kırmızı derili, kan grupları farklı insanların olmaması gerekirdi. 
İnsanlar gerek tek ana babadan, gerekse çeşitli ana babalardan türemiş olsun, yaratan Allah 
olduktan sonra ne fark eder ki? Bu konuda ayrıntı için Reşid Rıza'nın Tefsiru'l-Menâr'ına 


ayrıca "Kur'ân Ansiklopedisi" adlı eserimizin "İnsan" maddesine bakınız.” 
(Vatan Gazetesi, 19.07.2004) 

İlk yaratılış aşamasını kimse bilemez 

Prof. Dr. Süleyman Ateş, bir diğer suale cevap verirken de şöyle söylüyor: 


“İyice düşünün: Eğer Tevrat'ın anlattığı gibi bütün insanların tek atası Adem ile Havva olup 
birincisi doğrudan çamurdan, diğeri de Tevrat'ın ifadesiyle onun kaburga kemiğinden 
yaratılmış ve bütün insanlar bu iki kişinin cinsel birleşmesiyle üremişseler, o zaman insanlar 
nasıl üremiş olabilirler? Bu durumda Adem ile Havva'dan doğan çocukların birbiriyle 


evlenmesinden başka bir seçenek var mı? Olabilir mi? Hayır.” 


“Ama Kur'ân'da bütün insanların Adem ile Havva'dan yaratılmış olduğu hakkında bir söylem 


yoktur. İlk yaratılış aşamasını Allah'tan başka kimse bilmez.” 


“Benim kanaatime göre şartlar doğunca, dünyanın her tarafında insanlar yaratılmıştır. Bir tek 
ana babadan değil, birçok ana babadan. Çünkü bu yaratılma şartları dünyanın sadece bir 


yerinde değil, birçok yerinde oluşmuş olmalıdır. İnsanlar farklı atalardan yaratıldıktan için 


renkleri, beden yapıları fark göstermiştir. Nisa Suresi'nin başında insanın kendisinin de, eşinin 


de nefs-i vahideden yaratıldığı belirtilir. Nefs-i vahide, nefes alan canlıdır.” 


“En küçük insan hücresi spermdir. Kadın da erkek de, erkekte üreyen spermlerden yaratılır. 
Erekte iki tür sperm vardır. Erkil karakterli (y), dişil karakterli (x). Babanın verdiği erkil 
sperm tek tip olan yumurta (x) ile birleşirse (xy) çocuk erkek, dişil karakterli sperm ile 


birleşirse (xx) çocuk kız olur.” 


“Demek ki erkeğin de kadının da cinsi sperme bağlıdır. Aynca erkek de kadın da yumurtayla 
spermin buluşmasıyla oluşup, zigot adını alan tek hücreden yaratılmaktadır. Bu yaratılış olayı 
dünya kurulalıdan beri böyle sürüp gitmektedir. Herhalde Nisa Suresi'nin baş tarafında işaret 


edilen nefs-i vahide ile bu olay anlatılmaktadır. Gerçeği Allah bilir.” 
(Vatan Gazetesi, 03.11.2004) 
DARWİNİZM 


http://Wwww.altuntop.org/ 


Alm. Darwinismus (r), Fr. Darwinisme (m), İng. Darwinism. Hayâtın ve canlı varlıkların 
meydana gelişini, tesâdüfi olaylarla açıklamaya çalışan biyolojik bir görüş veya faraziye. 
“Evrim teorisi, evolusyon teorisi, tekâmül nazariyesi” gibi isimlerle de anılır. Kelime olarak 
evrim; basitten mükemmele doğru değişme, gelişme, tekâmül demektir. İlkel olanla 
yetinmeyip mükemmel olanı aramak mânâsına gelir. 

Darwinizm savunucularının, hayâtın başlangıcı ve canlıların çeşitliliğiyle ilgili görüşleri 
şöyledir: “Hayat ve canlı varlıklar, tesâdüfen meydâna gelmiştir. Önce inorganik maddelerden 
organik maddeler ortaya çıkmış, sonra bu organik varlıklar biyolojik varlıklara dönüşmüştür. 
Herhalde, bütün canlıların yapı taşı olan hücre, milyonlarca yıl önce denizlerde tesâdüfen 
meydâna gelmiş, bundan da zamanla küçük deniz bitkileri ve hayvanları, sonra karadaki bitki 
ve hayvanlar, en sonra da çeşitli dönüşümlerden geçerek insan yeryüzünde gözükmeye 
başlamıştır.” gibi laflar söylüyorlar. Böylece Âdem aleyhisselâmın topraktan yaratılmadığını, 
Kur'ân-ı kerimin ve mukaddes kitapların, hâşâ hikâye olduklarını, ilk canlı maddeyi vücüda 
getiren büyük bir kudretin varlığına inanmanın fenne uymayacağını anlatıyorlar. 

Darwinizm ve diğer adıyla evrim teorisi yalnız Darwin'in olmaktan çıkmış yukarıdaki gibi 
özetlenebilen şeklini almıştır. Teori, Darwinizm ismiyle anılmakla berâber, öne sürülen 
görüşlerin pek çoğu ile Darwin'in alâkası yoktur. 


Bâzı çevreler bilhassa materyalist ve ateist (dinsiz) kimseler için “Darwinizm” âdetâ 


yepyeni bir “din” veya “mezhep”tir. Profesör Gish, evrimcilerin görüşleriyle ilgili olarak; 
“Evrim felsefesi, aslında evrimcilerin kendi dünyâ görüşleri içerisinde yer alan bir inanç 
sistemidir.” demektedir. 

İlk canlının meydana gelişiyle ilgili görüşler Oparin ve Haldene'nin hipotezlerine 
dayandırılır. Bunlara göre: İlk atmosferin terkibi bugünkü gibi değildi ve yapısında serbest 
oksijen yoktu. Metan (CH4), amonyak (NH3), su buharı (H20) ve hidrojen (H2) gazlarından 
meydana gelmişti. Bu gazlar, yoğun ultraviole (mor ötesi) ışınların enerjisiyle reaksiyona 
girmiş ve organik maddeleri meydana getirmişti. Evrimciler; organik maddelerin yağmur 
sularıyla sıcak denizlere sürüklendiğini, kendi aralarında birleşerek “koaservat” denen daha 
kompleks bileşikler yaptığını ve bunlardan da, “amip benzeri” ilk hayat hücresinin meydana 
gelmiş olabileceğini iddia ettiler. Meselâ, fizyolojist Haldene: “Bundan milyonlarca sene 
evvel, sıcak denizlerde, güneşten gelen ultraviole şuâlar tesiriyle, inorganik gazlardan, 
organik bileşikler meydana gelmiş ve ekviproduktif hassası olan ilk molekülün, yâni aldığı 
gıdâ maddelerini, kendi gibi canlı şekle çeviren hücre molekülünün de, bu arada, bir tesâdüf 
eseri teşekkül etmiş” olmak ihtimâlini söylemiştir. Fakat, bu bir hipotez (faraziye) olup, bir 
tecrübe ve hattâ bir teori (nazariye) bile değildir. 

Ekviproduktif özelliği olan bir molekülün nasıl meydana geldiğini gösteren bir bilgi, hatta 
bir nazariye bugün mevcut değildir. Fen bilgileri, müşâhede ve tedkik ilimleridir. Fen olayları, 
önce his uzuvları ile veya bunları takviye eden âletlerle gözlenir ve olayın sebepleri tahmin 
olunur. Sonra, bu olay, tecrübe ve tekrar edilerek, bu sebeplerin tesirleri, rolleri tespit edilir. 
Bir hâdisenin sebebi ve oluş tarzı biliniyorsa, buna inanılır. Fakat tecrübe edildiği hâlde, 
sebepleri anlaşılamayan hâdiseler de vardır. Bunlara sebeb olarak, birçok fikirler ileri sürülür. 
Bilim adamlarının, sebebi ispat edilemeyen hâdiseler hakkındaki şahsi kanâatlerini ifâde eden 
bu fikirlerine “faraziye” veya “hipotez” denir. Bu fikirler mutlak değildir. Bir hâdiseyi, 
muhtelif adamların başka başka tefsir ettikleri de olur. 

Bir hipotez, bir çok bilim adamı tarafından benimsenip, geniş bir geçerlilik kazanırsa, 
“teori” adını alır. Teoriler, hipotezlere göre daha güçlü görüşlerdir. Gerek hipotez, gerekse 
teoriler fen bilimlerinde bulunabilir. Fakat bunlar ispat edilip “bilimsel kânun” hâline 
gelmedikçe, fen bilimlerine mâl edilemez. Fen biliminin malı olamaz. Bir gerçekmiş gibi 
savunulamaz. Bunlar bilim adamları tarafından, her zaman şüpheyle bakılan, tenkit ve yoruma 
açık görüşlerdir. Yanlışlığı ispat edilenler, reddedilerek terk edilir veya gözden geçirilerek 
yenileri kurulur. Haldene'nin sözü, nihâyet teori olmaktan çok uzak bir hipotezdir. 
Laboratuvarlarda, “hayâtın kimyevi temelleri” olarak amino asitler, koaservatlar ve proteinler 
ve daha nice hassas terkipler imâl edilebilse de, bunlarda çok basit de olsa canlı bir yapıya 
ulaşılamaz. Bugüne kadar hiçbir kimyâger veya biyolog amino asitleri birleştirerek canlı bir 
yapı meydana getirememiştir. “Hayât”, sâdece, bir maddi elementler kompozisyonu olarak ele 
alınamaz. Bu kimyevi terkibin ve maddi elementler kompozisyonunun üzerinde “ilâhi bir 


kudretin” varlığı gerekmektedir. 


Evrim, iddia edilmiş fakat hiçbir zaman insanlar tarafından gözlenememiştir. Meselâ, hiç 
kimse, kâinâtın veya hayâtın başlangıcını, herhangi bir türün evrimle değiştiğini görmemiş, 
bir balığın bir kurbağaya dönüştüğüne veya bir maymunun insan hâline geldiğine şâhid 
olmamıştır. Evrimi müşâhade etmek mümkün olmadığı gibi, deneyle de ispat edilemez. 

Evrimin, deney metodlarıyla ispatının mümkün olmadığını, evrimciler de, açık sözlülükle 
kabul etmektedirler. O hâlde, deneye dayalı metodlarla incelenemeyen bir teorinin, ilmi 
olduğu nasıl iddiâ edilebilir? O hâlde, açık bir ifâdeyle söylemek gerekirse, evrim teorisi bir 
zandan ibârettir ve deneye dayalı bilimin dışındadır. 

Canlıların basitten mükemmele doğru değiştiğini ilk yazan Fransız doktoru Lamarck ’tır. 
1809'da neşrettiği Filozofi Zoolojik ismindeki kitâbında “Canlıların bir asıldan 
türeyebileceğini” yazdı. Fakat aynı asırdaki biyologlar, Lamarck'ın verdiği misâllerin, 
hayvanların birbirlerine dönmesi değil, canlıların bulundukları muhite intibak etmelerini 
(adaptasyonu) göstermekte olduğunu söylediler. İkinci olarak İngiltereli bir biyoloğun oğlu 
olan Charles Darwin, 1859'da yayınladığı Türlerin Menşei ismindeki kitabında canlılar 
arasındaki hayat mücâdelesini anlattı. “Canlılar bulundukları muhite uymak için mücâdele 
eder. Bu hayat mücâdelesini kazananlar yaşayabilir, kaybedenler ölür.” dedi. Hayat 
mücâdelesindeki elenmelerine, “doğal seleksiyon-tabii ayıklanma” adını verdi. Canlıların 
muhite uyduklarını, bunun için ufak değişikliklere uğradıklarını yazdı. Bunun sonucunda her 
türün bireyleri arasında çeşitlilik, varyasyon (değişme) olduğunu ileri sürdü. Misâl olarak da, 
zürâfaların ataları arasında uzun ve kısa boyunlu varyetelerin (âit olduğu türden çok ufak 
farklarla ayrılan bireylerin) var olduğunu söyledi. Dünyânın kuraklık devrelerinde kısa 
boyunluların ot bulamayarak açlıktan öldüklerini, uzun boyunluların ise, ağaç yapraklarına 
uzanarak hayatlarını devâm ettirdiklerini ve bugünkü zürâfaların, o uzun boyunluların 
nesilleri olduğunu iddâ etti. Buna da çeşitli îtirâzlar oldu. İlme, gerçeğe dayanmayan bu 
hususlar gerçek ilim adamları tarafından devamlı reddedildi. Hattâ Darwin de göz, beyin gibi 
karmaşık organların nasıl meydana geldiğini anlamaktan âciz olduğunu bildirmiş, bir 
arkadaşına yazdığı mektupta, “Gözün teşekkülünü düşündükçe çıldıracak gibi oluyorum.” 
demiştir. 

Bütün evrim teorilerinde asıl gâye, insanın maymundan veya başka bir hayvan türünden 
geldiğini izah veya isbât etmeye kalkışmak değildir. Bu teorilerde temel görüş; hayvan olsun, 
bitki olsun, bütün organizmaların birbirlerinden meydana geldikleri ve bunların bir kaynağa, 
ortak bir ataya irca edilmelerinin mümkün olduğu fikridir. Başka bir ifâdeyle, evrimciler 
türlerin sâbit olmadığına, eski türlerin zaman içinde değişmesiyle günümüzdeki türlerin 
meydana geldiğine ve bu değişimin günümüzde de devâm ettiğine inanırlar. Yeni türlerin 
meydana gelişinde tesâdüflerin ortaya çıkardığı âni değişimlerin (mutasyonlar) asıl rolü 
oynadığını iddia ederler. 

Mutasyonlar, herhangi bir sebeple kromozomların genlerinde meydana gelen âni 


değişmelerdir. Tabiatta çok az rastlanan, tür hudutlarını aşmayan ve çoğu öldürücü olan 


olaylardır. Gen mutasyonları DNA kıvrımlarındaki hatâlardır. Mutasyonlar sonucunda ana ve 
babadan, bir veya birkaç karakter bakımından değişik yavrular doğabilir.Meselâ, gen 
mutasyonları yüzünden Drosophila (Sirkesineği)nın gözleri kırmızı veya beyaz olabilir. 
Kanatları kısa, uzun veya vazife görmüyor olabilir. Fakat bunlar hep organlardaki karakter 
değişimleridir. 

Deneysel mutasyonlarla yeni organlar veya türler meydana getirilmemiştir. Aslında 
mutasyonların meydana gelme ihtimâli de çok azdır (milyonda bir ihtimal). Bir milyon fertten 
ancak birisinde görülebilmektedir.Kaldı ki, mutasyonların çoğu zararlı ve öldürücüdür. Yeni 
türlerin oluşumunu, göz ve beyin gibi karmaşık yapılı organların meydana gelişini, tamâmen 
tesâdüflere bağlı olan ve milyonda bir ihtimalle meydana gelebilen, çoğu sakatlayıcı, 
kısırlaştırıcı, düşürücü ve öldürücü olan mutasyon olaylarına bağlamak mümkün değildir. 

Evrim teorileri, hayâtı “tesâdüflere” ve “mücâdeleye” indirgemede aynı fikirdedirler. Bu 
görüşlere göre “hayat bir mücâdeledir” ve yeryüzünde bir mükemmeliyet aramak beyhüdedir. 
Tesâdüflerin ortaya çıkardığı değişmeler hayat çarkını çevirmektedir. Kısaca hayat, 
tesâdüflerin eseridir. Yâni, bir yaratıcısı, bir nizam vereni yoktur derler. 

İşte bu sebepten bilhassa materyalist görüşün hâkim olduğu felsefi ekoller ve diğer ateistler 
(dinsizler) bu teoriye dört elle sarılmışlardır. Çünkü kendileri de kâinâtın ve hayâtın bir 
yaratıcısı, bir nizam vericisi olduğuna inanmamakta, mukaddes kitaplarda bildirilenleri ve 
peygamberlerin haber verdiklerini inkâr etmektedirler. Düşüncelerini haklı çıkarmak ve geniş 
insan kitlelerine yayabilmek için de çok çeşitli yollara başvurdukları bilinmektedir. 
Propaganda bu yolların en çok kullanılanıdır. Bunun için de her türlü basın yayın 
vâsıtalarından istifâde etmekde, sık sık buralarda hayâtın tesâdüfiliğini, insanın maymundan 
veya başka bir hayvandan geldiğini tekrarlamaktadırlar. Böylece ilmi çevrelerde reddedilerek 
tartışılması çoktan bırakılmış olan “evrim konusu”, materyalist görüşün kontrolündeki yayın 
organlarında aktüel tutulmaya çalışılmaktadır. Meselâ; bir fen adamı, jeolojik tabakalar 
arasında bulduğu bir kemik parçasında tetkikler yaparak, hayat üzerinde kıymetli bilgiler 
toplamaya uğraşırken, beri taraftan, fen ilimlerini anlamayanlar radyodan veya bir broşürden 
bunu haber alıp, “İnsanların aslı olan maymunun kemikleri bulundu. İnsanların maymundan 
hâsıl olduğu hakikat hâlini aldı.” şeklinde yalan haberler yayıyorlar. 

Bugün paleontoloji mütehassısları (yâni ilk zamanda yaşamış canlıların iskeletlerini ve 
fosillerini inceleyenler), türlerin, fosillere göre, birdenbire yeryüzünde göründüklerini, 
aralarında geçiş formlarının bulunmadığını açıklamaktadır. Meselâ, on beş yıl evrim üzerinde 
araştırmalar yapan Amerikalı Prof. T. D. Gish, bir makâlesinde şöyle demektedir: “Bütün 
jeolojik delillerden anlaşılan şudur ki, yeryüzünde hayat birdenbire ve çok kompleks 
(karmaşık) yapıdaki canlılarla başlamıştır. Fosillerden elde edilen sonuçlar, Kambriyan 
devrindeki hayvanların kendilerinden daha aşağı yapılı organizmalardan değil, doğrudan 
kendi yapılarıyle yeryüzünde göründüklerini ortaya koymaktadır. Bundan başka, büyük canlı 


grupları arasında geçiş formu olarak dikkate alınabilecek tek bir fosil bile bulunamamıştır. 


Dolayısıyla mercanlar doğrudan mercan ve ahtapotlar da ahtapot olarak meydana gelmiştir.” 
Fransız profesörü Vialleton; “Canlı vücutlarındaki teşkilâtlanma tarzlarının jeolojik devirler 
boyunca ağır ve tedrici bir tekâmül tâkib ettiği görülmez. Önce tek hücreli bir canlı, sonra 
basit hücre grupları, daha sonra da çok hücreli canlılar görülmez. Canlılar daha başlangıçtan 
itibâren açık şekilde ayrılan muhtelif tiplerde yaratılmıştır.” demektedir. 

Evrimcilerin, sürüngenlerle kuşlar arasında geçiş formu olarak ileri sürdükleri fosillerden 
birisi Arkeopteriks'tir. Arkeopteriks, sürüngen benzeri özellikleri bulunan büyük bir kuştur. 
Kanatlarının kenarlarında pençe şeklinde kısımlar, gagasında dişler ve kuyruğunda omurga 
mevcuttur. Bu özelliklerden dolayı bir sürüngenden geldiği savunulmaktadır. 

Halbuki günümüzde kuşların çoğundan farklı özelliklere sâhip, nâdir kuş türleri mevcuttur. 
Meselâ; Güney Amerika'da yaşayan ve “tepeli tavuk” olarak da bilinen Hoatzin kuşu 
(Opisthocomus hoatzin), gençlik devresinde kanatlarında iki pençeye sâhiptir ve küçük bir 
omurgayla uçmaktadır. Ayrıca, Afrika'da muzculgiller (Musophagidae) familyasından Turako 
kuşu (Touroco coryhaix)nun genç olanlarının da kanatlarında pençeler mevcuttur ve bu da 
uçmaktadır. Bu kuşlar uygun tabakalarda fosil olarak bulunsaydı, evrimciler bunları da 
sürüngenlerle kuşlar arasında geçiş formları olarak adlandıracaklardı. 

Günümüzdeki kuşlar dişsiz olduğu gibi, eskiden yaşayıp nesilleri tükenmiş dişli kuşların 
varlığı da gâyet tabiidir. Nitekim günümüzde yaşayan kurbağaların bir kısmı dişli, bir kısmı 
ise dişsizdir. Dişsiz sürüngenler de mevcuttur. Arkeopteriks de nesli tükenmiş dişli bir kuştur. 

En son araştırmalar da, Arkeopteriks'in bir geçiş formu olmadığını ispatlamıştır. Nitekim 
1972 yılında Yale Üniversitesi profesörlerinden John Ostron, Arkeopteriks”in yaşadığı Jura 
devrinden daha eski tabakalar arasında, zamânımızda yaşayan kuşlara benzer fosiller 
bulmuştur. Yayınladığı makâlede de; “Jura'dan daha yaşlı tabakalar arasında gerçek kuşların 
varlığının, Arkeopteriks'in bir geçiş formu olmadığını gösterdiğini” ifâde etmiştir. 

Evrimcilerden Prof. Max Westenhofer, türler arasında geçiş formlarına 
rastlanamadığından, Araştırma ve İlerleme adlı eserinde âdetâ yakınarak; “Balıklar, 
sürüngenler, memeliler gibi büyük hayvan grupları dünyâ yüzünde birdenbire esas şekilleriyle 
belirivermişlerdir sanki. Bir türün diğerine dönüştüğüne dâir hiçbir yerde hiçbir işâret yoktur. 
Değişim ancak türlerin içinde mevcuttur.” demektedir. 

Her çeşit canlının kendi türü içinde değişebildiğini, gerek paleontoloji mütehassıları ve 
gerekse “Yaratılış Görüşü” taraftarları da kabul etmektedir. Ancak bu değişmenin 
(tekâmülün) tür sınırları içinde kaldığını ve bir canlının başka türlere dönmediğini ifâde 
etmektedirler. Meselâ, birinci zamandaki derisi dikenliler neyse, şimdikiler de aynıdır. Derisi 
dikenlilerin mutasyonla omurgalı hâle döndüğü görülmemiş ve buna âit bir fosil 
bulunamamıştır. 

Halbuki, canlıların yapısında, en basitinden, en mükemmeli olan insana doğru, düzgün bir 
tekâmül bulunduğunu, daha önce İbrâhim Hakkı hazretleri, Mârifetnâme kitabında, misaller 


vererek yazmış, fakat bunun, türlerin değişmesi demek olmadığını da bildirmiştir. 


Müşâhedeler göstermiştir ki, çevre şartları, bâzı değişmelere ve sapmalara sebeb olsa bile, 
türler, kendi ana hususiyetlerini korurlar. İntibak (adaptasyon), tabii eleme (seleksiyon), âni 
sıçramalar (mutasyon) gibi tâbirler ile ifâde edilen gelişmeler, dâimâ, bir türün kendi içindeki 
değişmelerini ifâde eder. Yoksa, bir türün, başka bir türe dönüşmesi tarzında düşünülemez. 
Bugüne kadar yapılan ciddi araştırmalar, bu hükmü, hep doğrulaya gelmiştir.Kesin olarak 
anlaşılmıştır ki, türler farklı ırklara dönüşebilir, fakat başka bir türe dönüşemezler. 

Milli Eğitim Gençlik ve Spor Bakanlığı Yayınlarından, Y. Doç. Dr. Turan Güven ve ekibi 
tarafından hazırlanan ve Liselerde ders kitabı olarak okunan Biyoloji-I isimli kitapta 
yaratılışla ilgili olarak şöyle denilmektedir: 

“Yaratılış görüşünde, bütün canlı çeşitleri ayrı ayrı yaratılmıştır. Bu canlılar, ilk 
yaratıldıkları günden beri bâzı değişmeler geçirmiş olmakla berâber, tamâmen başka türlere 
dönüşmemişlerdir. 

Değişmeler, sâdece o türün değişme sınırları içinde kalmıştır. Bir türün populasyonu içinde 
görülen böyle değişmelere “varyasyon” adı verilir. 

Dünyânın ilk yaratılışı, insanlar tarafından gözlenemeyen tek ve tekrarlanamaz bir olaydır. 

Yaratma olayı yalanlanamaz. Çünkü, günümüzde yaratma olayı, her sâniye devâm 
etmektedir. İnsan, kendi varlığı üzerinde biraz düşünürse, bir yaratıcının varlığını ancak o 
zaman idrak edebilir. 

Dinimize göre, kâinât ve kâinâttaki bütün varlıklar Allah tarafından yaratılmıştır. Bu 
yaratma bir anda olabileceği gibi, belli kânunlar doğrultusunda yavaş yavaş da olabilir. 
Meselâ toplu iğne başı büyüklüğündeki bir insan zigotundan fetüsün teşekkül etmesi ve bunun 
da akıl almaz şekilde düzenli farklılaşmalar geçirdikten sonra, çocuk olarak doğması, yaratma 
olayına güzel bir misâldir. 

Özetle belirtilecek olursa, yaratılış görüşüne göre kâinâttaki bütün canlı ve cansız varlıklar 
“bir yaratıcı” tarafından yaratılmıştır. Yaratılış görüşünü savunan bilim adamları, kâinâtın çok 
ince bir düzen içinde işlediğini, bu düzenin kendiliğinden ve tasâdüfen meydana 
gelmeyeceğini belirtmektedirler. Gerçekten kâinatta hiçbir şey durup dururken kendiliğinden 
meydana gelmez. Günümüzde, biyoloji ile ilgili birçok bilim adamı, hayâtın çeşitliliğini, bir 
hücre içinde geçen hayat olaylarının olağanüstü intizamını ve kâinatın çok ince bir düzenle 
işlediğini görerek, Allah'ın varlığını idrak ettiklerini belirtmişlerdir.” 

En son araştırmalar ve incelemeler göstermiştir ki, bir tür, şu veya bu sebeplerle, farklı 
ırklara bölünebilmekte ve fakat başka bir türe dönüşememektedir. Çünkü, buna, “verâset 
kânunları” engeldir. “Merinos”, “Kıvırcık”, “Dağlıç”, “Karaman” hep koyun türünün (Ovis 
aries) farklı ırklarıdır. Bir türe mensup fertler, öteki türden fertlerle kendiliklerinden 
çiftleşemezler; çiftleşseler bile döl meydana getiremezler; döl meydana getirseler bile, bu döl, 
yaşama gücünden mahrumdur; döller yaşasalar bile kendi aralarında üreyemezler, kısırdırlar. 
Türlerin vasıflarının sâbitliğini sağlayan bu mekanizmadır. Katır (Eguus mulus), erkek eşekle 


kısrağın çiftleşmesinden meydana gelen kısır bir melezdir. Üreyip neslini devâm ettiremez. 


Canlılarda paleontolojik devirlerde zamanla tekâmül görülmekte, fakat bu değişmeler her 
türün kendi içinde olmaktadır. Meselâ; dördüncü zamânın yeni tabakalarında “kromanyon” 
ismi verilen insan iskeleti bulunmuştur. Bizim iskeletimizden farklı olduğu hâlde paleontoloji 
mütehassısları bunlara “ilk insanlar” demiştir. Diğer taraftan, üçüncü zaman sonunda yaşayan, 
“antropoit” denilen ve bugünkülere benzemeyen maymun iskeletleri bulunmuştur. Antropoloji 
mütehassısları bunların maymun olduklarını söylüyor. Fen istismarcıları, taklitçileri, dinlere 
inanmayanlar yaptıkları tercümelerde kromanyon insanına ve antropoit maymununa, “insanın 
ceddi olan veya insanla maymun arasında geçit teşkil eden fosil” diyorlar. 

Günümüzde tekâmül teorisinin değişik kültür seviyesinden insanlara anlatılmak 
istenmesinin asıl sebebi ideolojik olup, ilmi değildir. Bu teori materyalist felsefenin telkini 
için bir vâsıta olarak kullanılmaktadır. 

Evrimciler, iddialarını ispat etmek için, bâzı körelmiş organların varlığından bahsederler. 
Onlara göre, bu organlar kullanılmaya kullanılmaya körelmiştir, bir işe yaramaz. Örnek olarak 
da insanda kör barsak ve kuyruk sokumunu gösterirler. 

Profesör Gish, evrimcilerin bu iddialarına şu cevâbı vermektedir: “...Kör barsak ise, 
bâdemciklerin yapısına giren yabancı unsurlara karşı aktif organ olarak iş görür. Kuyruk 
sokumu kemiği, kuyruğun kullanılmayan izi değil, aksine kalça kemerinin bâzı kasları (Pelvis 
kasları) için mühim bir tutunma noktasıdır. Ayrıca rahat oturmayı temin eder. Bu kısım 
olmaksızın rahat oturmak mümkün değildir.” Tavşanlarda da kör barsak ve apandisit, selüloz 
sindirici mikroorganizmaların barınma ve üreme organıdır. 

Her canlı bireyin hücrelerinde, türüne mahsus sayıda kromozom bulunur. Kromozomların 
şekli, büyüklüğü ve sayısı her tür için sâbittir. Meselâ; Bezelyede hücre başına 14 kromozom, 
Patateste 48, Bal arısında 32, İnsanda 46 kromozom mevcuttur. Bu sayı, diploit adını alır ve 
2n ile gösterilir. İnsan için 2n-46'dır. 

Türlerde kromozom sayısını sâbit tutmak için cinsiyet hücreleri olgunlaşmadan önce 
mayoz bölünme geçirerek diploit sayısını yarıya (n) indirger. Mayoz, yalnız eşey hücrelerinde 
görülür. Döllenme sonucu hâsıl olan zigot, dişiden “n” ve erkekten “n” kromozomu alarak 
“2n” sayısına ulaşmış olur. Böylece türlerin sâbit kromozom sayısı korunmuş olur. 

Evrimcilerin iddia ettiği gibi, canlılar basitten mükemmele doğru birbirinden türemiş 
olsaydı, kromozom sayılarında da evrim sıralamasına uygun olarak bir düzen bulunması 
gerekirdi. Başka bir ifâdeyle; eğer türler, tek hücrelilerden çok hücrelilere, omurgasızların 
omurgalılara gelişmesi neticesinde meydana gelseydi, kromozom sayılarında da düzenli bir 
artış beklenirdi. 

Halbuki, canlılarda sınıflandırma basitten mükemmele doğru olduğu hâlde, buna uygun 
olarak kromozom sayılarında düzenli çıkış veya inişe rastlanmamaktadır. Meselâ; yuvarlak 
solucanlardan Ascariste 2, bir hücrelilerden Radiolariada 800, Salyangozda 24, Emyste 
(Bataklık kaplumbağası) 50, Serçede 60, Fârede 44, İnsanda 46, Böceklerden Lyandrada 380, 


Sivrisinekte 6 kromozom bulunmaktadır. Türlerdeki bu kromozom sayılarının düzensizliği, 


evrim nazariyesini reddetmektedir. Kromozom sayılarını, evrimin ispat malzemesi olarak ileri 
süren evrimciler, tam bir yenilgiyle karşılaşırlar. 

Kromozom sayısının yüksek veya düşük oluşu, organizmanın gelişmiş veya ilkel oluşuna 
bağlı değildir. Bâzı canlı türlerinin kromozom sayıları aynıdır. Meselâ; insanın, kurt bağrı 
bitkisinin ve bir çeşit tropikal balığın kromozom sayıları 46'dır. Bu türlerin kromozom 
sayılarının aynı oluşu, birbirinden türediklerini veya yakın akraba olduklarını göstermez. 
Çünkü, kromozom sayıları aynı olmasına rağmen, taşıdıkları genler ve genleri meydana 
getiren DNA’ ların şifreleri farklıdır. Her canlı türünün organizasyon ve karakter programı 
genlerde kotlanmıştır. Hayat programı türlerde farklıdır. Hatta bu programlanma, tür içindeki 
bireylerde bile, mayoz bölünmede krossing-over esnâsındaki gen alış verişiyle çeşitlenir. 
Üreme hücrelerinin mayoza uğrayarak, kromozom sayılarını yarıya indirgemesi esnâsında, 
homolog kromozomların birbirine sarılarak aralarında gen değişimi yapmalarına “krossing- 
over” denir. Krossing-over olayı ile, aynı türün fertleri arasında farklı özellikler ortaya çıkar. 
Krossing-over sâyesinde aynı ana babanın birbirine benzemeyen çocukları olur. Üreme 
hücrelerinde mayoz esnâsında krossing-over olmasaydı, türlerde yavrular, tek yumurta ikizleri 
gibi birbirinin tıpatıp benzeri olurdu. Mayoz, türlerde kromozom sayısını sâbit tuttuğu gibi, 
tabiatta çeşitliliği de sağlar. 

Semâvi kitaplara göre, insan müstakil yaratılmıştır ve bütün târih boyunca, hep kendi türü 
içinde kalarak gelişmiştir. 

Evet, insanın kendi türünün asli özelliklerini kaybetmeksizin önemli istihâleler geçirmesi 
mümkündür. Nitekim, insanoğlu “döl yatağında” tek hücreli bir canlı olmakla başlayıp, 
doğumuna kadar, çok değişik istihâleler geçirmektedir. (İstihâle; bir hâlden başka hâle geçiş, 
başkalaşma, metamorfoz demektir.) Biyologlar insanın “döl yatağındaki” bu gelişimine, 
“ontogenez tekâmül” diyorlar. Yine biyologlar “ana rahmindeki” bu gelişme ve büyüme 
vetiresini (sürecini) safhalara ayırarak incelemişlerdir. Onlar, döllenmeden iki haftalık 
oluncaya kadar geçen devreye “germinal devre”, iki haftalıktan iki aylığa kadar olan devreye 
“embriyal devre” ve iki aylıktan doğuma kadar olan devreye de “fetal devre” adını verirler. 
Biyologlar, “germinal devre”yi de morula, blastula ve gastrula adını verdikleri üç safhaya 
ayırırlar ki, bütün bu tasnifler, yüce ve mukaddes kitabımız Kur'ân-ı kerimin verdiği 
haberlere uygundur. Yüce dinimiz İslâma göre de insan “dölyataklarında kılıktan kılığa girer” 
ve orada çeşitli safhalardan geçerek gelişir. Bu hâli, El-Hac süresinin 5. âyeti ve Âl-i İmrân 
süresinin 6. âyetleri bildirmektedir. 

Şimdi, “evrimciler” soruyorlar; insanın “dölyataklarında” geçirdiği bu mâcerâ, sakın, insan 
türünün geçirdiği mâcerânın bir özeti olmasın? Yâni, insan, “ana rahminde” kılıktan kılığa 
girerek gelişmektedir, acabâ, insan türü de böyle mi gelişti? 

Darwinistler, bir türün gelişim istihâlelerini, sanki türden türe geçiliyormuş gibi, bir açık 
gözlülük ile saptırmak istemişlerdir. Oysa, insan, dölyataklarında, hangi kılığa girerse girsin, 


daimâ, insan olarak kalmış, insanın genetik özelliklerini ifâde etmiştir. Oysa Darwinistlere 


göre, insanın dölyataklarındaki mâcerâsı; “döllenmiş bir yumurta hücresinin, önce çok 
hücreliye, oradan omurgasızlara, oradan balığa, oradan amfibyaya, reptilyaya, nihâyet iptidâi 
memelilere (meselâ kanguruya), sonra maymuna ve iptidâi insana dönüşerek geliştiğini” ifâde 
etmektedir. 

Her canlı türünün gelişme modeli farklıdır. İnsanın “dölyatağındaki mâcerâsını” 
incelediğimizde görüyoruz ki, insan, gelişiminin her safhasında, genetik yapı olarak dâimâ 
insandır. Bu durum diğer canlılar için de geçerlidir. Her canlı, gelişimin her safhasında kendi 
türünü ifâde eder. Meselâ, maymun kendi türünün özellikleri içinde, doğum öncesi ve sonrası 
safhalardan geçerken, insan, ondan farklı olarak kendi türünün gelişim modelini yaşar. Bu 
gelişim modellerinin birbiriyle alâkası yoktur. Sâdece, dış ve kaba benzerliklere bakarak, 
türleri birbirine ircâ etmek (döndürmek, katmak) insanı komik duruma düşürebilir. İlim için 
en büyük tehlike, “kaba kıyaslamalar”dır. 

Değişik ırklara ve renklere ayrılmalarına rağmen, bütün insanlar, aynı genetik yapıya 
sâhiptirler ve aynı “gelişim devreleri”nden geçerek olgunlaşırlar. Farklı ırklar, kendi 
aralarında evlenerek üreyebilmektedirler. Evet, hiç şüphe yoktur ki bütün insan ırkları, bir tek 
türü ifâde ederler. Yâni, bütün insanlar, Âdemoğullarıdır. 

Irkların nasıl teşekkül ettiği konusu, ayrı bir araştırma sâhasıdır ve bu konuda önemli 
yayınlar da yapılmaktadır. Irkların teşekkülü, ister İbn-i Hâldun ve Lamarck gibi düşünerek 
“coğrafi ve kozmik etkiler” ile, ister Darwin ve taraftarları gibi “tabii eleme” (seleksiyon) ile 
yahut “mutasyon”larla açıklansın, ırklar dâimâ bir türü ifâde ederler. Bu husüsu, bütün canlı 
tabiatta müşâhede etmek mümkündür. Aynı tür bitki ve hayvanlar arasında da değişik renk ve 
biçimlere, yâni ırklara rastlamak, her zaman mümkündür. Bu sebepten, insanlar arasındaki 
renk, iskelet ve kafatası biçimlerinin farklılıklarından hareketle, ırkları, sanki ayrı türlermiş 
gibi görmeye ve göstermeye çalışmak çok yanlıştır. Çünkü, bu tip iddiâlar, her şeyden önce, 
modem biyolojinin verileri (gerçekleri) ile ve “verâset kânunları” ile çelişmektedir. 

Evrimciler etiketlerine sığınarak ilimde sahtekârlık yapmaktan da sıkılmamışlardır. 1912 
yılında Londra Tabiat Târihi Müze Müdürü Arthur Woodward ile tıp doktoru Charles Dawson 
tarafından, İngiltere'nin Sukses şehrinde, Piltdown yakınındaki bir çukurda bir fosil bulundu. 
Sonradan “Piltdown adamı” adı verilen bu fosil, maymun-insan arası kabul edilen fosiller 
içinde en güvenilir olarak şöhret buldu. Çünkü kafatası, çene kemikleri ve dişleri tamdı. Bu 
yaratığın kafatası ve dişleri insanınkine, çene kemikleri ise maymunun çene kemiğine 
benziyordu. 40 yıl bu fosile dayanılarak, insanın maymundan nasıl evrimleştiğine dâir 
makâleler ve kitaplar yazıldı. İlk insanın topraktan yaratılmadığı savunuldu. Mukaddes 
kitaplarla alay edildi. 

Bu fosilin şüpheli bâzı taraflarının bulunduğunu, bu bakımdan yeniden tedkikten 
geçmesini isteyen bilim adamlarına önceleri müsâde edilmedi. Fakat son senelerde (1953'te) 
bir Alman heyeti bu fosil üzerinde yeni bir çalışma yapmaya muvaffak oldu. Kemik 


parçalarını Flor, Azot ve X ışınları testlerine tâbi tuttu. Çalışma sonunda bu heyetin yaptığı 


açıklama ilim çevrelerinde büyük şaşkınlığa ve hayrete sebeb oldu. Sonuç, ilim adına yüz 
kızartıcı bir skandaldı. Hâdise şu idi: Ch. Dawson, insan kafatasını alıp, bunu 10 yaşında bir 
orangutan maymununun çene kemiğine yerleştirmişti. Çene kemiğine insana âit dişleri 
yerleştirmek için de, çene kemiğinin bâzı yerlerini eğelemiş ve bu kemiklere eskiye âit olduğu 
görüntüsünü verebilmek için de, potasyum bikromat ile yer yer lekelemişti. Tabii, bunu önce 
toprağa gömüp daha sonra çıkararak merâsimle takdim etmişti. Bu sahtekârlık ortaya 
çıktığında ise Ch. Dawson çoktan ölmüştü. Olay, târihe “Piltdown Sahtekârlığı” olarak geçti. 
Sahtekârlığı çıkaran ekipten Le Gros Clark, 40 yıl bu sahtekârlığın fark edilememesini haklı 
olarak şöyle sormaktaydı: “Dişler üzerinde yıpranma intibâını vermek için sun'i olarak 
oynanmış olduğu o kadar âşikâr ki, nasıl olur da şimdiye kadar bu izler dikkatten kaçmış 
olabilir?” 

İnsanın maymundan geldiğini ispat için ileri sürülen delillerden birisi de “Nebraska 
adamı” olarak adlandırılan varlığa âit bir tek azı dişidir. 1922'de Nebraska'da Pliosen devrine 
âit bir tek azı dişi bulundu. Evrimciler, bu dişin tahminen bir milyon yıl önce yaşamış bir 
insana âit olduğunu ilân ettiler. Bir tek azı dişinden ilhâm alarak Nebraska adamının eşi ile 
berâber gazetelerde hayâli resimleri çizildi. Amerika ve İngiltere basınında bunun için 
günlerce makâleler yazıldı. Sonra yapılan tedkikler o dişin bir çeşit domuza âit olduğunu 
ortaya koydu(!). 

1921 yılında Dr. Davidson Black, Çin'in Pekin şehrinden 40 km uzağındaki bir çukurda 
iki azı dişi buldu. Daha fazla bir delile gerek duymadan, sırf bunlara dayanarak insan benzeri 
bir varlığın Çin'de yaşamış olduğunu açıkladı. Bu varlığı da Pekin Adamı (Sinantropus 
pekinensis) adını verdi. 

Kazı ile görevli Dr. W. C. Pee, 1927'de bir azı dişi daha ve 1928'de de kafatası parçaları 
ile iki alt çene kemiği buldu. Davidson Black, bu fosillerin de Pekin adamına âit olduğunu 
ilân etti. Evrime delil olarak ileri sürülen bu materyaller, iki diş hariç 1941-1945 yılları 
arasında kayboldu (|). 

O'Connel'a göre; “Pekin adamının insana yakın bir varlık olarak tarif edilmesi tam bir 
hilekârlıktır. Evrim düşüncesiyle Pekin adamı için yapılan modeller, eldeki fosillere 
uymamaktadır. Bu hakikati gizlemek için Pekin adamına âit fosiller ortadan kaldırılmıştır.” 
Prof Gish; “Pekin adamı için yapılan tarafgirlik ve hilekârlık, bir domuz dişine dayanılarak 
Nebraska adamı için de yapılmıştır. Pildown adamı da ayrı bir sahtekârlıktır.” demektedir. 

Java adamı olarak ileri sürülen varlık da; yarım kafatası, uyluk kemiği, iki büyük ve bir 
küçük azı dişinden ibârettir. Bu parçalar, Doğu Hind Adalarında birbirinden uzak mesâfelerde 
ve 1891-1898 yılları arasında bulundu. 

Fosiller üzerindeki araştırmalarıyla dünyâca ünlü Koenigswald, Vallois gibi bilim 
adamları; “Java adamı denilen varlık, hakikatte bir maymundur. Maymun kafatası ile insan 
uyluğu birleştirilmiş, adına Java adamı denilmiştir.” demektedirler. Bu hususta en önemli 


açıklama ise Dubois'in Tirafıdır. Bu fosilleri bulan ve Java adamı adını veren Mr. Dubois, 


ölmeden önce gerçeği İtiraf etmiştir: “Java adamı olarak ileri sürdüğüm varlık, gerçekte bir 
gibbon maymunudur.” demiştir. Fakat iş işten geçmiş, Java adamı evrimciler arasında 
müstesnâ yerini almıştır. 

Önceleri ateşli bir evrim taraftarı olan Douglas Dewar insanın atası olarak yayınlanan 
resimlerle ilgili olarak, İnsan Özel Yaratık adlı kitabında; “İnsanın farazi cetlerinin bir dişe, 
kafatası parçasına veya bir çene kemiğine dayanarak uydurma resimlerinin çizilerek toplumun 
kandırılması bir skandaldır. Toplum bu resimlerin hayal mahsulü olduğunu bilmemektedir.” 
demektedir. 

Biyologlar, insan ile hayvanlar arasındaki farkı, yalnız madde bakımından inceliyor. 
Halbuki insanla hayvan arasındaki en büyük fark, insanın rühudur (Bkz. Rüh). İnsanlarda 
“İnsâni rüh” vardır. İnsanın en şerefli mahluk olması bu rühtan gelmektedir. Kur'ân-ı kerim, 
bu rühun ilk olarak Âdem aleyhisselâma verildiğini bildirmektedir. Hayvanlarda bu rüh 
yoktur. Maddecilerin, felsefecilerin bu rûhtan haberleri olmadığı için, insanı maymuna yakın 
sanabilirler. İlk insanların şekli, yapısı maymuna benzese de insan insandır. Çünkü rühu 
vardır. Maymun ise hayvandır. Çünkü bu rühtan ve rühun hâsıl ettiği üstünlüklerden 
mahrümdur. Rühun kuvvetleri vardır. Bu kuvvetler bitki ve hayvanların kuvvetleri gibi 
değildir. 

Görülüyor ki insan ile hayvan tamâmen birbirinden ayrıdır. Aralarında hiçbir zaman bir 
geçiş olamaz, birbirine dönemez. Hayvanlar içinde insana en yakın hayvanın maymun olduğu, 
asırlar önce İslâm âlimlerinin kitaplarında meselâ İbn-i Haldun Târihi mukaddimesinde 
ve Mârifetnâme'nin 28. sayfasında yazılıdır. Hayvanlar, derece derece birbirlerinden 
üstündür.Meselâ, en aşağısı süngerlerdir. En üstünleri ise, at, maymun ve papağandır. 
Hayvanların üstünlük sırasını İslâm âlimlerinden Ali bin Emrullah, Darwin'den çok önce 
yazmıştır. Darwin 1809”da doğup, 1882 yılında ölmüştür. Ali bin Emrullah ise 1507'de 
doğmuş, 1570'te vefât etmiştir. Darwin, İslâm âlimlerinin kitaplarından bu gerçeği öğrenerek; 
“Hayvanların yaratılışlarında, bir tekâmül, bir üstünlük sırası vardır.” demiştir. Fakat 
sonradan materyalistler tarafından Darwin'in bu görüşleri istismar edilmiştir. Sözleri 
değiştirilerek “Hayvanlar, birbirine döner. Yüksele yüksele insan olur.” şeklinde gençliğin 
önüne sergilenmiştir. Bu fikirlerine de “Darwin Teoirisi” adını vermişlerdir. Ayrıca Kur'ân-ı 
kerimde isyân eden bâzı kimselerin cezâ olarak maymuna çevrildiği bildirilmektedir. Ancak; 
bunlar için Behcet-ül-Fetâvâ?'da diyor ki: “Maymunlar, eski insanlardan maymuna 
çevrilenlerin soyundan değildir. Maymunların insan soyundan olduğunu söylemek yanlıştır. 
Çünkü insandan çevrilenler üç günden çok yaşamadı, yok edildiler.” denilmektedir. Esâsen 
Darwin bile insanların maymundan türediğini söylememiştir. Söylese bile ilmi hiçbir değeri 
olmaz. İlk insan, topraktan yaratılan Âdem aleyhisselâmdır. Maymun ve diğer canlıları da 
yaratan Allahü teâlâdır. Bir İtalyan profesörü de; “İnsanlar maymundan değil ayıdan 
türemiştir.” diyerek şöyle bir iddiâda bulunmuştur: “İnsanların maymundan değil, ayıdan 


geldiğine dâir üç delilim vardır: 


1. Ayı yavrusunu döverken insan gibi tokatlar, maymun ise ısırır. 

2. Ayı dişisi ile yavrularından ayrı bir yerde yatar.Halbuki maymunlar hep berâber 
yatarlar. 

3. Oyuncakçı dükkanına giden bebekler, ayı oyuncaklarını tercih ederler. Bu deliller 
ceddimizin ayıdan geldiğini göstermektedir.” diyor. 

İtalyan profesörünün nazariyesinin, ceddinin maymundan geldiğini söyeleyenlerinki gibi 
asılsız olduğu meydandadır. İlmi hiçbir değeri yoktur. İslâmiyet, insanın toprak 
maddelerinden yaratıldığını bildirmektedir. Bu husus, yüce ve mukaddes kitâbımız Kur'ân-ı 
kerimde meâlen şöyle açıklanır: “And olsun, biz, insanı salsaldan (kuru ve pişmiş 
çamurdan) süretlenmiş bir balçıktan yaratmışızdır.” (El-Hicr süresi: 26). Bu “balçık”, 
hayâtın bütün sırlarını ihtivâ eden ve husüsi bir sürette terkib edilmiş bir hârika ve hülâsadır. 
Nitekim yüce ve mukaddes kitâbımız Kur'ân-ı kerimde meâlen şöyle buyurulur: “And 
olsun, biz insanı, balçıktan bir hülâsadan yaratmışızdır.” (El-Mü'minün süresi: 12) 

İlk yaratılan insan, “bir tek can” hâlinde tomurcuklandı, sonra, henüz esrârını 
çözemediğimiz bir biçimde “iki cinse” ayrıldı. Böylece, hazret-i Âdem ile hazret-i Havvâ, 
yanyana gelişerek “insan türünün nüvesi” oldular. Nitekim bugün dahi, “erkek”, kendi 
bünyesinde X ve Y faktörlerini (kromozomlarını) birlikte taşımaktadır. Yâni, hazret-i 
Âdem’in oğulları, tıpkı ataları gibi, yine her “iki cinse” kaynaklık etmektedirler. Bu husus, 
yüce ve mukaddes kitâbımız Kur'ân-ı kerimde meâlen şöyle açıklanmaktadır: “Ey insanlar! 
Sizi, bir tek canlıdan yaratan, ondan, yine zevcesini vücuda getiren ve ikisinden de 
birçok erkekler ve kadınlar türeten Rabbinizden çekinin.” (En-Nisâ süresi: 1) 

Hadis-i şerifte ise: “İnsanlar hazret-i Âdem'in çocuklarıdır. Hazret-i Âdem ise 
topraktan yaratıldı.” buyrulmaktadır. 

Hıristiyanlar ve Yahüdiler de, insanların Âdem aleyhisselâmdan geldiklerine inanırlar. 
Maymun veya ayıdan geldiğini söyleyenler ise hiçbir dine uymayan ateistler olmuştur. 

Darwinizm'in ilmi bir teoriden çok “metafizik bir teori” olduğu ilim dünyâsınca kabul 
edilmiştir. Eski ABD başkanlarından Reagan bile; “Eğer bu teori okullarda okutulacaksa, 
İncil'in yaratılışa dâir bahsi de berâber okutulmalıdır.” demiştir. Yine eski başkanlardan 
Carter de; “Benim inancım, yaratılıştaki hâkimiyet Allah'a âittir.” demiştir. 

İçlerinde Nobel ödülü almış profesörlerin de bulunduğu 200 bilim adamı, Darwinizmin 
hiçbir bilimsel temele dayanmadığını, hayâtın oluşması biçimini kesinlikle izah etmediğini ve 
hayâtın bir tesâdüf eseri oluşmadığını belirttiler. Fransa'da 13-19 Ekim 1991 târihleri arasında 
Paris'in 170 kilometre güneybatısındaki târihi Blois Şatosunda düzenlenen “Hayâtın 
Başlangıcı” konulu ilmi sempozyumda bir araya geldiler. Bu ilim adamları arasında Stanley 
Miller, Nobel Kimya ödülü sahibi Manfred Elgen, Nobel Tıp ödülü sahibi Christian de Duve 
ve Nobel Fizik ödülü sahibi Pakistanlı alim Abdüsselam da hazır bulundu. 

Toplantıya katılan İtalya'nın Prouse Üniversitesi genetik profesörlerinden Guiseppe 


Sermonti, Darwinizm'in bir hatâ olmaktan çok ahlâk kurallarını çiğneyen bir canavar 


olduğunu belirterek genetikteki gelişmelerin Darwin teorisiyle taban tabana zıt olduğunu 
belirtti. İtalyan Sienne Üniversitesi Profesörlerinden Roberto Fondi; “Bilinen en eski kayaçlar 
4 milyar yaşındadır. İlk canlılar, bakteriler ve su yosunlarının ortaya çıkmaları 3.5 milyar sene 
önce olduğuna göre aradaki kısa sürede ilk canlının oluşmasının mümkün bulunmadığını bu 
da kâinâtın bir yaratıcısının bulunduğunu bize gösterir.” dedi. Prof. Fondi; “Kanada'da 
yapılan kazılarda 3 milyar sene önce tek hücrelilerin birarada bulunması Darwin nazariyesinin 
çürüklüğünü bize gösterdi.” şeklinde konuştu. 

Toplantıya katılan Amerikan Harward Üniversitesi Matematik Profesörü Schutzenberger 
de; “Dünyânın ve daha geniş ölçüde kâinâtın ve insanların doğuşunu tesâdüflere bağlamanın 
imkânı yoktur. Her şey belirli bir uyum içinde meydana getirilmiştir.” dedi. Schutzenberger; 
“Yapılan deney ve incelemeler hiçbir olayın tesâdüfi olmadığını her şeyin ilâhi irâde 
dâhilinde gerçekleştiğini gösteriyor.” şeklinde görüşlerini özetledi. 

İngiliz ilim birliğinin 1980 senesinde Salford'da düzenlediği toplantıda Swansea 
Üniversitesi Öğretim Üyesi Prof. John Durant; “Darwin'in insanın menşei ile ilgili görüşleri, 
modem bir efsâne olup çıktı. Bu efsâne ilmi ve içtimâi gelişmemize zarardan başka bir şey 
vermedi.Tekâmül masalları, ilmi araştırmalar üzerinde tahrib edici tesir yaptı. Tahrifâta, 
lüzumsuz münâkaşalara ve ilmin büyük ölçüde suistimallerine yol açtı. Şimdi Darwin'in 
teorisi dikiş yerlerinden patlamış, geriye perişan ve bozuk bir düşünce yığını bırakmıştır.” 
dedi. Prof. Durant'ın vatandaşı hakkında söylediği bu sözler, Darwincilere ilim adına verilen 
en enteresan cevaplardan biridir. 
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Z Evrim teorisi, hem küresel hem de yerel olarak tartışılmış ve hala tartışılmakta olan bir 
süreçtir. Evrim konusunda tartışmalar ve yeni yaklaşımlar bitmeyecek gibi görünüyor. Bu 
bağlamda transhümanizm, yeni evrimci yaklaşımlardan biridir. Transhümanizm kavramı, 
modem sentez olan evrimci teorinin İngiliz kurucusu evrimci teorisyen J. Huxley'in kullandığı 
yeni bir sözcüktür. Teknolojik araçlar vasıtasıyla insan doğasının mükemmelleşmesini ve her 
türlü kapasitesinin artırılmasını amaç edinen transhümanizm; insanı bio-nano-neuro-info 
teknolojileriyle destekleyerek transhuman'a dönüştürmeye ve daha teknolojik konformist siber 
yaşam/cyber life inşa etmeye çalışan evrimci bir süreçtir. Ütopik ve teknolojik bir hareket 
olan transhümanizm; insanı, doğayı ve hayatı dönüştürecek teori ve uygulamalara sahip bir 
harekettir. Darwinci evrim anlayışından teorik destek alan ve evrimci biyoloji ve psikoloji 
teoriden beslenen transhu manizm, insanı no robiyolojik, no rofizyolojik, genomik 
çalışmalarla biyolojik bedenden biyonik bedene evriltmeye çalışmaktadır. Bilhassa transhu 
manizmi evrimci bir su reç olarak anlayan Chardin, teknolojiyi evrim su recinde o nemli bir 
unsur olarak go ru r. İ nsan genomu ve dijital teknolojik çalışmalardaki hızlı gelişmelere 
dikkat çeken transhümanistler, Darwinci evrim mirasını do nu ştu rerek yeni bir evrimcilik tu 


ru ortaya koymaya çalışırlar. Bu evrimcilik tu ru ; bilimsel, teknolojik, politik ve iktisadi 
içerik taşıyan doğ al ve biyolojik evrimcilikten ayrılan çağ daş neo-darwinci bir evrimciliktir. 
Transhu manizmle biyonik hale getirilmeye çalışılan insan, transhümanist bir tür olan 
transhuman'a do nu ştu ru Imu ştur. Biyolojik evrim dinamikleri tarafından sürdürüldu ğ u 
iddia edilen evrim su reç, transhu manizm tarafından biyonik evrim su reciyle devam 
ettirilmeye çalışılmaktadır. Transhu manizm su recinde biyolojisi ve genetiğ i değ işecek olan 
insan turu nu n-haliyle-davranış , ve arzuları da değişecektir. Bu çalışma; insanı transhuman'a 
dönüştürme amacı taşıyan evrimci ve yaratılışa müdahil bir süreç olan transhümanizmi evrim 
bağlamında izah etme ve sorgulamaya dair bir çalışma olup insanlığın karşılaşacağı yeni bir 
evrimci süreci ele alıp değerlendirme amacında olacaktır. ABSTRACT The (theory of) 
evolutionary process is a controversial topic/subject that has been and continues to be debated 
on both locally and globally. And it seems that new approaches to the issue/subject will not 
come to an end anytime soon. In that aspect, transhumanism can be interpreted as a new 
evolutionary approach. The term transhumanism is a word coined by the British evolutionary 
theoretician and founder of the modern-synthesis theory, J. Huxley. Transhumanism, which 
seeks to enhance the capacities of human by means of science and technology, is an 
evolutionary process that aims to transform human into trans-human with the support of bio- 
nano-neuro-info technologies and strives to construct a new cyber life. Transhumanism, 
which is a utopic and a technological movement, features theories and practices which can 
transform the human race, nature and life. Taking its theoretical framework from the 
Darwinist evolutionary approach and by evolutionary biological theory and evolutionary 
psychology has evolved biological human body into bionic body with neurobiological, 
neurophysiologic and genomic studies. Notably, Chardin, who interprets transhumanism as an 
evolutionary process, sees technology as an important factor in the course of evolution. 
Transhumanists, who draw attention to the human genome and the fast 
development/evolvement of digital technology studies, strive to transform the inherited 
Darwinist evolutionary thought by presenting a new kind of evolutionist approach. This new 
approach is a contemporary Neo-Darwinist evolution that differs from the scientific, 
technological, political and economic and biological approaches. Transhumanists strive to 
change the course of evolution to a bionic evolutionary process, which is argued have 
progressed by biological dynamics, up until now. As the biology and genetics of the human 
race transform, -naturally/conseguentiy-so will the behaviours and desires. This is a study, 
aiming to address and interpret the new evolutionary course human race will face, and to 
explain and guestion transhumanism in the aspect of evolution, as an evolutionary and 
intervention to creation process aiming to transform human into trans-human. 


PANDEMİYE KARŞI: EKOSOSYALİZM Mİ SOSYAL DARWİNİZM Mİ? 
Daniel Tanuro- Çeviri: Uraz Aydın-25 Ocak 2021-http://imdatfreni.org/ 


Zoonoz hastalıklar!!! yeni çıkmadı. Antik dönemde ve Orta Çağda ortalığı kasıp kavuran veba 
da bir zoonozdu. Yeni olan, giderek artan sayıda bulaşıcı hastalığın hayvan kökenli yani 
zoonotik olmasıdır. Otuz yılda payları 9050'den %70’e çıktı??!. İnsandaki yeni patojen 
ajanların dörtte üçü hayvan türlerinden geliyor. AIDS, Zika, Chikungunya, Ebola, HINI, Orta 
Doğu Solunum Sendromu (MERS-CoV), H5N1, SARS, Creutzfeldt-Jakob hastalığı (“deli 
dana”) ve COVID-19, hepsi birer zoonoz. 


Biyologlar ve epidemiyologlar açısından zoonozların böylesine artıyor olması bir sürpriz 
teşkil etmiyor. Birkaç senedir Dünya Sağlık Örgütü (DSÖ) insan sağlığı için en büyük 
tehdidin, henüz bilinmeyen, muhtemelen hayvandan insana geçecek bir “X hastalığı” 
olmasından korkuyor. Bu tahmin gökten zembille inmiyor elbette, doğanın yıkımının başka 


hayvanlarda bulunan patojenlerin Homo Sapiens”e aktarımını kolaylaştırdığı tespitinden ileri 
geliyor. 


Pandemi ve Ekolojik Kriz 
Somut olarak beş ekolojik yıkım etkeni devreye giriyor. 


İlk etken: Doğal habitatların yok olması veya parçalanması. Ormanlar dümdüz ediliyor, nemli 
bölgeler kuruyor; doğanın göbeğinde altyapılar inşa ediliyor ve madenler açılıyor: tüm bunlar 
insan ile diğer hayvanlar arasındaki mesafeyi kısıyor, bu da “türler arası geçiş” riskini 
arttırıyor. 


İkinci etken: Biyoçeşitliliğin yıkımı. Kimi türler ortadan kalkınca hayatta kalmayı ve 
yaşamayı becerenlerin -nitekim sıçanların ve yarasaların- insana geçebilecek patojen ajanları 
barındırma ihtimalleri daha yüksek oluyor. 


Üçüncü etken: “Et endüstrisi”. Etik ve ekolojik açıdan mahküm edilebilir olmanın ötesinde 
aynı türden hayvanların hızla öldürülmek için bekletildiği ve yağlandırıldığı devasa sınai 
merkezler hastalıkların yayılımı ve bizim türümüze geçişi için elverişli ortamlar oluşturuyor. 


Dördüncü etken: İklim değişikliği. Zoonozların ortaya çıkmasını halihazırda kolaylaştırmış 
olduğuna dair doğrudan kanıtlar yok, ancak kimi hayvanların kutuplara göç etmesi ve 
normalde karşılaşmayacakları başka hayvanlarla temasa geçmeleri böyle bir etki yaratabilir. 
Böylece patojen ajanlar yeni taşıyıcılar bulabilir. 


Bu dört güçlü salgın risk etkeni esasen çokuluslu şirketlerin -özellikle maden, enerji, 
sanayileşmiş tarım ve ağaç sektörleri- kâr hırsından kaynaklanmaktadır. Beşinci sektör biraz 
daha farklı. Bünyesinde yer alan faaliyetler — hayvan kaçakçılığı, “vahşi hayvan eti” ticareti, 
altın arayıcılığı- kâr arayışı tarafından motive edilmekle birlikte enformel ekonomiye hatta 
organize suça dayanıyor. Sağlık üzerindeki etkileri ise son derece önemli: Wuhan pazarındaki 
hayvan ticaretinin bugün yaşadığımız pandeminin kökeninde bulunması kuvvetle muhtemel. 


SARS-CoV2 örneğinde bir altıncı etkenin de ince partiküllere dayalı atmosfer kirliliği olduğu 
düşünülüyor. Solunum ve kalp-damar hastalıkları riskini arttırdığı ve her yıl milyonlarca 
insanın ölümüne sebep olduğu biliniyor. Bu sebeple COVID-19'un risklerini de arttırıyor 
olması şaşırtıcı değil. 


EYŞAN 


z ilişik 
A az 4 


Çok Karanlık Bir Gelecek 


Bu altı etken, üzerinde yeterince durulmayan bir gerçeği aydınlatıyor: Pandemi kaderin bir 
oyunu değil, ekolojik krizin bir parçasıdır. Biyoçeşitlilik için Hükümetlerarası Platform 
(IPBES) şu konuda kesin bir kanaate sahip: Başka pandemiler de gelecek. Dolayısıyla, iklim 


değişikliği, biyoçeşitliliğin azalması, sulardaki ötrofikasyon”! ve erozyonun oluşturduğu dört 
temel tehdide bir de salgın riski ekleniyor. 


Ayrı ayrı bakıldığında bu tehditlerin her biri çok korkunç. Bir arada olduklarında ve toplumsal 
eşitsizliklerle iç içe geçtiklerinde, insanlığı, pandeminin hakkında yalnızca bir ön-fikir verdiği 
son derece karanlık bir geleceğe sürüklüyorlar. Hiçbir şey değişmezse, en yoksullar, kadınlar, 
çocuklar, yaşlı insanlar kitlesel düzeyde tehdit altında bulunacaktır -özellikle de göçmenlerse 
veya farklı etnik kökenlerden gelen topluluklara aitlerse. 


Peki bu noktaya nasıl geldik? Kimilerine göre pandemi ve genel olarak ekolojik kriz 
türümüzün yeryüzünün “taşıma kapasitesini” aştığını göstermektedir. Yalnızca en güçlüler 
hayatta kalabilecek, diğerleri ise Darwin tarafından ortaya konan doğal seçilim kanunu 
uyarınca yok olmaya mahkumdur... 


Birkaç ay önce, ABD'li bir siyasetçi COVID'e daha duyarlı olan yaşlı insanları “ekonomiyi” 
ve “özgürlüğü” kurtarmak için kendi kurban etmeye çağırıyordu. Sağlık tedbirlerini 
aşağılayarak, “küçük gribin” dolaşmasını savunarak Amerikalı Trump, Brezilyalı Bolsonaro 
ve diğerleri de aynı yönde ilerliyor: Bu “sosyal darwinizm” dediğimiz şeydir ve onunla var 
gücümüzle mücadele etmeliyiz. 


COVID'e veya iklim tehdidine karşı olsun “sosyal darwinizm” yandaşları kendilerini sınırsız 
ve engelsizce yaşama, zevk alma, tüketme ve iş [ticaret] yapma özgürlüğünün savunucuları 
olarak sunuyorlar. Sıklıkla kimi kapitalistlerin komplolarını teşhir ediyorlar ancak bu sadece 
demagoji: hiçbir zaman kapitalizmin kendisini teşhir etmiyorlar. Aksine: Bu insanların 
gerçekte savunduğu şey, zengin olma veya başkaları aleyhine, gezegenin aleyhine 
zenginleşme özgürlüğüdür. “Özgürlük” ve “doğanın yasaları” maskesi altında eski faşist 
tasarım gizleniyor: tahakküm kurmak, sömürmek, ortadan kaldırmak. Bu maskeyi yüzlerinden 
koparmalıyız, aksi takdirde dünya tekrar barbarlığa düşme tehlikesiyle karşı karşıya 
kalacaktır. 


Ne Yapmalı, Ne Söylemeli? 


Öncelikle Darwin'in teorisinin en zayıfların elenmesini meşrulaştırdığını iddia etmek tümüyle 
yanlış! Tam tersi: Darwin şunu açıkça ifade ediyor ki evrimin yasaları insanlarda, herkesin 
herkese karşı mücadelesinin tersine giden empati davranışlarını seçmiştir. Doğal seçilim tam 
aksini destekliyor yani: Dayanışmayı. 


Ayrıca şunun altını çizmek gerekir ki bizler diğer hayvanlar gibi değiliz. Toplumsal 
varlığımızı kolektif biçimde, bilinçli bir faaliyet olan emeğimiz aracılığıyla üretiyoruz. 
Dolayısıyla insan nüfusu yalnızca doğal üretkenliğe değil, aynı zamanda bunun toplumsal 
kullanım biçimine de bağlı. Kuşkusuz, bu sınırsız bir gelişimin mümkün olacağı anlamına 
gelmiyor. Bu şu anlama geliyor: “Taşıma kapasitemiz” yalnızca bir üretim biçiminin 
besleyebileceği azami insan sayısına bağlı değil; aynı zamanda bir üretim biçimi için gerekli 
asgari insan sayısına da bağlı. 


Piyasa Kanunu ve Yağmacılık 
Somut bir örnek alalım. Sınai balıkçılık ve zanaatkar balıkçılık her yıl insanların beslenmesi 


için otuz milyon ton balık topluyor. Bunun için, ilki, 25 ila 27 milyar dolar destek alıyor, 500 
bin insan istihdam ediyor, 37 milyon ton yakıt yağı kullanıyor, 8 ila 20 milyon ölü hayvanı 


denize döküyor ve 35 milyon tonunu da yağa veya hayvanlar için yeme dönüştürüyor. İkincisi 
ise 5 ila 7 milyar dolar destek alıyor, 12 milyon insanı istihdam ediyor, 5 milyon ton yakıt 
yağı kullanıyor, gözardı edilebilir bir miktarını denize geri atıyor ve ne yağ ne hayvan yemi 
üretiyor. İki sistemin etkililiğini karşılaştıralım: Sınai balıkçılık için tüketilen yakıt tonu 
başına 1 ila 2 ton balık; küçük balıkçılık için ise 4 ila 8 ton! Pi 


Sonuçlar mukayese kabul etmiyor: Küçük balıkçılık hem istihdam, hem biyoçeşitlilik, hem 
iklim, hem sağlık hem de kamu maliyesi açısından daha iyi. O halde neden büyük balıkçılık 
küçük olanını böylesine eziyor? Çünkü piyasa kanunları bu sektöre yatırım yapan 
kapitalistleri destekliyor. 


Benzer biçimde sanayileşmiş tarımı ekolojik tarımla, et sanayiini çayırda hayvan 
yetiştirmeyle, ağaç sanayiini ekolojik ormancılıkla, maden ekstraktivizmini yer altı 
kaynaklarının rasyonel kanaatkâr kullanımıyla karşılaştırmak mümkün. Her seferinde sonuç 
aynıdır: Tüm bu faaliyetlerin bir başka biçimi olabilir. Biyoçeşitliliğe, iklime, istihdama, 
sağlığa, kamu maliyesine elverişli bir biçimi. Peki neden bu biçimler kendilerini dayatmıyor? 
Çünkü piyasa kanunları zararlı biçimlere yatırım yapan kapitalistleri destekliyor. 


Peki tüm bunların pandemiyle ve genel olarak ekolojik krizle ilişkisi ne? Gayet basit: 
balıkçılık, ormancılık, tarım, madenler ve hayvan yetiştiriciliği, insanlıkla doğa arasındaki 
sınırda, bu ikisinin temas noktasında gerçekleşen faaliyetlerdir. Zoonozlar tam da bu sınırın 
üzerinde ortaya çıkmaktadır. 


Gerekli, Acil ve Arzulanır bir Ütopya 


Gerekli olmakla birlikte meselenin esasına bir çözüm getirmeyen aşılamanın ötesinde, yapısal 
çözümlere kafa yormak için içinden geçtiğimiz krizden faydalanalım. Pandeminin bizlere 
öğrettiği, piyasa kanunlarının insanlığı doğayla giderek daha da yağmacılığa dayalı bir 
ilişkiye batırdığını, bu ilişkinin bir bumerang gibi suratımıza geri döndüğünü ve bir an evvel 
ortadan kaldırılması gerektiğini öğretiyor. Bizlere öğrettiği bir diğer şey ise, mutlak biçimde 
çok kalabalık olduğumuz değil, iki yüz yıldır bizleri yöneten toplumsal örgütlenme biçimine 
yani kapitalizme oranla fazla kalabalık olduğumuz. 


Bir başka biçim mümkün: insanların reel ihtiyaçlarının tatminine dayalı, ekosistemlerin 
sınırlarına yönelik ihtiyatlı bir saygı tarafından demokratik olarak belirlenmiş bir 
ekososyalizm. Böylesi bir sistemde emek, Homo Sapiens ile doğanın geri kalanı arasında 
vazgeçilmez bir dolayım olmayı sürdürecektir. Ancak, daha azı yeterli olacaktır (çünkü 
gereksiz ve zararlı üretimlere son verilecektir), herkes için çalışma imkanları olacaktır ve 
öncelikle insanların ve ekosistemlerin bakımına odaklı olacaktır. Bir başka ifadeyle çalışma, 
toplumsal, ekolojik ve dolayısıyla etik bir faaliyet, sınırların bilincinde olduğu için gerçekten 
özgür olan bir insanlığa yaraşır bir etkinlik olacaktır. Bunu ütopik mi buluyorsunuz? 


Doğrudur fakat dünyayı hareket ettiren de ütopyalardır. Ve bu, sadece acil ve gerekli değil 
aynı zamanda arzulanır bir ütopyadır. 


Kaynak: http://Wwww.europe-solidaire.org/spip.php?article56151#nb1 


[1] Zoonoz omurgalı hayvanlardan insanlara geçen (Zooantroponoz) ve insanlardan omurgalı 
hayvanlara geçen (antropozoonoz) herhangi bir enfeksiyon hastalığını tanımlayan 
terimdir (wikipedia). (e.n.) 


2! DSÖ’ye göre %60, BM'nin Biyolojik Çeşitlilik ve Ekosistem Hizmetleri Konulu 
Hükümetlerarası Platformu'nun (IPBES) Covid-19 Pandemisi hakkındaki özel raporuna göre 
%70. 


BI Ötrofikasyon, göl gibi herhangi bir büyük su ekosisteminde, başta karalardan gelenler 
olmak üzere, çeşitli nedenlerle besin maddelerinin büyük oranda artması sonucu, plankton ve 
alg varlığının aşırı şekilde çoğalmasıdır. Bu durum sudaki çözülmüş oksijen miktarını 
azaltarak uzun vadede su ekosisteminin ölümüne neden olabilir (wikipedia). (e.n.) 


“ Darwin bu tezi Türlerin Kökeni’nden on yıl sonra yazmış olduğu ikinci büyük teorik 
eseri /nsanın Türeyişi'nde geliştiriyor. 


5I Jennifer JACQUET & Daniel PAULY, « Funding Priorities : Big Barriers to Small-Scale 
Fisheries », Conservation Biology, Volume 22, No. 4, 832—835. 


328 STÖ LGBTİ+’ LARA NEFRET SÖYLEMİ VE POLİS ŞİDDETİNE KARŞI 
#BERABERİZ DEDİ 
18 ŞUBAT 2021- http://imdatfreni.org/ 


#berberiz 


Vardık, Varız, Var Olacağız! 


LGBTİ-lara nefret söylemi, Boğaziçi LGBTİ*- Çalışmaları Kulübü'nün kapatılması ve polis 
şiddetine karşı #beraberiz imza kampanyası 328 sivil toplum örgütünün imzasıyla sonlandı. 


LGBTİ-lara nefret söylemi, Boğaziçi LGBTİ*- Çalışmaları Kulübü'nün kapatılması ve polis 
şiddetine karşı sivil toplum örgütlerinin imza kampanyası sonlandı. 


#beraberiz diyerek öğrencilerin demokratik üniversite talepleri ve LGBTİ-ların hakları için 
bir araya gelen 328 sivil toplum örgütü, yetkilileri LGBTİ+ lara nefret söyleminden 
vazgeçmeye, LGBTİ* Çalışmaları Kulübü'nün kapatılması kararından geri dönmeye, polis 
şiddeti ve gözaltıları sonlandırmaya ve tutuklanan öğrencileri serbest bırakmaya çağırdı. 


7 Şubat'ta başlayan imza kampanyasına bir haftada 328 sivil toplum örgütünden imza geldi. 
İmzacılar ve açıklamanın tam metni beraberiz.org internet sitesinde yayınlandı. 


#beraberiz ekibi kampanyayı sonlandırırken, “Metni imzaya açtığımız günden bugüne 
LGBTİ+’ lara nefret söylemi devam etti. Boğaziçi Üniversitesi LGBTİ*- Çalışmaları Kulübü 
hâlâ resmen kapatılmış durumda. Anayasal haklarını kullanan 9 öğrenci hâlâ tutuklu. Bu 
sebeple talebimizi yineliyoruz: Yetkilileri LGBTİ-*lara nefret söyleminden vazgeçmeye, 
LGBTİ* Çalışmaları Kulübü'nün kapatılması kararından geri dönmeye, polis şiddeti ve 
gözaltıları sonlandırmaya ve tutuklanan öğrencileri serbest bırakmaya çağırıyoruz. Bu 
kampanyaya imza atan ya da atmayan bütün sivil toplum örgütlerini haklarımız için bundan 
sonra da ses çıkarmaya davet ediyoruz” dedi. 


İmza kampanyasının tam metni ise şöyle: 
“Beraberiz, vardık, varız, varolacağız! 


“Biz eşitlik, adalet, özgürlük ve haklarımız için mücadele eden sivil toplum örgütleri olarak, 1 
Ocak itibari ile Boğaziçi Üniversitesi Rektör atanma süreci sonrasındaki gelişmeleri takip 
ediyoruz. 


“Boğaziçi Üniversitesi öğrencileri başta olmak üzere anayasal demokratik haklarını 
kullananlara polis şiddeti, gözaltı ve tutuklamalar, LGBTİ-lara üst düzey kamu 
görevlilerinin öncülük ettiği nefret kampanyaları ve Boğaziçi Üniversitesi LGBTİ+ 
Çalışmaları Kulübü'nün kapatılması hiçbir koşulda meşru değildir ve kabul edilemez. 
Öğrencilerin demokratik üniversite taleplerinin yanındayız. LGBTİ-*ların hak mücadelesi 
hepimizin mücadelesidir. 


“Yetkilileri LGBTİ+’ lara nefret söyleminden vazgeçmeye, LGBTİ* Çalışmaları Kulübü'nün 
kapatılması kararından geri dönmeye, polis şiddeti ve gözaltıları sonlandırmaya ve tutuklanan 
öğrencileri serbest bırakmaya çağırıyoruz.” 


TÜRLERİN KÖKENİ VE İNSAN* 
Tolga Yıldız**-25 Kasım Pazartesi 2019- gazeteduvar.com.tr/ 


Darwin, Türlerin Kökeni'nde “doğal seçilim” tezini oldukça ayrıntılı gözlemsel ve deneysel 
bulgularla açıkça destekliyordu. Hatta tepkilerden çekindiği için koskoca kitapta sadece 
birkaç defa insana gönderme yapıyor, tezinin insanın kökeni için de kullanışlı olacağını 
tartışmaya açtığını ima ediyordu. Ancak Cambridge?deki hocası Türlerin Kökeni için “komik 
ve iğrenç” demiş ve tüm akademik otoriteler tezin gerçeğe aykırı bir çöp olduğunu 
açıklamıştı. 


Türlerin Kökeni başlıklı yaklaşık 600 sayfalık bilimsel eser, 24 Kasım 1859'da yazarı 50 
yaşındayken yayınlanmıştı. Kitabın yazarı olan Charles Robert Darwin, şehre uzak bir çiftlik 
evinde 17 sene süren çalışmalarına hastalıklı bünyesi nedeniyle kesintilerle de olsa büyük bir 
tutkuyla devam etmişti. Fakat bu kitabı uzun bir süre yayınlama cesareti gösterememişti. 


Bunun iki sebebi vardı: Mezunu olduğu Cambridge Üniversitesi başta olmak üzere liberal 
Avrupa akademik çevrelerinin “mutlak insan”ı tahtından edecek bu açıklamaya göstereceği 
sert tepkiler ve bu bakış açısının öncüllerine halihazırda gösterilmiş tepkilere karşı daha ikna 
edici bulguların titizlikle elde edilip çözümlenmesinin o zamanki teknolojiyle oldukça 
zahmetli olması. 


Evrim olgusunu ilk defa Darwin dillendirmeyecekti üstelik. Hatta çocukluğu bu meselenin 
konuşulduğu bir evde geçmişti. Darwin, dedesi Erasmus Darwin gibi evrimcilerden farklı 
olarak fizikte Newton'ın yaptığını yapmak üzereydi sadece. Evrimsel niteliği olan birbirinden 
farklı tüm biyolojik bulguları tek bir mekanizma ile açıklamayı başarabilmişti. O, bu 
mekanizmayı tanımlayıp ona isim koyan ilk kişiydi: Doğal seçilim. 


Doğal Şeçilim 


Gençliğinde baba mesleği tıpta okurken başarısız, fakat daha sonra geçtiği ilahiyatta ise gayet 
başarılı bir öğrenci olan Darwin'in aklı hep doğa tarihindeydi. İlahiyat öğrencisiyken botanik 
dersleri almış ve böcekler üzerine çalışmıştı. Genç yaşta dünyayı dolaşmış, Afrika'da tanık 
olduğu köleciliğe karşı çıkmış ve yayınlarıyla İngiliz bilim çevrelerinin saygısını kazanmıştı. 
Ta ki 1859 sonuna dek. 


Darwin, Türlerin Kökeni'nde “doğal seçilim” tezini oldukça ayrıntılı gözlemsel ve deneysel 
bulgularla açıkça destekliyordu. Hatta tepkilerden çekindiği için koskoca kitapta sadece 
birkaç defa insana gönderme yapıyor, tezinin insanın kökeni için de kullanışlı olacağını 
tartışmaya açtığını ima ediyordu. Ancak Cambridge?deki hocası Türlerin Kökeni için “komik 
ve iğrenç” demiş ve tüm akademik otoriteler tezin gerçeğe aykırı bir çöp olduğunu 
açıklamıştı. Yayınlandığının hemen ilk günlerinde kitaba gösterilen bu aşağılayıcı tepkilere 
rağmen, “doğal seçilim” tezi bazı biliminsanlarının dikkatlerini çekmeyi başarmış, 
akademilerin karanlık dehlizlerinde tartışılmaya başlamıştı bile. Mesela Marx ve Engels'in bu 
esere tabiri caizse bayıldıkları rivayet edilir. 


Darwin, yeni çağın bilim yazı üslubuna örnek teşkil edecek bu eseriyle birlikte kutsal canlılığı 
açıklamaya yönelik bir paradigma değişiminin öncüsü oluyordu. Fakat bunun farkına ve 
tadına varamayacağı kadar sert bir şekilde Londra basınında yükselen bir karalama 
kampanyasına malzeme olmuştu. Onu maymun şeklinde gösteren karikatürler basılıyordu. 
Öbür yandan da kitabı çok satanlar listelerinde başı çekiyordu. Darwin, kendisiyle çağdaş 
olan farklı alanlardaki farklı paradigma devrimcileriyle aynı kaderi paylaşmaya hazırdı: 
Hakkında çok konuşularak susturulma. Darwinizm ve anti-Darwinizm doğuyordu. 


Mesele Değişimdir 


Buradan sonrası hepimizin malumu. Özellikle 20'nci yy’nin sonlarına doğru Marx'ın ya da 
Kuantum fizikçilerinin kuramları gibi Darwin'in kuramı da, doğrudan bilgi sahibi olmayan 
kitlelerin lehte veya aleyhte kolayca fikir sahibi olacakları fanatik ve popülist öğretilerden biri 
haline getirildi. Halbuki modem bilimsel kuramlar, karakterleri gereği binlerce yıllık gündelik 
sağduyuya aykırı olmuş, yukarıda anlattığım gibi öyle kolay kabul görmemişlerdir. 


Modem bilimin dinamik bir gerçeklik algısı vardır. Bunun sebebi teknoloji aracılığıyla 
deneyimlenen gerçekliğin gündelik sağduyuyu yıkmasıdır. Bu gerginliğe toplumun verdiği 
tepki, eski sabit evrenler yerine yeni sabit tarihler koymak oldu. Evrim, ilerleme ile eşanlamlı 
kullanılmaya başlandı. Oysaki mesele değişimdir. Bir şeyleri anlamak adına belirli örüntüleri 
tanımlayarak geçici kategoriler oluştursak da, canlılık, Darwin'e göre bütünsel bir çatışma, 
uyum ve aktarım organizasyonudur. Bu etkileşim ağına bakıp uzun vadeli tahminler 
üretmekse çetrefillidir. Bu noktada insanın evrimsel macerasından bir örnekle yazımı 
sonlandırayım. 


Şempanzeler Ve Biz 


İnsan öncülleri 7.5 milyon yıl önceye dayanır. Şempanzelerle 6 milyon yıl önceki ortak bir 
atadan ayrıldık (yani ortak atamız olduğu halen yanlışlanamamış güçlü bir hipotez ama 
kesinlikle şempanzelerden gelmiyoruz, onlar da bizim gibi evrimleşmiş yeni bir tür). 
"Modem" toplayıcı-avcılık ise 2.5 milyon yıl hüküm sürdü. Türümüzün tarihi 200 bin sene. 
Tam teşekküllü bir dili 100 bin sene evvel icat ettik. Tarım devrimi 10 bin sene evvel yaşandı. 
İnsanın üretim ilişkilerindeki son değişim 200 sene evvel Sanayi Devrimi ile başladı. 


Tarım insanı, sanayi üretimiyle birlikte yaşamaya başladığı dönüşümü fiilen ve zihniyet 
olarak bugün henüz tecrübe edebilmiş değil. Örneğin toplayıcı-avcı insanın fizyolojik 
niceliklerini 10 bin sene evvel kaybetmeye başlamıştık. Besin çeşitliliğine uyum sağlamış 
olan toplayıcı-avcılar, açlık riskini azaltırken besin çeşitliliğini de azaltan bitki ve hayvan 
evcilleştirme tekniğine hızla uyum sağlayamadığı için fizyolojik olarak zayıflamıştı. 


Ama şaşırtıcı şekilde 19'uncu yy'den itibaren özellikle büyük ticari merkezler olarak ortaya 
çıkan şehirlerde toplayıcı-avcı insanın beden niceliklerine tekrar kavuşmaya başladık. Bunun 
sebebi küresel serbest piyasa ekonomisi üzerinden dolaşıma giren yiyecek çeşitliliğinin 
şehirlerdeki pazarlarda tekrar artması, yani besin çeşitliliğinin tekrar ulaşılabilir olması. 
Bugün bir süpermarkete girdiğinizde 10 bin sene önce yitirdiğiniz besin zenginliğine -ama bu 
sefer para ile mübadele ederek- tekrar kavuşursunuz. Bu, kemik sağlığınızın 10 bin sene 
önceki atalarınızınkine benzemesine sebep olur. Mesela boyunuz tarım insanından daha 
uzundur, dişleriniz daha geç çürür ve dökülür. Tıpkı bir toplayıcı-avcı gibi görünürsünüz. 


Bu dinamik döngüyü görebilmemizi, açıklayabilmemizi sağlayan başlıca iki kuramcıdan 
biridir Darwin. Diğeri ise Marx. 


*Bu yazı ilk olarak Academia'da yayınlanmıştır.**Dr., İstanbul Üniversitesi Psikoloji 
KORONAVİRÜSLE MÜCADELEDE SOSYAL DARWİNİZM 
Atakan Hatipoğlu-21.03.2020- Aydinlik 


“Hükümet insanların ölümüne seyirci olmaktan ötürü ayıplanabilir, ama eğer kamu fonlarını 
yardıma açarsak çok daha sert eleştiriliriz.”İngiliz İçişleri Bakanı Sir George Gray, 1847 
yılında, İrlanda'da 2,5 milyon insanın ölmesiyle sonuçlanan büyük kıtlık karşısında 
parlamentoda söylemişti bu sözleri. Bazı parlamenterler, İrlandalılara devlet bütçesinden 
yardım edilmesini istemişlerdi. Bakan Gray, o taleplere itiraz ederken yaptığı şey, İngiliz 
toplum ve ekonomi düşüncesine hâkim olan klasik liberal tezleri dile getirmekten başka bir 
şey değildi. 


İngiltere ve Hollanda yöneticileri, koronavirüsle mücadeleyi sürü bağışıklığı (herd immunity) 
yoluyla yapma niyetlerini açıklayınca aklıma geldi bu sözler. Esasen bütün Avrupa ülkeleri şu 
aralar özel kar sistemini kamu yararının önüne koyan sistemlerinin ağırlaşan faturalarını 
ödemekle meşguller. Ama ekonomik maliyetleri insan hayatının önüne koyan yaklaşım 
özellikle İngiltere ve Hollanda'da daha pervasızca ilan edildi. Bunun nedeni, liberalizmin 
ideolojik kalesi İngiltere ile sömürgecilik savunusu ve ırkçılığın güçlü zemin bulduğu 
Hollanda'daki kamu yöneticilerinin zihin haritalarını belirleyen sosyal Darwinist bir ideolojik 
bir arka planın varlığı. 


İngiliz liberal iktisatçıları, 18. yüzyıldan başlayarak serbest rekabete dayalı ticaret 
kapitalizminin teorisini yaptılar. Burjuvazinin liberal ideolojisini “ekonomi bilimi” olarak 


sundular. Buna göre kaynaklar kıt, ihtiyaçlar sınırsızdı ve ekonomik kurum ve ilişkiler, 
herhangi bir insan müdahalesi olmaksızın, kendiliğinden ortaya çıkıyorlardı. Bu nedenle ideal 
ekonomik düzen, doğa kanunlarına uygun olarak, devlet müdahalesinin tümüyle dışında 
işleyen kapitalist sistemdi. Liberalizm, ekonominin doğa kanunlarına uygun olarak işlemesi 
gerektiğini vazediyordu. Eğer devlet, bu doğal işleyişe müdahale ederse, her şey daha kötüye 
giderdi. Halkın bir kısmını vergi mükelleflerinin sırtından beslemek anlamına gelen devlet 
yardımları halkı tembelliğe teşvik eder ve sonuçta fakirliği daha körüklemekten başka sonuç 
vermezdi. 


İngiliz mühendis ve sosyolog Herbert Spencer, doğal ekonomi ile doğal toplum düzeni 
arasındaki ilişkileri kurmuştu. Spencer'a göre toplum da doğanın bir parçasıydı ve insanlar 
arasındaki ilişkiler de doğa kanunlarına uygun işlemeliydi. Serbest piyasa koşullarında eşit 
rekabet eden insanlar, yetenek, zekâ, çalışkanlık ve benzeri özelliklerinin sonucu olarak 
toplumsal ve ekonomik kaynaklara erişme imkânı bulmaktaydılar. Dolayısıyla birilerinin 
yoksul olması, onların yeteneksiz, akılsız ya da tembel olmasından başka bir şeyi 
kanıtlamıyordu. Bu koşullarda devletin yoksulları korumak için bölüşüm süreçlerine 
müdahale etmesi insanlar arasında işlemekte olan doğal evrim kanunlarını bozmaktan, 
“başarısız” insanların sefaletini kanuni düzenlemeler yaparak zorlama yollardan düzeltmeye 
çalışmaktan başka bir anlama gelmezdi. Hayırsever insanlar kişisel servetlerini yoksullara 
yardım amacıyla harcayabilirlerdi. Ama devletin sosyal adalet adına kaynak dağılımına 
müdahale etmesi adaletsizlik doğururdu. 


Spencer'a göre, devlet müdahalesi, prensip olarak bir kere başlarsa, bir daha nerede duracağı 
bilinmeyen bir felaketti. Kendi kendini haklı gösterip giderek büyüyen bir sosyal devlet, en 
sonunda özgür, saygıdeğer ve başarılı İngiliz yurttaşlarını, rekabette “altta kalanlar” lehine 
köleliğe mahküm edecektir. Bunun klasik kölelikten farkı nitel değil nicel olmasındadır. 
Bizden yoksullara yardım adına vergi alan bir devlet, bizi bir efendiye değil anonim 
efendilere köle yapmış olur. 


Klasik liberalizmin bu insanlık düşmanı görüşleri, 20. yüzyılda sosyalizmin ve sosyal refah 
devletinin karşısında geçerliliğini kaybetti. Fakat Hayek ve Friedman gibi isimlerin 
sözcülüğünü yaptığı neoliberalizm, 1970”lerin sonlarından itibaren yeniden uygulamaya 
konuldu. Spencer'in görüşleri canlandırıldı. Hayek kamu harcamalarının artmasının 
kolektivist diktaya yol açmasını kaçınılmaz görüyor, bunun da köleliğe giden yol olduğunu 
savunuyordu. 


İrlanda'daki açlığı seyreden İngiliz devlet pratiğinden 173 yıl sonra, neoliberal politikalar, 
bugün İngiltere ve Hollanda'da neyi kanıtlıyor? İnsanı merkeze alan sosyal harcamalar, 
kimseyi köle yapmaz. Burada tercih, insanlaşmakla vahşileşmek -hayvanlık da diyebiliriz- 
arasındadır. Bu görüşler, en başından beri emekçi düşmanı, güçlü olanın hayatta kalmasını 
savunan sosyal Darwinist teorik cambazlıklardan başka bir şey değildi. İnsanlık, devleti insani 
trajediler karşısında seyirci tribünlerine çekmeyi savunmanın, gerçekte insanlıktan çıkmayı 
savunmak anlamına geldiğini yeniden keşfetmeye hazırlanıyor 


UKRAYNA'DA İSLAM 


Vikipedi, özgür ansiklopedi 


İslam, Ukrayna'daki dördüncü en büyük din olup, nüfusun %0,6 -960,9'unu temsil 
etmektedir.(112! Dinin Ukrayna'da 15. yüzyılda Kırım Hanlığı'nın kuruluşuna kadar uzanan 
uzun bir tarihi vardır. 


Ukraynalı Müslümanların çoğunluğu Kırım Tatarlarıdır. Diğerleri ise çoğunlukla Güney ve 
Güneydoğu Ukrayna'da bulunan Ukrayna'ya özgü diğer Türk halklarıdır ve İslam'ın diğer 
biçimlerini uygulamaktadır. Bunlara Volga Tatarları, Azeriler, Kuzey Kafkas etnik 
grupları ve Özbekler dahildir.” 2012'de Ukrayna'da 300.000'i Kırım Tatarı olmak üzere 
tahmini 500.000 Müslüman yaşıyordu. 5! Şubat 2016'da Ümmet Müftüsü Said İsmagilov 
Ukrayna'da bir milyon Müslüman saydı." 


İslami Toplulukları destekleyen başlıca İslami 

kurumlar Kiev, Kırım, Simferopol ve Donetsk'te bulunmaktadır. Bağımsız Selefi cemaatleri 
ayrıca Kiev ve Kırım'da bulunmaktadır, ayrıca 

Kiev'deki Kharkiv ve Luhansk'ta Şii topluluklarında da bulunmaktadır. 2! 


Ukrayna Müslümanlarının Tarihi|değiştir | kaynağı değiştir] 


Etnik Ukraynalılar ağırlıklı olarak Ortodoks ve Katolik Hıristiyanlar iken, Müslümanlar 
yüzyıllardır modern Ukrayna'yı oluşturan topraklarda yaşamışlardır. Volhinya ve Podolya gibi 
bölgelerde Lipka Tatar kolonileri olmasına rağmen, Müslüman yerleşim yerleri özellikle 
Kırım'da olmak üzere ülkenin güney kısmında yoğunlaşmıştır. 


Ukrayna'daki İslam tarihi, 7. yüzyılın başlarında Doğu Avrupa'ya yerleşmiş 

olan Türk ve Türk olmayan halkların Türkçe konuşan torunları olan Kırım Tatarları ile 
ilişkilidir. Kırım Tatarları 15. yüzyılda Güney Ukrayna'da Kırım Hanlığı'nı kurmuştur. Hanlık 
kısa sürede egemenliğini yitirdi ve yerel yöneticileri önemli ölçüde özerkliğe sahip olmasına 
rağmen Osmanlı İmparatorluğu'nun etkisi altına girdi. 15. yüzyıldan 18. yüzyıla kadar Kırım 
Tatarları, çoğunluğu Ukraynalılar olmak üzere tahmini üç milyon insanı köleleştirerek, 
sakinlerini ele geçirmek için sık sık Doğu Slav topraklarına baskın düzenledi. 511617! Hanlık, 


18. yüzyılın sonlarında Rus-Türk Savaşları'ndan sonra Rus İmparatorluğu'u tarafından ele 
geçirildi. 

Kırım Tatarları Sünniydi ve müftüleri en yüksek dini figür olarak görülüyordu. Tatar 
toplulukları yerel imamlar tarafından yönetiliyor ve temsil ediliyordu. 


Hanlık Rusya tarafından ilhak edildiğinde, başkenti Bahçeşaray'da en az 18 cami ve 
birkaç medrese vardı. Ancak Rus İmparatorluğu Müslüman nüfusa zulmetmeye başladı ve 
yaklaşık 160.000 kişiyi sürdü. 


20. yüzyılldeğiştir | kaynağı değiştir] 


1917 Rus Devrimi sırasında, Müslümanlar Kırım nüfusunun üçte birini oluşturuyordu. 
Kırım'daki hemen hemen tüm büyük şehirler önemli Müslüman nüfusa sahipti. 


Kırım Müslümanları, 1944'te Joseph Stalin'in onları Nazi Almanyası ile işbirliği yapmakla 
suçlaması üzerine toplu sürgüne maruz kaldı. 200.000 Kırım Tatarı, başta Özbekistan olmak 
üzere Orta Asya'ya sürüldü. Sınır dışı edilen 100.000'den fazla kişinin, sınır dışı etme 
sırasında açlık veya hastalıktan öldüğü tahmin ediliyor. 8! Kırım Tatarları tarafından terk 
edilen mülkler ve topraklara, Sovyet makamları tarafından yeniden yerleştirilen çoğunlukla 
etnik Ruslar tarafından el konuldu ve bu da Kırım'da büyük demografik değişikliklere yol 
açtı. 1967 Sovyet kararnamesi, Kırım Tatarlarına karşı savaş zamanı işbirliği suçlamalarını 
kaldırsa da, Sovyet hükümeti onların Kırım'a yeniden yerleştirilmesini kolaylaştırmak için 
hiçbir şey yapmadı ve Kırım Tatarlarının anavatanlarına geri gönderilmesi ancak 1989'da 
başlayabildi. 


Ukraynalı Müslümanlar bugün)|değiştir | kaynağı değiştir] 


Mariupol'da Sultan Süleyman Camii. 


i 


Ukrayna'nın 1991'deki bağımsızlığından bu yana Kırım Tatarlarının Kırım'a dönüşü Sovyet 
dönemine göre artmıştır. Ukrayna'nın Müslüman nüfusu çeşitli etnik gruplardan oluşsa da 
çoğunluğu Tatar kökenlidir. Kırım'da ve Ukrayna'nın diğer bölgelerinde de orantılı olarak 
küçük bir Müslüman Çeçen mülteci yerleşimi vardır. 


Ukrayna'daki Müslümanların 445 cemaati ve 160 camisi vardır ve şu anda çok daha fazla 
cami inşa edilme aşamasındadır. 8 


Ukraynalı Müslüman nüfusun tahminleri değişiklik gösteriyor. Müslümanlar Ukrayna 
nüfusunun yalnızca yaklaşık 900,9'unu oluştururken, Kırım'da bu rakam 9412'ye kadar 
çıkmaktadır. 2000 nüfus sayımına göre Ukrayna'da 248.193 Kırım Tatarı, 73.304 Volga 


Tatarı, 45.176 Azeri Türkü, 12.353 Özbek, 8.844 Türk, 6.575 Arap ve 5.526 Kazak 
bulunuyordu.11911111 2012 Özgürlük Raporu Ukrayna'da 300.000 Kırım Tatarı dahil 500.000 
Müslüman nüfus tahmin ediyor.”! 2011 Pew Forum araştırması, Ukraynalı Müslüman 
nüfusunun 393.000 olduğunu tahmin ediyordu.!!2! ancak Ukrayna Müslümanları Ruhban 
Kurulu 2009 itibariyle Ukrayna'da iki milyon Müslüman olduğunu iddia etti.'*! Müftü Said 
İsmagilov'a göre Şubat 2016'da Ukrayna'da 1 milyon Müslüman yaşıyordu." 


Müslümanlar işlerini yürütmek için üç yapıya sahiptir. Bunlar: 


e o Ukrayna Müslümanları Büro Kurulu 

e Müslüman Toplulukların Manevi Merkezi 
e Kırım Müslümanları Yazı İşleri Kurulu 

e o Ukrayna Müslümanlarının Dini İdaresi 


Ukraynalı Müslümanların çoğu bu kuruluşlara üye oluyor ve bu da onların ana akım İslami ve 
Ukrayna günlük yaşamına katılmalarına yardımcı oluyor. Yaklaşık 360 kayıtlı Ukraynalı 
Müslüman topluluk ve kuruluş vardır ve en az 30 topluluk resmi kayıt olmadan çalışmaktadır. 
Ukraynalı Müslümanların bir siyasi parti kurma girişimleri Ukrayna Müslümanları Partisi'nin 
kurulmasına yol açtı, ancak kayıt sertifikası 1998 parlamento seçimlerinden bu yana 
seçimlerde aday göstermediği için Kasım 2011'de iptal edildi." Müslümanlar ayrıca CAAR 
Vakfı, Al-Bushra ve Çemobil'den Sonra Hayat dahil olmak üzere birkaç hayır kurumu 
kurdular. Arraid (Bölgeler Arası Kamu Kuruluşları Birliği), dikkate değer bir ilgi gören bir 
diğer Müslüman organizasyondur.!!5! 


2014'te Rusya'nın Kırım'ı ilhak etmesi ve Donetsk ve Luhansk yakınlarında yapılan Donbass 
Savaşı nedeniyle, 750.000 Müslüman (yarım milyon Kırım Tatarı dahil) artık Ukrayna'nın 
kontrolünde olmayan bir bölgede yaşıyor.“ 
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DARPA'YA BAĞLI TEKNOLOJİ ŞİRKETİ PROFUSA'NIN CEP TELEFONUNA 
VERİ AKTARAN ENJEKTE EDİLEBİLİR ASKERİ HİDROJEL VÜCUT 
SENSÖRLERİ VE COVİD-1 


Tamer Güner, 22.12.2020, Sonsuz Ark, Stratejik Araştırma, Çeviri-sonsuzark.com/ 


Sonsuz Ark'ın Notu: 

Çevirisini yayınladığımız metinler, Pentagon'a bağlı resmi ABD kurumu DARPA(Savunma 
İleri Araştırma Projeleri Ajansı) projelerinde çalışan Profusa şirketinin resmi basın 
açıklamalarını temel almaktadır ve Covid-19 salgını öncesinde başlanan enjekte edilebilir 
Hidrojel biyosensörlere (vücut sensörleri) odaklanmaktadır. Pentagon-DARPA(*) tarafından 
üretilen insanlık dışı ve vahşi silah-savaş-uzay teknolojilerine ve biyoteknolojik- 

biyolojik silahlara dair haberlerin ilk duyulduklarında 'Komplo Teorisi' sınıfına sokularak 
itibarsızlaştıklarına ve planlayıcılarının istediği zaman dilimlerinde gelecekte de ortaya 
çıktığına şahit olduk. Bunun en yakın örneği bilgisayar-dijital teknolojilerde ulaşılan düzey 
ve insanları izleme, dinleme, fişleme ve kişisel verileri başka şirketlere satma iddialarının 
önce 'Komyplo Teorisi' denilerek inkar edilmesi, sonra Facebook örneğinde olduğu gibi itiraf 
edilmesidir. Acımasızlığı ile ünlü mason Jeremy Bentham'ın (15 Şubat 1748-6 Haziran 1832) 


kurduğu ilk gözetleme sistemi olan 'Panopticon' un en gelişmiş düzeyi sayılabilecek enjekte 
edilebilir hidrojel sensörler ya da kuantum noktalı biyoçiplerle insanları izleme 

ve 'yönetme' sistemi artık söylentiden öteye somut bir gerçeğe dönüşmek üzeredir. Türkiye 
Cumhuriyeti yöneticilerinin WEF ve WHO-DTÖ odaklı her türlü organizasyona, Bill Gates'in 
özellikle 'ruh hali, korku, kaygı ve hatta cinsel aktivite seviyesi dahil olmak üzere, bir kişinin 
hayatının her yönünü izleyip okuyarak insanları bir yapay zeka ağına bağlayan, tam bir 
kontrol platformunu temsil eden, kalıcı, cilt altına enjekte edilebilir biyoçip aşıları'na (Profusa 
resmi internet sitesi açıklaması: Profusa, vücut kimyalarının sürekli izlenmesi için doku 
entegre eden biyosensörlere öncülük etmektedir.) karşı dikkatli olması ve karşı strateji 
hazırlayacak kapasitede olması gerektiğini düşünüyoruz. Türkiye 2002'den beri bu Küresel 
Satanist Çete'nin açık ve kesintisiz saldırılarına maruz kalmaktadır, bu şeytani çetenin Covid- 
19 sızıntısı ile yönetimde etkili olmasına engel olmamız gerekmektedir. Covid-19, Türkiye 
toplumunu da germektedir ve kısıtlamaların neden olduğu sorunlar yavaş yavaş açığa 
çıkarken, Covid-19'a karşı geleneksel aşılara ek olarak mRNA olarak tanımlanan yeni tür gen 
teknolojisi ile elde edilen aşılar dolayısıyla dünyanın bütün ülkelerinde olduğu gibi Türkiye'de 
de insanlar haklı tedirginlikler yaşamaktadır. Her ne kadar farklı alanlardan söz etmiş olsa 

da, 1 Aralık 2020'de Cumhurbaşkanı Erdoğan'ın "Hiçbir denetimin olmadığı, keyfiliklere 
açık, hukukun dışında bir alan olarak algılandığında dijitalleşmenin bizi götüreceği yer 
faşizmdir"' açıklamasına ek olarak Sağlık Bakanı Fahrettin Koca'nın 6 Aralık 

2020 tarihinde, "En güvenilir olan geleneksel yöntemle geliştirilen inaktif aşı türü. Bu, üretimi 
kolay olmayan, maliyeti yüksek bir aşıdır. İnaktif aşılar, farklı hastalıklar için uzun yıllardır 
ülkemizde uygulanmakta olan ve uzun dönem güvenlilikleri bilinen aşılardır. Diğer aşı, yani 
mRNA aşısı genetik yoldan etki eden ve daha kısa sürede üretilebilen bir aşıdır. İnsanlarda 
yeni uygulanan bir teknolojiyle hazırlanmaktadır. Çalışmalarda kısa dönem sonuçları başarılı 
olmuştur, orta ve uzun vadede sonuçları bilinmemektedir. Yurtdışından inaktif aşıyı özellikle 
tercih ettik." şeklindeki açıklaması toplumsal duyarlılıkları ciddiye aldıklarını düşündürtmekte 
ise de, aşı zorunluluğunun insan hak ve hürriyetlerine aykırı olduğunu düşünüyor ve Erdoğan 
liderliğindeki hükümetin buna gereken saygıyı göstermesini umuyor ve her insanın bir hayvan 
ya da ticari nesne gibi biyometrik çipe mahkum edilme olasılığına ve 'Komplo 

Teorisi' itibarsızlaştırmasına karşı herkesi araştırmaya ve duyarlı olmaya çağırıyoruz. Bilim 
adamları'nın 'küresel süper beyin' yaratmak için vücudumuza nanobotlar yerleştirmeyi 
tasarladığı bir çağda bilimsel gelişmelerden haberdar olmamak ya da bu gelişmelerin geldiği 
düzeyi inkar etmek insanları korumayacaktır. (Lütfen SA8868/TG306: DARPA'nın Hidrojel 
Biyoçipleri Covid-19 Piyasası'na Giriyor ve SA8975/TG319: COVID Aşısı, Geçerli Kimlik 
Doğrulamasının Biyometrik Sertifikasyonudur çevirilerimizi okuyunuz.) 


Profusa is pioneering tissue-integrating biosensors for continuous monitoring of body 
chemistries. 


(Profusa, vücut kimyalarının sürekli izlenmesi için doku entegre eden biyosensörlere öncülük 
etmektedir.) Profusa internet sitesi tanıtım spotu 


"Önümüzdeki yıl FDA onayını kazanırsa, iki parçalı sensör, semptomlar görülmeye 
başlamadan haftalar önce yeni enfeksiyonları tespit etmeye yardımcı olabilir." 


1. Askeri Kaynaklı Bir Biyosensör Pandemi Tespitinin Geleceği Olabilir 
A Military-Funded Biosensor Could Be the Future of Pandemic Detection 


Pandemileri durdurmak neden bu kadar zor? Çoğunlukla bunun nedeni, hastalığın, insanları 
test etme sürecinden daha hızlı hareket etmesidir. Savunma Bakanlığı, cilt altı biyosensörün, 
grip benzeri enfeksiyonları semptomların ortaya çıkmaya başlamasından önce tespit ederek, 
takip prosedürüne yardımcı olup olamayacağını belirlemeye yönelik yeni bir çalışmanın 
finanse edilmesine yardımcı oluyor. Biyosensörün sahibi, Profusa şirketi, sensörün 
önümüzdeki yılın ilk aylarında FDA onayı için deneme aşamasında olduğunu söylüyor. 


Profusa Lumee sensör sistemi, özel bir hyrogel ve bir yayma cihazından oluşur. İkisi birlikte, 
potansiyel olarak koronovirüs gibi hastalıklardan ve virüslerden enfeksiyon dahil olmak üzere 
vücuttaki ince değişiklikleri tespit edip iletebilir. PROFUSA 


Sensörün iki bölümü vardır. Bunlardan biri, polimer zincir ağının bazı kontakt lenslerde ve 
diğer implantlarda kullanıldığı bir malzeme olan 3 mm'lik bir hidrojel dizisidir . Bir şırıngayla 
derinin altına sokulan şerit, vücut bir enfeksiyonla savaşmaya başladığında, vücudun dışına 
floresan bir sinyal gönderen özel olarak tasarlanmış bir molekül içerir. Diğer kısım, cilde 
tutturulmuş elektronik bir bileşendir. Cilde ışık gönderir, floresan sinyali algılar ve 
kullanıcının bir doktora, web sitesine vb. gönderebileceği başka bir sinyal üretir. Öksürük gibi 
diğer semptomların ortaya çıkmasından önce vücudun hastalığa verdiği tepkiyi algılayabilen 
ciltte bir kan laboratuvarı gibidir. 


Duyuru, Amerika Birleşik Devletleri öksürük ve nefes darlığı gibi grip benzeri semptomlarda 
ortaya çıkabilen bir solunum hastalığı olan COVID-19 ile boğuşurken geldi. Genelkurmay 
Başkanı General Mark Milley Pazartesi günü Pentagon'da gazetecilere verdiği demeçte, 
ordunun aşı araştırmalarında öncü bir rol üstlendiğini söyledi. Milley: “Askeri araştırma 
laboratuvarlarımız, bir aşı bulabilmek için uzun uzadıya hararetle çalışıyorlar. Dolayısıyla 
önümüzdeki birkaç ay içinde bunun nasıl gelişeceğini göreceğiz “dedi. ABD askerleri de risk 
altında bulunuyor. Wall Street Journal'ın Şubat ayında bildirdiğine göre, Güney Kore'deki bir 
ABD askeri virüsü kapan ilk ABD personeli oldu. 


Profusa'nın Salı günü açıkladığı, finanse edilen en son çalışması, bahsedilen sensörün grip 
salgınlarını mevcut yöntemleri kullanarak tespit edilmesinden üç hafta öncesine kadar ne 
kadar iyi bir şekilde tespit edebileceğini test edecek. Profusa CEO'su Ben Hwang, jel aslında 
herhangi bir sinyal yaymadığı için, bir askerin pozisyonunu ele vermeyeceğini; bu nedenle, 
sensörün düşman hatlarının arkası gibi hassas ortamlarda kullanılabileceğini söyledi . 


Hwang, şirketinin 2011'den beri Savunma İleri Araştırma Projeleri Ajansı veya DARPA'dan 
hibe aldığını söyledi. " Araştırmamıza yardımcı olmak için bize para verdiler ve belirli bir 
dönüm noktasını kanıtladığımızda, teknolojik riski ortadan kaldırdıkça, onlar da bize ikinci bir 
faz ve üçüncü bir faz olanağı vererek destek sağlıyorlar” dedi. "Onların desteği, hibelerden 
gerçek dünyada kanıt oluşturan bu tür programlara dönüştü." 


Hwang cihazın, birlikler ve hizmet üyeleri üzerinde kullanabilecek Savunma Bakanlığı'nda 
yer alan diğer birimlere ulaşmasında, DARPA'nın şirkete yardımcı olduğunu söyledi. Bu, 
örneğin ABD Özel Harekat Komutanlığı veya Indo-Pacific Komutanlığı ile ortaklıkları 
içerebilir. Hwang, belirli askeri müşterilerle yapılan görüşmeler hakkında yorum yapmayı 
reddetti. Patrick Tucker, 3 Mart 2020, Defense One Teknoloji Editörü, Defense One 


2. Enjekte Edilebilir Vücut Sensörleri Kişisel Kimyayı Gerçekliğe Daha Yakın Bir Cep 
Telefonuna Taşıyor 


Injectable Body Sensors Take Personal Chemistry to a Cell Phone Closer to Reality 


Şimdiye kadar, "yabancı cisim tepkisi" kaynaklı yerel iltihaplanma ve yara dokusu, vücut 
kimyasının sürekli ve uzun süreli izlenmesini sağlayan vücut içi sensörlerin geliştirilmesini 
engelledi. Ancak bugün bilim adamları, vücutla bir bütün haline gelen küçük biyosensörlerin 
bu engeli aştığını ve elde ettiği verileri kişisel ve tıbbi kullanım için bir cep telefonuna ve 
buluta aktardığını gösteren sonuçlar sunuyor. 


Profusa'nın ibir pirinç tanesinden küçük mplante edilebilir biyosensörleri oksijen ve glukoz 
gibi vücut kimyasallarını sürekli olarak ölçebiliyor ve yerel iltihaplanma ve yara dokusuna 
neden olan "yabancı cisim tepkisi" ile başa çıkabilecek şekilde dizayn ediliyor. 


il 


Doktor Natalie Wisniewski yaptığı açıklamada şöyle diyor: "Fitness etkinlik izleyicileri ve 
diğer giyilebilir cihazlar kalp atış hızımız, solunum ve diğer fiziksel ölçülerimiz hakkında 
bilgi sağlarken, sağlığımızın en önemli yönü olan vücudumuzun kimyası hakkında bilgi 
sağlamazlar. Devam eden çalışmalarımıza dayanarak, dokuya entegre sensör teknolojisi, 
giyilebilir cihazların kişiselleştirilmiş tıp vaadini yerine getirmesini sağlama potansiyeline 
sahiptir ve sağlık ve hastalık durumları için sağlık yönetiminde devrim yaratmaktadır." 
Biyosensör geliştiriciler ekibine liderlik eden Dr. Wisniewski, San Francisco Körfez Bölgesi 
merkezli bir yaşam bilimleri şirketi olan Profusa Inc.'in teknoloji sorumlusu ve kurucu 
ortağıdır. 


Araştırmacılar bugün, Amerikan Kimya Derneği (ACS) 255. Ulusal Toplantı ve Sergisi'nde 
elde ettikleri sonuçları sunuyorlar. Dünyanın en büyük bilim topluluğu olan ACS tarafından 
düzenlenen toplantı Perşembe gününe kadar devam edecek. Toplantı, çok çeşitli bilim 
konularında 13.000'den fazla sunum içeriyor. 


Yabancı Cisim Tepkisinin Üstesinden Gelmek 


Sürekli glikoz monitörlerinde bulunanlar gibi geleneksel sensörler, hücreleri çevreleyen sıvıda 
bulunan hedef kimyasalı ölçmek için cilde nüfuz eden bir algılama elektrot teline sahiptir. 
Ancak vücut, elektrodu yabancı madde olarak "gördüğünden", elektrotun nihayetinde doğru 
çalışmasını engelleyen iltihaplanma ve yara dokusunun etkilerinden kaçınmak için, birkaç gün 
içinde çıkarılması ve vücutta başka bir yere yerleştirilmesi gerekir. 


Profusa'daki ekip, yumuşak kontakt lense benzeyen doku benzeri bir hidrojelden oluşan ve tek 
bir enjeksiyonla ağrısız bir şekilde cilt altına yerleştirilen küçük bir biyosensör ailesi 
geliştiriyor. Biyosensörler, vücuttan izole edilmek yerine, herhangi bir metal veya elektronik 
cihaz olmadan, vücut dokusuna tamamen entegre olarak çalışır. Böylece vücudun onu 
reddetme girişimlerinin üstesinden gelir. Bugüne kadar, enjekte edilmiş biyosensörler dört yıl 
kadar uzun bir süredir çalışmaktadır. 


Bir pirinç tanesinden daha küçük olan her biyosensör, yaklaşık 5 mm uzunluğunda ve yarım 
milimetre genişliğinde, çevreleyen dokudan kılcal ve hücresel iç büyümeyi indükleyen 
gözenekli bir yapı iskelesinden oluşan esnek bir elyaftır. Hidrojel, oksijen, glikoz veya diğer 
ilgili biyomolekül gibi bir vücut kimyasalının konsantrasyonu ile orantılı olarak sürekli sinyal 
veren ışık yayan floresan moleküllerine bağlıdır. 


Cildin yüzeyine yapıştırılan veya elle tutulan ayrı bir optik okuyucu, gömülü biyosensörden 
floresan sinyali okumak için kullanılır. Okuyucu, cilt yoluyla biyosensöre uyarım sinyalleri 
gönderir ve daha sonra mevcut biyomoleküle yanıt olarak floresan ışık yayar. Veriler, şifreli 
bir kişisel kayıt ve geçmiş izleme için bir akıllı telefona aktarılır. Veriler, sağlık hizmeti 
sağlayıcıları ile dijital ağlar aracılığıyla güvenli bir şekilde paylaşılabilir. 


Biyosensör teknolojisinin ilk tıbbi uygulaması olan Lumee ™ Oksijen Platformu? nun satışı 
geçen yıl Avrupa'da onaylandı ve yara iyileştirme uzmanlarına, kronik uzuv iskemisi tedavisi 
gören hastaların alt ekstremitelerindeki oksijeni izleme noktasında yardımcı oluyor. Cihaz, 
bir hastanın uzvundaki oksijen seviyelerinin azalması hakkında hasta bakıcılara bilgi 
sağlayarak ampütasyonlardan kaçınmayı amaçlamaktadır. Oksijeni ölçmenin yanı sıra, Dr. 
Wisniewski ve Profusa'daki meslektaşları, sağlık ve hastalıktaki biyosensör uygulamalarını 
genişletmek için glikoz, laktat, karbondioksit ve diğer moleküllerin sürekli izlenmesine 
yönelik biyosensörler geliştiriyorlar. 


Profusa Inc. Hakkında (Resmi Sistesi'nden) 


Profusa, kişisel ve tıbbi kullanıma yönelik işlenebilir tıbbi vücut kimyası verilerini algılamak 
ve sürekli olarak iletmek için vücutla bir bütün olan biyomühendislik sensörlerinin 
geliştirilmesine öncülük etmektedir. Uzun süreli kullanım için implante edilebilir izleme 
uygulaması nedeniyle ortaya çıkan yabancı cisim tepkisinin üstesinden gelen dokuya entegre 
olan biyosensörler, vücut kimyasına benzeri görülmemiş şekillerde erişme, bağlanma ve 
uygulama kapısını açarak kişisel sağlık ve hastalık yönetimini dönüştürür. 


Profusa'nın Lumee TM Oksijen Platformu, periferik arter hastalığı ve kronik yaraların klinik 
yönetiminde doku-oksijen perfüzyonunun izlenmesi için AB'de satışa yönelik CE İşaretine 
sahiptir. ABD'de Lumee, ABD yasalarına göre Araştırma Amaçlı Kullanımla sınırlı bir 
Araştırma Cihazıdır. Profusa Inc., merkezi Güney San Francisco, Kaliforniya'da bulunan özel 
bir şirkettir. Daha fazla bilgi için http://Wwww.profusa.com adresine bakınız. 


Araştırma, DARPA, Biyolojik Teknolojiler Ofisi (BTO) ve ARO hibe (W911NF-16-1-0341) 
tarafından desteklenen çalışmaya dayanmaktadır. Burada yer alan görüşler ve sonuçlar 
yazarlara aittir ve DARPA, BTO, ARO veya ABD Hükümeti'nin açık veya zımni resmi 
politikalarını veya onaylarını zorunlu olarak temsil ettiği şeklinde yorumlanmamalıdır. ABD 
Hükümeti, herhangi bir telif hakkı açıklamasına bakılmaksızın, Hükümet amaçları için yeni 
baskıları çoğaltma ve dağıtma yetkisine sahiptir. 


Bu basın bülteninde bildirilen araştırma, Ulusal Sağlık Enstitüleri Ulusal Biyomedikal 
Görüntüleme ve Biyomühendislik Enstitüsü tarafından R01 EBO016414 ödül numarası ile 
desteklenmektedir. İçerik yalnızca yazarların sorumluluğundadır ve Ulusal Sağlık 
Enstitülerinin resmi görüşlerini temsil etmesi gerekmez. NEW ORLEANS,19 Mart 
2018, PRNewswire 


KAYNAK Profusa, Inc. 


(*) DARPA: The Defense Advanced Research Projects Agency (DARPA) (Savunma İleri 
Araştırma Projeleri Ajansı), Amerikan ordusu tarafından kullanılmak üzere, yeni teknolojiler 
üretmekle sorumlu ABD Savunma Bakanlığı'na bağlı bir devlet kurumudur. Soğuk savaş 
döneminde Rusya'nın Sputnik füzesini uzaya göndermesinin ardından 1958'de ARPA adıyla 
kurulmuştur. DARPA bugünkü İnternetin geliştirilmesinden sorumludur, ve Kaliforniya 
Üniversitesi, Berkeley Unix ve TCP/IP'yi de içeren birçok geliştirme projesini finanse 
etmiştir. 


COVID AŞISI, GEÇERLİ KİMLİK DOĞRULAMASININ BİYOMETRİK 
SERTİFİKASYONUDUR 


Tamer Güner, 08.12.2020, Sonsuz Ark, Stratejik Araştırma, Çeviri- sonsuzark.com/ 


Sonsuz Ark'ın Notu: 


Çevirisini yayınladığımız metin ilaç endüstrisinin zararlarıyla ilgili bilgilerin 

paylaşıldığı Johnson and Toxin adlı platformun kurucusu, Penn State, Kaplan Üniversitesi ve 
Adelaide Üniversitesi mezunu, reklamcı ve eski gazeteci Emily Patterson'a aittir ve 2020 
yılında dünyayı durduran ve insanların bütün özgürlüklerinin elinden alınmasına 'neden' olan 
Covid-19 salgınına karşı geliştirilen aşılara odaklanmaktadır. Yazarın, "COVID aşısı, yüzde 
98,998 hayatta kalma oranıyla bazı garip ölümcül virüsleri önlemek için üretilmiş bir aşı 
değil, enjekte edilmiş bir tanımlama sistemidir." şeklindeki dikkat çekici girişiyle yaptığı 
analizin ana akım medya platformlarında rastlanılamayacak türden içeriğini önemli 
buluyoruz. Bugüne dek, Pentagon-DARPA tarafından üretilen insanlık dışı ve vahşi silah- 
savaş-uzay teknolojilerine ve biyoteknolojik-biyolojik silahlara dair haberlerin ilk 
duyulduklarında 'Komplo Teorisi' sınıfına sokularak itibarsızlaştıklarına ve planlayıcılarının 
istediği zaman dilimlerinde gelecekte de ortaya çıktığına şahit olduk. Bunun en yakın 

örneği bilgisayar-dijital teknolojilerde ulaşılan düzey ve insanları izleme, dinleme, fişleme ve 
kişisel verileri başka şirketlere satma iddialarının önce 'Komplo Teorisi' denilerek inkar 
edilmesi, sonra Facebook örneğinde olduğu gibi itiraf edilmesidir. Acımasızlığı ile ünlü 
mason Jeremy Bentham'ın (15 Şubat 1748-6 Haziran 1832) kurduğu ilk gözetleme sistemi 
olan 'Panopticon' un en gelişmiş düzeyi sayılabilecek enjekte edilebilir hidrojel sensörler ya 


da kuantum noktalı biyoçiplerle insanları izleme ve 'yönetme' sistemi artık söylentiden öteye 
somut bir gerçeğe dönüşmek üzeredir. Türkiye Cumhuriyeti yöneticilerinin WEF ve WHO- 
DTÖ odaklı her türlü organizasyona, Bill Gates'in özellikle 'ruh hali, korku, kaygı ve hatta 
cinsel aktivite seviyesi dahil olmak üzere, bir kişinin hayatının her yönünü izleyip okuyarak 
insanları bir yapay zeka ağına bağlayan, tam bir kontrol platformunu temsil eden, kalıcı, cilt 
altına enjekte edilebilir biyoçip aşıları'na (Profusa resmi internet sitesi açıklaması: Profusa, 
vücut kimyalarının sürekli izlenmesi için doku entegre eden biyosensörlere öncülük 
etmektedir.) karşı dikkatli olması ve karşı strateji hazırlayacak kapasitede olması gerektiğini 
düşünüyoruz. Türkiye 2002'den beri bu Küresel Satanist Çete'nin açık ve kesintisiz 
saldırılarına maruz kalmaktadır, bu şeytani çetenin Covid-19 sızıntısı ile yönetimde etkili 
olmasına engel olmamız gerekmektedir. Covid-19, Türkiye toplumunu da germektedir ve 
kısıtlamaların neden olduğu sorunlar yavaş yavaş açığa çıkarken, Covid-19'a karşı geleneksel 
aşılara ek olarak mRNA olarak tanımlanan yeni tür gen teknolojisi ile elde edilen 

aşılar dolayısıyla dünyanın bütün ülkelerinde olduğu gibi Türkiye'de de insanlar haklı 
tedirginlikler yaşamaktadır. Her ne kadar farklı alanlardan söz etmiş olsa da, 1 Aralık 2020'de 
Cumhurbaşkanı Erdoğan'ın "Hiçbir denetimin olmadığı, keyfiliklere açık, hukukun 
dışında bir alan olarak algılandığında dijitalleşmenin bizi götüreceği yer 

faşizmdir"' açıklamasına ek olarak Sağlık Bakanı Fahrettin Koca'nın 6 Aralık 

2020 tarihinde, "En güvenilir olan geleneksel yöntemle geliştirilen inaktif aşı türü. Bu, üretimi 
kolay olmayan, maliyeti yüksek bir aşıdır. İnaktif aşılar, farklı hastalıklar için uzun yıllardır 
ülkemizde uygulanmakta olan ve uzun dönem güvenlilikleri bilinen aşılardır. Diğer aşı, yani 
mRNA aşısı genetik yoldan etki eden ve daha kısa sürede üretilebilen bir aşıdır. İnsanlarda 
yeni uygulanan bir teknolojiyle hazırlanmaktadır. Çalışmalarda kısa dönem sonuçları başarılı 
olmuştur, orta ve uzun vadede sonuçları bilinmemektedir. Yurtdışından inaktif aşıyı özellikle 
tercih ettik." şeklindeki açıklaması toplumsal duyarlılıkları ciddiye aldıklarını düşündürtmekte 
ise de, aşı zorunluluğunun insan hak ve hürriyetlerine aykırı olduğunu düşünüyor ve Erdoğan 
liderliğindeki hükümetin buna gereken saygıyı göstermesini umuyor ve her insanın bir hayvan 
ya da ticari nesne gibi biyometrik çipe mahkum edilme olasılığına ve 'Komplo Teorisi' 
itibarsızlaştırmasına karşı herkesi araştırmaya ve duyarlı olmaya çağırıyoruz. Bilim 
adamları'nın 'küresel süper beyin' yaratmak için vücudumuza nanobotlar yerleştirmeyi 
tasarladığı bir çağda bilimsel gelişmelerden haberdar olmamak ya da bu gelişmelerin geldiği 
düzeyi inkar etmek insanları korumayacaktır. (Lütfen SA8868/TG306: DARPA'nın Hidrojel 
Biyoçipleri Covid-19 Piyasası'na Giriyor başlıklı çevirimizi okuyunuz.) 


COVID Vaxx is Biometric Certification of Valid IDentification 


COVID aşısı, yüzde 98,998 hayatta kalma oranıyla bazı garip ölümcül virüsleri önlemek için 
üretilmiş bir aşı değil, enjekte edilmiş bir tanımlama sistemidir. 


COVID, medyayı 'vakaların' dehşetiyle dolduruyor. Hastane yoğun bakım birimlerinin 
hastalarla dolup taştığına dair sürekli raporlar akıyor. Ancak ülkenin her yerinde hastaneler 
kapanıyor. Dolayısıyla herhangi bir nedenle yoğun bakıma ihtiyaç duyan normal hasta akışı 
bile açık kalan hastanelerdeki yoğun bakım yataklarının kullanımını artıracaktır. Yoğun 
bakım ünitelerinin dolup taştığını iddia etmek, kesinlikle kitlesel, temelsiz bir histeri ve aşı 
talebi yaratıyor. 


Aşının, fazlasıyla abartılan bir virüsü önlediği iddia edilse de, insanlara söylenilen şey 
kesinlikle bu değil. 


(Yapılacak olan) Enjeksiyon, bir virüsü önlemek için DEĞİLDİR. Enjekte edilen bir 
tanımlama sistemidir. COVID kısaltmasının açılımı: Certification Of Valid 
IDentification (Geçerli kimlik tanımlama Sertifikasyonu). 


Donald Trump 2016 yılında "biyometrik giriş / çıkış vize takip sisteminin 
tamamlanması" sözünü vermişti. Sözlerinin devamında: “(Sistem) Karada, denizde, havada 
geçerli olacak; tam bir takip sistemine sahip olacağız” demişti. Amerikalılar muhtemelen 
biyometrik giriş / çıkış takip sisteminin Amerikalılar dışında herkes için geçerli olacağına 
inanıyordu; hayır, sistem dünyadaki herkesi kapsamaktaydı. Ve bu sadece kağıt üzerinde bir 
laftan ibaret değildi. 


Peki, bu meselenin bir mRNA aşısıyla ne ilgisi var? Tamamen ilgili... 


19 Eylül 2019'da Donald Trump, yeni bir grip aşısı türü oluşturulması için Başkanlık 

Emri imzaladı. Almanya'da BioNTech aracılığıyla Moderna ve Pfizer, mRNA teknolojisi 
üzerinde çalışıyor. Bu teknoloji DNA'nızı değiştirir. Temel olarak, bu teknoloji bir tür genetik 
modifikasyondur. 


Başkanlık Kararı çok dikkatlice, çok kasıtlı olarak, çok açık bir şekilde bunun ulusal güvenlik 
için olduğunu ifade etmektedir. Neden ulusal güvenlik altında sınıflandırılan bu aşıya 
ihtiyacımız olsun? Şu anda piyasada bulunan diğer tüm aşılardan bu aşının ne farkı 
var? Aşılama tarihinde ulusal güvenlik altında sınıflandırılmış başka bir aşı asla 

bulunmuyor. 
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Not: Bu görsel çeviren tarafından eklenmiştir. 


Vücut aktivite verilerini kullanan kripto para sistemi başlığını taşıyan bir patentteki 
ayrıntıları inceleyin: 


Patentin Özetinden, 


Bir kullanıcıya verilen bir görevle ilişkili insan vücudu aktivitesi, bir kripto para birimi 
sisteminin madencilik sürecinde kullanılabilir. Bir sunucu, sunucuya iletişimsel olarak 
bağlanan bir kullanıcının cihazına bir görev atayabilir. Kullanıcının cihazına iletişimsel olarak 
bağlı olan veya kullanıcı cihazının içinde bulunan bir sensör, kullanıcının vücut aktivitesini 
algılayabilir. Vücut aktivitesi verileri, kullanıcıdan algılanan vücut aktivitesine göre 
üretilebilir. Kullanıcının cihazına iletişimsel olarak bağlanan kripto para birimi sistemi, vücut 
etkinliği verilerinin kripto para birimi sistemi tarafından belirlenen bir veya daha fazla 

koşulu karşılayıp karşılamadığını doğrulayabilir ve vücut aktivite verileri doğrulanan kullanıcı 
kripto para birimi ile ödüllendirilir. 


Şimdi, insan vücudu aktivitesini bir kripto para sistemine bağlayabileceklerini ne şekilde 
anlıyorsunuz? 


Nanobot teknolojisinin tanıtımı: Bilim adamları, 'küresel süper beyin' yaratmak için 
vücudumuza nanobotlar yerleştirmeyi tasarlıyorlar. Nanobotlar, kanınızda dolaşan 
mikroskobik robotlardır. Uyduya bağlı ve bulut bilişim yazılımına yüklenen wifi veya 
bluetooth üzerinden yapay zeka uygulamaları ile iletişim kurabiliyorlar. Temel olarak, 
nanobot enjekte edilen bireyin her yaşamsal işaretinin yanı sıra konum da dahil olmak üzere 
her hareketi izlenecektir. 


Kripto para birimi ödülünü almak üzere, belirlenen kriterleri karşılayacak şekilde vücut 
aktivitesinin doğrulanmasını nasıl anlıyorsunuz? 


11 Şubat 2019'da Donald Trump, bu sefer Yapay Zeka ile ilgili bir Başkanlık Emri 
imzaladı: Amerikan Halkı için Yapay Zeka 


(Yapay Zeka) Girişimi, özel sektör, akademi, kamu ve fikirlere sahip uluslararası ortaklarla 
işbirliği ve etkileşim içinde bütüncül bir devlet stratejisi uygular. Federal hükümeti, yapay 
zekayı ilerletmek için beş ayağı takip etmeye yönlendirir: (1) yapay zeka araştırma ve 
geliştirmeye yatırım yapın (Ar-Ge), (2) yapay zeka kaynaklarını serbest bırakın, (3) yapay 
zeka yeniliğinin önündeki engelleri kaldırın, (4) yapay zekaya hazır bir eğitim İş gücü 
yetiştirin ve (5) Amerikan yapay zeka inovasyonu ve sorumlu kullanımını destekleyen 
uluslararası bir ortamı teşvik edin. 


Yapay zeka izleme sistemi hareketlerin geçerliğini denetleyecek. Yapay zeka izleme sistemi 
ayrıca nanobotların hareketlerini, alınan bilgiye programlanmış cevaba göre kontrol edecek. 


Gezegendeki her bir kişinin gerçek zamanlı davranışını, konumunu, hayati değerlerini, 
hareketlerini vb. izlemek için ne tür güçlü bir sistem gerekir? 


5G ve Starlink. 


20 Mart 2020 tarihli bir bilgi notu, Başkan Donald J.Trump'ın Amerika'nın hayati iletişim 
ağlarını korumaya ve 5G teknolojisini güvenceye almaya nasıl kararlı olduğunu 
detaylandırmaktadır. 5G, her insanı yapay zeka ağına bağlamak için gereken güce ve hıza 
sahip olacaktır. 


Tüm sistem Space X Starlink uydularına bağlanacak. Halihazırda alçak Dünya yörüngesinde 
788 Starlink uydusu var. 


Neden bir mRNA aşısı? 


Yapay zeka 5G Starlink sistemine bağlanan Nanobotlar vücudumuzun içine enjekte 
edilecektir. Vücudumuzun kanımızda dolaşan nanobotları reddetmemesi için DNA'mızın 
düzenlenmesi gerekir. Vücudumuz yabancı parçacıkları tanımasaydı, bağışıklık sistemimiz 
onları toksik atık olarak ortadan kaldırırdı. Hangisi amacı bozar? 


Şimdiye kadar bulduğum kadarıyla, iki Amerikan şirketi MRNA aşıları üzerinde çalışıyor. 
Almanya'daki bir şirket BioNTech ile Pfizer ve Moderna. Moderna 2011'den beri faaliyette 
olmasına rağmen, pazara tek bir ürün bile getirmedi. 


Tüm bunlar kulağa aşırı derecede zor gelse de, Afrika'da testler çoktan başlatıldı. 


Afrika "Trust Stamp" (Güven Damgası) Aşı Kaydı ve Biyometrik Dijital Ödeme Sistemi için 
Test Alanı Olacak 


İlk olarak 2018'in sonlarında başlatılan program, Trust Stamp'in GAVI-Mastercard "Wellness 
Pass" (Sağlıklı Yaşam Kartı) na entegre olan dijital kimlik platformunu, Yapay zeka ve 
NuData adlı makine öğrenimi teknolojisi tarafından desteklenen Mastercard'ın tıkla -oynat 
sistemine de bağlı olan bir dijital aşı kaydı ve kimlik sistemi olarak görecek. Mastercard, 
"çocukluk aşılamasında merkezi kayıt tutmayı" teşvik etme taahhüdünün yanı sıra kendisini 
“World Beyond Cash” (Nakit Ötesi Dünya") konusunda bir lider olarak tanımlamaktadır ve 
GAVI ile olan ortaklığı, biyometrik dijital kimlik sistemini, aşı kayıtlarını ve ödeme sistemini 
tek bir uyumlu platforma bağlamaya yönelik yeni bir yaklaşıma işaret etmektedir. Çalışma, 
yaklaşık iki yıl önceki lansmanından bu yana, Bill ve Melinda Gates Vakfı tarafından aynı 
miktarda eşleştirilmiş bağışa ek olarak 3,8 milyon dolarlık GAVI bağış fonuyla finanse 
edilmiştir. 


Birçok insan aşının zorunlu olamayacağına inanıyor. Riskli bir sağlık ürününü zorunlu 
kılmak, tıbbi tiranlıktır. Bununla birlikte, 'aşı' yukarıda belirtildiği gibi ulusal güvenlik 
olarak sınıflandırılmıştır. Eğer 'aşıyı' reddederseniz, ulusal güvenliğe bir tehdit olarak 
toplumdan uzaklaştırılma olasılığınız çok yüksektir. Diğer tüm aşılarda olduğu gibi 
hastaneler ve doktorlar yerine, aşının dağıtımında askerlerin kullanılma sebebi muhtemelen 
budur. 


'Aşı'dan kaçınmak için ülkeyi terk etmeyi tercih ederseniz, bu çok zor olabilir. Çoğu 
insan, Kanada ve Meksika sınırlarının Amerikalılara kapalı olduğundan tamamen habersiz. 


Yine de bunun zor bir ihtimal olduğunu mu düşünüyorsunuz? 
İngiltere Başbakanı Boris Johnson bunu çok iyi açıklıyor ... 


The neurol monitoring interface has now consumed this former human being. 


Make no mistake, this is chilling. 
pic.twitter.com/6h3Lw MOGTx 


— Alberto Thomas (© AlbertoThomas) May 4, 2020 


Görünüşe göre bu aşı, hükümetin her hareketinizi, her nefesinizi, yemekten uykuya, 
tansiyondan cinsel hayata her eyleminizi izlemesini sağlıyor. 


Hayatınızın her anının, bir kez enjekte edildikten sonra artık kurtulamayacağınız, 
vücudunuzda dolaşan mikroskobik nanobotlar tarafından gözetim altında tutulduğunu hayal 
edin. Söylemeliyim, böyle bir şeye az bile olsa ilgi duymuyorum. . 


Öyleyse, bu neden küresel bir pandemi kisvesi altında yapılıyor? 


Bilmiyorum ... muhtemelen DNA'larını yapay zeka, 5G ve Starlink ağı aracılığıyla küresel bir 
kimlik doğrulama ve finansal sisteme bağlamak için nanobotlarla dolu bir enjeksiyonu kabul 
edecek şekilde değiştirilmesini kabul eden pek çok insan olmayacağı için. 


Her medya kuruluşu aracılığıyla sürekli korku çığırtkanlığı yapan küresel bir aldatmaca, 
insanları bir 'aşı' için yalvarmaya sevk edecektir. 


Şu anda artık bildiğiniz gibi; bu, aslında bir 'aşı' değil, biyolojik bir tanımlama, ödeme ve 
gözetim sistemi gibi görünüyor. 


Emily Patterson, 28 Kasım 2020, JohnsonAndToxin 


(Emily Patterson, Johnson and Toxin'in kurucusudur. Emily, Penn State, Kaplan Üniversitesi 
ve Adelaide Üniversitesi mezunudur. Kitap ve promosyon malzemeleri üreterek basılı yayın 
sektöründe reklamcılık deneyimi kazanmak için yedi yıl geçirdi. İki gazete yayınevinde çalıştı 
ve gelişti. Emily artık zamanını ilaç endüstrisinin zararlarıyla ilgili bilgilerin paylaşılmasına 
yardımcı olmakta ve Johnson & Johnson'ın yolsuzluğa dayalı ürünlerin korkunçlukları ve 
zararları konusunda başkalarını bilgilendirmek için çalışmaktadır.) 


GLOBALİSTLER VE İSLAMCILAR: YENİ BİR DÜNYA DÜZENİ İÇİN 
'MEDENİYETLER ÇATIŞMASI'NI KIŞKIRTMAK-I 
Tamer Güner, 19.06.2020, Sonsuz Ark, Stratejik Araştırma, Çeviri sonsuzark.com/ 


Sonsuz Ark'ın Notu: 


Aşağıda çevirisini yayınladığımız metin, Red Moon Rising - The Rapture and the Timeline of 
the Apocalypse Paperback'in yazarı Peter D. Goodgame'ın 'The Globalists and the 

Islamists' adlı kitabına aittir. "Geçtiğimiz yarım yüzyıl boyunca dinin etkisi, dünyanın Batı 
kesiminde ve Doğu'nun çoğu kesiminde azaldı. Maneviyat, yaşam standartları yükseldikçe ve 
popüler kültür de neredeyse tamamen laik hale geldiğinden materyalizmle yer değiştirdi. Orta 
Doğu'da durum neden farklıydı? Yahudi-Hıristiyan etiği nasıl aşındı, buna karşılık İslam etiği 
bariz bir canlanma yaşadı mı? Bu çalışma, bu durumun tesadüfen meydana gelen bir şey 


olmadığını ve militan İslam'ın, uzun vadede bir dünya hükümeti kurulması hedefine ulaşmak 
için baskın Anglo- Amerikan kurumların küresel seçkinleri tarafından oynanan bir kart 
olduğunu açıklamaya çalışacaktır." şeklindeki sunumuyla geçmiş yüzyılların resmi tarih 
söylemlerinin arkasına sarkan ve günümüzdeki kaosun, yaygınlaşan dinsizliğin ve 
ahlaksızlığın temel nedenlerini, Globalistlerin 'Militan İslam' kavramını üreterek ve 
müslümanları satanist küresel bir devlet kurmak amacıyla kullanarak Yahudi-Hristiyan 
Etiğinin aleyhine İslam Etiği'nin lehine bir canlanma yaşayıp yaşamadığını sorgulamaktadır. 
Eylül 2013'te planladığım ve üzerinde çalıştığım ve 7 Ekim 2018 Pazar günü 

yayınladığım 'SA6940/SD1156: İslamcılık; Zehirli Maya (Aşı) ya da Masonik Kara 

Büyü' başlıklı çalışmamda 'İslamcılık' maskesi ve 'Masonluk' aracılığı ile Osmanlı 
İmparatorluğunun müslüman topluluklarının nasıl ayrıştırıldığını ve kurulan yapay ulus- 
devletlerin kukla yönetimler tarafından nasıl Satanizmin hizmetine sunulduğunu ve Satanist 
Masonların İslam'ın içini nasıl boşaltmaya çalıştığını incelemiş ve mason olduğu kesin olarak 
açığa çıkan câni Fetullah Gülen liderliğindeki dini cemaat-nurculuk maskeli FETÖ üyesi 
generallerce, 15 Temmuz 2016'da, ahlakı ve dini değerleri önceleyen politikalara sahip 
Erdoğan liderliğindeki Türkiye'ye askeri darbe yapmaya çalışan ve halk tarafından durdurulan 
Masonik İslamcılığı şöyle tanımlamıştım: "İslamcılık, 1789'la Fransa'da egemen hâle gelen 
masonların, yer küredeki bütün imparatorlukları yıkma girişimlerini içeren bütüncül bir 
organizasyonun Osmanlı İmparatorluğuna yönelik olan hamlesinin adıdır ve Sultan II. 
Selim'den itibaren güçlenerek II. Mahmut, Abdülmecid, Abdülaziz ve II. Abdülhamid 
liderliğindeki Osmanlı İmparatorluğu'nu, İstanbul, İzmir, Selanik, Manastır, Mısır, Şam, 
Beyrut gibi merkezlerde kurulan gizli mason localarında olgunlaştırılarak parçalayan ve yıkan 
bir hançerdir. Günümüz tartışmalarının amacı da yeniden güçlenen, bölgesel ve küresel 
bütünleşik bir strateji izleyerek masonların hakimiyet alanlarını daraltan Türkiye 
Cumhuriyeti'nin Recep Tayyip Erdoğan liderliğindeki yönetimini hedef hâline getirerek 
yeniden parçalamak ve etkisiz hâle getirmekti", 06.09.2008 tarihli 'SA24/SDS5: İslamcılık: 
Kara Büyü' başlıklı çalışmamda da Peter D. Goodgame'un "Yahudi-Hıristiyan etiği nasıl 
aşındı, buna karşılık İslam etiği bariz bir canlanma yaşadı mı?" şeklindeki sorusunu o 
sormadan (2014) 6 yıl önce (2008) cevap vermiştim: "İslamcılık anaforu, Müslüman 
zihinlerden sürekli yeni kurbanlar devşirmektedir. Geleneksel diye, dışlanan ve aşağılanan 
bozunmaya uğramış 17,18,19 ve 20. yüzyıl İslam algısına alternatif olarak ortaya konan 

ve terakkiyi hedefler görünen İslamcılık kara büyüsü, daha fazla tahrif ve tahribe aracılık 
etmeden Müslümanların düşüncelerinden uzaklaştırılmak zorundadır." Satanistler, önce 
kendi topluluklarını, Yahudileri -Siyonist-Laik-Fanatik-Ortodoks diyerek parçaladılar ve 
Yahudi etiğini, tahrif edip etkisizleştirdiler, eş zamanlı olarak Katolik-Ortodoks-Protestan 
etiğini ve İslam Etiğini yetiştirdikleri profesyoneller aracılığı ile yok ettiler; bugün diktatör 
Arap liderleri, aynı satanist gücün birer piyonu olarak elde ettikleri dokunulmazlıkla hem 
İslam'a hem de Müslümanlara yönelik soykırım politikalarını acımasızca uygulamaktadırlar. 
Yayınladığımız bu çeviri seti, eksik bilinenlerle örtülmek istenen gerçeğin açığa çıkması için 
faydalı olacaktır diye düşünüyoruz. 


Birinci Bölüm: İngilizler, Orta Doğu ve Radikal İslam 
Giriş 
Bush Yönetimi tarafından yönetilen Amerikan hükümeti, Irak'ı işgal etme ve hükümeti 


devirme planları ile "Teröre Karşı Savaş" adı verilen operasyonunu sürdürdüğü sırada 
İngiliz Tony Blair hükümeti, Amerika'nın kararlı bir müttefiki olmaya devam ediyor. 
Aşağıdaki çalışmada, Amerika'nın sıkışıp kaldığı, daha önceden ve şu anda da neredeyse 
tamamen İngiltere tarafından kontrol edilen bir bölgenin tarihine kısaca göz atacağız. Şu anki 
"Teröre Karşı Savaş" gerçekten bölgeye özgürlük getirmek ve geleneksel Amerikan 
ideallerini teşvik etmek için yürütülen bir savaş mı, yoksa küresel Amerikan hegemonyasını 
sağlamlaştırmak için gerçekleşen bir güç oyunu mu? Ve Britanya'nın bundan elde edeceği 
menfaat nedir? 


İngiltere bizim en büyük müttefikimiz gibi görünüyor, ancak İngiliz jeo-stratejistlerinin siyasi 
manipülasyon ve yıkımın ustaları olduğu anlaşılmalıdır. Fiziksel anlamda İngiliz sömürge 
imparatorluğu bu yüzyılın ilk yarısında gücünü kaybederken bile, New York ve Londra'nın 
süper kapitalistlerinin ve finansörlerinin kaynaklarını kullanarak, Cecil Rhodes mirasına 
dayanan tamamen küresel bir imparatorluğun altyapısını inşa ediyorlardı. 


Bu elitler, milliyet olarak çoğunlukla İngiliz ve Amerikan olsalar da; demokrasiyi ve 
Amerikan Anayasasını reddediyor ve İngiliz, Amerikan ve uluslararası vatandaşların 
çıkarlarının aleyhine çalışıyorlardı. Orta Doğu tarihini ve elitlerin manipülasyonunu 
inceleyerek, belki de Amerikan İmparatorluğu'nun bu son atağından sonra ne olacağını tahmin 
edebiliriz. 
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I. İngiltere Orta Doğu'yu ele geçiriyor 


F. William Engdahl'in Savaş Yüzyılı - Anglo-Amerikan Petrol Politikaları ve Yeni Dünya 
Düzeni adını taşıyan kitabında da belgelendiği gibi; Liderlerin, geleceğin enerji kaynağı 
olarak kömürün yerini petrolün alacağını anlamasıyla İngiltere'nin Orta Doğu'ya olan ilgisi de 
artmıştı. Yüzyılın başında İngiltere'nin petrole ilk elden erişimi yoktu ve tedarikleri için 
Amerika, Rusya veya Meksika'ya bağımlıydı. 


Kısa sürede bunun kabul edilemez bir durum olduğu anlaşılmış ve İngiliz casus Sidney Reilly 
ve Avustralyalı jeolog ve mühendis William Knox d'Arcy'in de dâhil olduğu entrikalarla 
İngiltere, Fars hükümdarı Rıza Han'dan Fars petrolü için sondaj haklarının güvencesini 
almaya muktedir olmuştu. 


D'Arcy, 1961 yılına kadar Fars petrolünü işletme hakları için 20.000 dolar nakit ödedi ve 


Şah'a giden tüm satışlardan % 16 telif hakkı aldı. Reilly'nin d'Arcy'yi müttefik olmaya ikna 
ettiği İngiliz şirketi, güçlü İngiliz Petrolünün (BP: British Petroleum ) öncüsü olan Anglo- 
Pers Petrol Şirketi idi. 


Bununla birlikte, İran'dan gelen petrol arzına rağmen Britanya, Orta Doğu petrol rezervlerini 
Almanlara karşı koruma yarışını kaybediyordu. I.Dünya Savaşı'ndan önceki yıllarda Almanya 
şaşırtıcı bir ekonomik patlama yaşamış ve Osmanlı İmparatorluğunun muazzam rezervlerine 
erişmesine izin veren ittifak buna yardım etmişti. 


1889'da Almanlar, Konstantinopolis'ten Anadolu'ya giden demir yolunu Deutsche Bank 
aracılığıyla finanse etmek için bir anlaşma yaptı ve daha sonra 1899'da, Berlin-Bağdat demir 
yolunun tamamlamasına yönelik nihai anlaşma imzalandı. 


İngilizler, Avusturya-Macaristan, Bulgaristan ve Osmanlı İmparatorluğu'nu içeren Alman 
ittifakının ortasında duran müttefiki Sırbistan'ı kullanarak bu demir yolu bağlantısının hiçbir 
zaman tamamlanmamasını sağladı. I. Dünya Savaşı'nın, Avusturya Arşidükü Ferdinand'ın 
Sırp suikastçılar tarafından öldürülmesiyle ateşlendiği düşünülür. Sırbistan, I. Dünya 
Savaşı'nda kilit bir rol oynamıştır ancak savaş yalnızca bu olayın bir sonucu değildir. Gerçek 
şu ki, I.Dünya Savaşı İngilizler tarafından kışkırtılmış, böylece jeo-stratejistleri tarafından 
dünyanın en önemli enerji kaynağı olacağı öngörülen petrolün kontrolünü sağlamışlardır. (1) 


1916'da, I. Dünya Savaşı'nın doruğunda İngilizler Fransa, İtalya ve Rusya ile Osmanlı 
İmparatorluğu'nu Batı kolonilerine dönüştüren Sykes-Picot Anlaşması olarak bilinen bir 
anlaşma imzaladılar. Bu gizli anlaşma, bugün Ürdün, Suriye, Lübnan, 

Irak ve Kuveyt ülkelerinin keyfi sınırlarını oluşturdu. İngiltere, petrol zengini Basra 
Körfezi'ni Irak ve Kuveyt üzerinden kontrol edecek ve ayrıca Filistin ve Ürdün'ü 

alacaktı. Fransa Suriye ve Lübnan" alırken, İtalya'ya Anadolu'nun bazı bölgeleri ve bazı 
Akdeniz adaları için söz verilmişti; Rusya ise Ermenistan ve Kürdistan'ın bazı kısımlarını 
alacaktı. 


Savaş sırasında İngiltere, Doğu'da Osmanlılarla savaşmak üzere Batı Cephesi'nden 1,4 
milyondan fazla asker yönlendirdi. Fransızlar 1.55 milyon ölü vermişti ve siperlerde 2.6 milyon 
yaralısı vardı; bu sırada İngilizler, Orta Doğu'da zafer üzerine zafer kazanmaktaydı. Savaş 
sona erdikten sonra da İngilizler bölgede bir milyondan fazla asker bulundurmaya devam 
ettiler ve 1918'de İngiliz General Allenby, neredeyse tüm Arap Orta Doğu'sunun fiili 
askeri diktatörü oldu. (2) 


T.E. Lawrence, İngilizler adına Osmanlılara karşı Arap isyanını yönetirken, Britanya'nın Arap 
müttefiklerine bağımsızlık arzularını yerine getireceğine dair güvence verdi, ancak savaştan 
sonra bu sözler görmezlikten gelindi. Savaş sırasında ünlü Balfour Deklarasyonu da 
gerçekleşti. Lord Balfour ve Lord Rothschild arasında yazılmış bir mektup olan bu 
deklarasyonda, Filistin'de kurulacak bir Yahudi devleti için İngilizler tarafından resmi onay 
veriliyordu. Gerçek şu ki, Araplar aldatılmış, ihanete uğramış ve dünyanın bilinen en büyük 
petrol rezervlerini içeren bölgenin kontrolünü ele geçirmek üzere İngilizler tarafından 


kullanılmıştı. 


Osmanlı İmparatorluğu'na karşı mücadelede İngilizler iki önemli Arap liderin desteğini 
kazandılar. Bunlardan ilki, soyu Hz. Muhammed'e kadar uzanmakta olan Haşimi 
hanedanlığından I. Hüseyin'di. Ona yönelik halk desteğini en üst düzeye çıkarmak isteyen 
İngilizler, Mekke ve Medine'yi de içeren Hicaz bölgesinin hükümdarı olan Hüseyin'in 
"kutsal" statüsünü öne çıkardılar. İngilizlerin kendi safına çektiği ikinci önemli Arap lider, 
Orta Arabistan'da Vahhabi mezhebinin lideri İbn Suud'du. İbn Suud, İngiliz finansmanını 
dini bir figür olarak kendi konumunu geliştirmek ve Bedevilerin desteğini satın almak için 
kullandı. 


Osmanlılar yenildikten ve Sykes-Picot ve Balfour Anlaşmaları gerçekleştikten sonra 
I. Hüseyin kendisine yapılan ihaneti fark ederek tahtını terk etti. Daha sonra üç oğlu Ali, 
Faysal ve Abdullah, Arap yönetiminde şanslarını deneyecekti. 


Prens Ali, Hicaz'ı ele geçirdi ama 1925'te İngiliz destekli İbn Suud'un kuvvetleriyle yaptığı 
savaşı kaybetti. Suudiler o tarihten itibaren Arabistan'ı yönetmektedir. İngiltere'nin yaptığı en 
büyük hata Suudiler ve Arap çöllerine yönelik ilgiyi kaybetmesiydi. Bunun üzerine 1933'te 
California merkezli Standard Oil gelip Suudi Arabistan'da petrol arama haklarını 250.000 
dolara satın aldı. (3). O zamandan beri Suudi kraliyet ailesi ve Amerika Birleşik Devletleri 
arasında çok özel bir ilişki vardır. 


T.E. Lawrence ile birlikte çalışan ve Şam'ı Osmanlılardan fetheden Prens Faysal, 1920'de 
Fransız yönetimindeki Suriye'ye hükmetmek istedi ancak Fransızlar bu teşebbüsü dört ay 
içinde akamete uğrattı. Faysal daha sonra İngiltere'ye kaçtı ve bir yıl sonra kendisine, Sünni 
bir prens olarak, Irak'ın ağırlıklı olarak Şii topraklarına krallık etme imkânı sağlanınca geri 
döndü. Faysal I, 1933'te ölümüne kadar hüküm sürdü. Arkasından gelen oğlu Gazi 1939'da 
ölünceye kadar Irak'a hükmederken, Gazi'nin oğlu Faysal II ise 1958'de gerçekleşen askeri 
bir darbede öldürünceye kadar Irak'ın son kralı olarak başta kaldı. 


Haşimi hanedanı bu güne kadar Hüseyin'in üç oğlundan üçüncüsü aracılığıyla devam etmiştir. 
Prens Abdullah'a 1921'de Trans-Ürdün'ün topraklarının yönetimi verildi ve kral olarak, 
babasına gösterilen ihanete rağmen İngiliz yanlısı güçlü bir tutum sergiledi. Abdullah, 
efendileri ile çelişerek bir geleceğinin olmayacağını anlamıştı ve İngilizler, İsrail'de bir 
Yahudi devleti kurma arzusu gündeme geldiğinde, kendi halkının öfkesini kontrol etmek için 
onu kullandılar. 


Kral Abdullah 1951'de Mescid-i Aksa'da öldürüldü ve on altı yaşındaki 
torunu Hüseyin tahta geçti. Kral Hüseyin 1999 yılında ölene kadar hüküm sürdü ve oğlu Kral 
Abdullah şimdi Ürdün Haşimi Krallığı'nı yönetiyor. 


Tarihsel kayıttan anlaşılması gereken asıl nokta, bu makalenin ana odağı ile de ilgili 
olduğu için, İslam dininin İngiliz İmparatorluğu tarafından İngiliz siyasi hedeflerini 
ilerletmek üzere kullanılmasındaki alaycı yöntemdir. Arap tarihçi Said Aburish tarafından 


yazılan, Acımasız Bir Dostluk - Batı ve Arap Eliti adını taşıyan kitabında yazar, 20. 
yüzyılda İslam'ın Batı ile ilişkisinin üç farklı aşamasını tespit ediyor. (4) 


Aburish'e göre ilk aşama, Birinci Dünya Savaşı'ndan hemen sonraki safhaydı. Arap liderler 
aldatılmış ve ihanete uğramışlardı, ama yine de Arap halklarına hükmedebilmek için, 
İngilizlere bağımlı olmaya devam ediyorlardı. 


İbn Suud, Vahhabi mezhebinin lideriydi ve İngilizler onun dini bir figür olarak nüfuzunu 
tanıyarak tüm Arabistan'ı fethetmesini sağlayacak finansmanı sağladılar. 


Haşimiler en güçlü geleneksel Arap kuvvetleriydi, ancak İbn Suud onları Mekke ve 
Medine'den attığında belleri kırıldı. Onlara “acıyan” İngilizler, Abdullah ve Faysal'ı Ürdün 
ve Irak'a yerleştirdiler. En hafif tabirle, bu Haşimi prensleri yabancı olarak görülüyordu ama 
İngilizler din kartını oynadılar ve Hz. Muhammed'e kadar uzanan Haşimi soyu üzerinden 
Arap halkına eylemlerini haklı gösterdiler. Şüphesiz herhangi bir Arap, Haşimiler 

gibi "kutsal" bir klan tarafından yönetilmekten mutlu olacaktı! 


İngilizler 1921'de Hz. Muhammed'in soyundan gelen Hacı Emin Hüseyni'nin Kudüs Baş 
Müftüsü görevine seçilmesini sağlayarak Filistin'de de İslam'ı kullandılar. Filistin'de 
neredeyse tüm elit Arap aileleri hızla İngiliz yanlısı olmayı kârlı bulmuşlardı. Baş Müftü de 
bu tutumu benimsedi, en azından 1936'ya, Yahudi bir İsrail'in yakında kurulacak olması onu 
sonunda halkının arzularını desteklemeye zorlayana kadar. (5) 


İslam'ın Batı ile ilişkisinin ilk aşamasıyla ilgili olarak Aburish şöyle yazıyor: 


“Zamanın tüm siyasi liderleri, meşruiyet için İslam'a bağlıydı ve tüm siyasi liderler İngiliz 
yanlısıydı. İslam, Arap liderlerin egemenliğini, zorbalığını ve yozlaşmasını meşrulaştırmak 
için bir araçtı. Batı için İslam, kullanışlı olduğu sürece kabul edilebilirdi.” (6) 


İslam'ı meşrulaştırma faktörü olarak kullanan Arap halkının elitist hâkimiyetinin bu aşaması, 
sonsuza kadar devam edemezdi. Bu noktada yükselişe geçen karşıt güç, laik Arap 
milliyetçiliğiydi ve nihayetinde Mısırlı Cemal Abdül Nasır'ın şahsı etrafında toplanıyordu. 
Bu hareket, Orta Doğu'yu Batı hâkimiyetinden kurtarmaya çalıştı ve aynı zamanda, elitist 
yönetimi desteklemek ve haklı göstermek için oldukça başarılı bir şekilde kullanılan İslam'ı 
hor gören bir bakış açısına sahipti. Arap milliyetçiliğinin yükselişiyle başlayan Batı-İslam 
ilişkilerinin ikinci aşamasını inceleyeceğiz ama önce Mısır'ın tarihine kısaca göz 

atmalıyız. (Bakınız: I. Kaynakları ve Notları) 


IlI. Britanya ve Mısır 


I.Dünya Savaşı'nın başında Mısır, otuz yılı aşkın bir süredir İngiltere tarafından kontrol 
edilmekteydi. İngilizler, Osmanlıları devirmek ve Mısır dışındaki vekil devletlerini 
desteklemek için İslam'ı kullanırken; Mısır'da İslam'ın böyle kullanılabilir bir araç 
olmadığını gördüler, en azından İngiltere sömürgeci olarak kalırken. 


Batı'nın Mısır üzerindeki nüfuzu, İngiltere'nin Hindistan'la arasındaki ticaret yollarını tehdit 
etmek isteyen Napolyon'un, 1798'de Mısır'ı işgal etmesiyle başladı. Bu işgal, İslam tarihinde 
bir Arap Müslüman ulusuna yönelik ilk büyük ve kararlı zafer olurken; Müslümanların gurur 
ve nüfuzunun da yavaşça azalmasının başlangıcıydı. Ancak Napolyon'un yönetimi uzun 
sürmedi; çünkü İngilizler, Fransızları alt etmek amacıyla sadece birkaç yıl sonra geçici olarak 
Osmanlılarla ittifak kurdular. 

Oluşan bu kaos ortamında Osmanlı ordusu komutanı Muhammed Ali (Seçkin Deniz'in Notu: 
Kavalalı Mehmet Ali Paşa) gün yüzüne çıktı. İngilizlerin sürülmesine yardım eden 
Muhammed Ali daha sonra Osmanlı otoritesi altında Mısır valisi olacaktı. 


Ali, yerel Memlük tehlikesini bertaraf ettikten sonra dikkatini Mısır'ın modernizasyonuna 
yoğunlaştırdı. Alinin ölümünün ardından Abbas Paşa ve Said Paşa Mısır'a hükmetti. Said 
Paşa'nın başlatmış olduğu Süveyş Kanalını Hidiv İsmail Paşa 1869 yılında tamamladı. Kanal 
öncelikle Fransız yatırımcılar tarafından finanse edilmiş olsa da o zamana kadar Fransa, 
İngiltere'nin sıkı kontrolü altında bulunuyordu. 


Bundan sonra, Mısır'daki İngiliz nüfuzu yavaş yavaş daha da güçlendi ve başlangıçta bu güç 
kazanımı askeri değil ekonomik alanda gerçekleşmişti. İngilizlerin "serbest 

ticaret" ideolojisi benimsenmiş ve Mısır'ın üretim ve endüstrisi bu nedenle zarar görmüştü. 
Mısır kısa süre sonra kendini derin bir borç batağında bulacaktı. 


İsmail 1879'da iktidardan zorla uzaklaştırıldı ve yerine oğlu Tevfik Paşa geldi. Sonunda 
mücadeleden vazgeçen Tevfik Paşa Mısır ekonomisinin kontrolünü tamamen İngilizlere 
devretti. 1882'de Mısır'ı tamamen ele geçiren İngiliz birlikleri, Cumhurbaşkanı Nasır 
tarafından 1956'da kovulana kadar Mısır'ı işgal edeceklerdi. 


I. Dünya Savaşı'nın başında Hidiv Abbas, İngilizlerden kurtulmak için bir şansının 
olduğunu düşündü ve halktan Osmanlıya destek olmasını istedi. İngilizler onu hemen 
tahttan indirerek amcası Hüseyin Kamil'i iktidara getirdi. Savaş bittikten sonra Mısır'daki 
milliyetçi güçler, bağımsızlık için İngiliz işgalcilere karşı sürekli bir kampanya yürüttü, hatta 
Paris'te Mısır'ın bağımsızlığının uluslararası alanda tanınması için kulis yaptı, ancak ABD 
İngiltere'nin tarafını tutunca tüm hayalleri suya düştü. 


1928 yılında "Müslüman Kardeşler"' Hasan el-Benna adında Mısırlı bir öğretmen tarafından 
kuruldu. Kardeşlik, İslami eğitime verdiği önem ve hayırseverlik faaliyetleriyle kamuoyunda 
tanınan gizli bir dini topluluktu. II. Dünya Savaşı'ndan önce İngiliz İstihbaratı, İngiliz bir 
maceraperest ve yazar olan ajan Freya Stark aracılığıyla Kardeşlik ile bağlarını 
geliştirmişti (1). 


Bu gizli bağlantılar, Kuzey Afrika'da giderek büyüyen Alman varlığını takip etmek ve ortaya 
çıkan birçok farklı politik hareketten haberdar olmak için kullanıldı. Müslüman Kardeşler, 
İslam dünyası boyunca yayıldı ve Batı'nın Masonik kardeşliğinin Müslüman eşdeğerine 
benzer bir yapı haline evrildi. İlk Köktendinci Terör Örgütlerinden biri haline gelen örgüt, 


bu çalışmada sık sık ortaya çıkacaktır. 


TI. Dünya Savaşı'ndan önceki yıllarda Mısır entrikaları, kolonileri ve Süveyş Kanalı üzerinde 
kontrolü sağlamak için ellerinden geleni yapan İngilizlerin üç ana kampı etrafında 
dönüyordu, Kral Fuad ile ittifak kuran kralcılar ve 1935'ten sonra oğlu Kral Faruk ve 
İngilizler tarafından kurulan Mısır parlamentosu aracılığıyla halk tarafından 
desteklenen milliyetçi Vefd partisi. 


II.Dünya Savaşı patlak verdiğinde Vefd partisi, en azından kamuoyu önünde müttefikleri 
destekledi, çünkü tam bağımsızlığın savaşın hemen arkasından geleceğine inanmışlardı. 
Ancak Kral Faruk müttefiklere verdiği destekte daha ihtiyatlıydı ve özel olarak Mihver 
Devletlerin(*) etkisi altındaydı; Müslüman Kardeşlerin alt tabakasında yer alan birçok 
üyesinin de Almanya'nın lehine olduğu biliniyordu. Ancak Almanya'nın Mısır'ı İngilizlerden 
kurtarma şansı yoktu ve Mihver Devletlerin Kuzey Afrika ordusu, Ekim 1942'deki El- 
Alameyn Savaşı'nda yenildi ve yavaş yavaş Afrika'dan dışarı sürüldü. 


Savaştan sonra hem Müslüman Kardeşler hem de popülist Vefd Partisi, Kral Faruk'un 
baskıcı monarşisine ve Mısır topraklarından çekilmelerini geciktiren İngilizlere karşı 
direnişe geçti. 1949'da Hasan el-Benna Mısır hükümeti tarafından öldürüldü ve bu olay 
köktendincileri daha da kızdırdı. 


1952'de Vefd Partisi, parlamento seçimlerinde büyük bir zafer kazandı ve sonrasında 
Başbakan Nahas Paşa, Faruk ve İngilizler arasında yapılan ve İngilizlerin Süveyş Kanalını 
kontrol etmesine izin veren 1936 anlaşmasını yürürlükten kaldırdı. Faruk, Nahas Paşa'yı 
derhal görevden aldı ve İngiliz karşıtı yaygın şiddet içeren ayaklanmalar başladı. Kendilerine 
Özgür Subaylar diyen üst düzey Mısır Ordusu subaylarından oluşan gizli bir grup, bu fırsatı 
değerlendirdi ve bir darbe düzenledi, ülkeyi ele geçiren darbeciler Kral Faruk'u ülkeden 
sürgüne gönderdi. 


General Muhammed Naguib tarafından yönetilen Özgür Subaylar arasında Cemal Abd- 
ül Nasır ve Enver el Sedat da bulunuyordu. Sonrasında 1954 yılında Naguib yerine Nasır 
geçti. Nasır, derhal Vefd Partisi'ni ve Müslüman Kardeşleri yasakladı ve katı bir diktatör 
olarak ülkeyi yönetmeye başladı. 


Nasır, Mısır'ı modernize etmek ve sanayileştirmek ve ulusunun bağımsızlığını savunmak için 
yaptığı hamlelerde hızlı ve cesurdu. Aswan Barajı'nın yapımını finanse etmesi için Amerika 
Birleşik Devletleri'ne ve Dünya Bankası'na başvurdu ama reddedildi ve Sovyetlere yönelmek 
zorunda kaldı. Ayrıca ordusunu iyileştirmeye çalıştı ve ülkesini İngiliz kontrolündeki bölgesel 
askeri ittifaklara adaması şartıyla kendisine Batılı silahlar teklif edildi. Nasır bunu reddetti ve 
1955 yılında Çekoslovakya ile bir silah anlaşması imzaladı. 


26 Temmuz 1956'da Nasır, İngilizleri Süveyş Kanalı Bölgesi'nden çıkardı ve kanalın 
kontrolü 1882'den beri ilk kez yeniden Mısır'ın eline geçti. Üç ay sonra Süveyş 
Savaşı başladı. İsrail beş gün içinde Gazze'yi, İngiliz ve Fransız birlikleri de Kanal Bölgesi'ni 


ele geçirdi. Birleşmiş Milletler eylemleri kınadı ve 6 Kasım'da ateşkes ilan edildi. Kanalın 
kontrolü daha sonra Mısır'a geri verildi. 


Bu savaşın ardından Nasır, Arap halkı için bir kahraman haline geldi ve laik milliyetçi 
hareketler Orta Doğu'da ortaya çıkmaya başladı. Mısır, 1958'de Suriye ile birleşti ve Birleşik 
Arap Cumhuriyeti kuruldu, daha sonra aralarına (Kuzey) Yemen de katıldı. Bu pan- Arap 
hareketi, Arap kitleleri tarafından sevilmiş ama liderleri korkutmuştu. Aburish şöyle diyor; 


"1950'lerde ve daha sonra Batı, laik Arap milliyetçi hareketine iki nedenden ötürü karşı çıktı: 
Öncelikle bu hareket, Batı'nın bölgesel hegemonyasına meydan okumakta ve vekil liderlerin 
ve ülkelerinin hayatta kalmasını tehdit etmekteydi. Özellikle, laik bir hareketin SSCB ile 
işbirliği yapmasını engelleyecek hiçbir şey yoktu; aslında bu devletlerin çoğu, az da olsa 
sosyalistti. Dahası, laik hareketlerin çoğu, Suudi Arabistan, Ürdün ve diğer vekil devletlerin 
Batı yanlısı geleneksel rejimlerini tehdit eden ve baltalayan, bir birlik veya birleşik politika 
özelliği gösteren Arap birliğinin çeşitli şemalarını savunmaktaydı. Batı bunu karşılanması 
gereken bir meydan okuma olarak gördü." (2) 


Bu bizi Aburiş tarafından tanımlanan Batı-İslam ilişkilerinin ikinci aşamasına getiriyor. Bu 
aşamada Batı, Batı'nın egemenliğini reddeden rejimleri istikrarsızlaştırmak veya 
devirmek için İslami Köktendinciliği bir araç olarak kullanmıştır. (Bakınız: II. 
Kaynakları ve Notları) 


Peter D. Goodgame, 11 Ağustos 2002, RedMoonRising 


I. Kaynakları: 


l. Savaş Yüzyılı - Anglo-Amerikan Petrol Politikaları ve Yeni Dünya Düzeni, F. William 
Engdahl, 1993 (A Century of War - Anglo-American Oil Politics and the New World Order, F. William 
Engdahl, 1993) 


2. Acımasız Bir Dostluk - Batı ve Arap Eliti, Said K. Aburish, 1997(A Brutal Friendship - The 
West and the Arab Elite, Said K. Aburish, 1997) 
I. Notları: 
1. Engdahl, 30-36 
2. Engdahl, s. 50-52 
3. Aburish, s. 76 
4. Aburish, s. 57 
5. Aburish, s. 57 ve 59 
6. Aburish, s. 57 
TI. Kaynakları: 
l. Mısır Tarihi: İngiliz İşgali (1882-1952), Arab.net (History of Egypt: British Occupation (1882- 
1952, Arab.net) 
2. Mısır zaman çizelgesi, utexas.edu (Timeline of Egypt, utexas.edu) 
z: Naguib Mahfouz Mısırı, kronoloji, (The Egypt of Naguib Mahfouz, chronology) 
4. MI6 - Majestelerinin Gizli İstihbarat Servisi'nin Gizli Dünyasında, Stephen Dorril, 2000 (MI6 - 


Inside the Covert World of Her Majesty's Secret Intelligence Service, Stephen Dorril, 2000) 


II. Notları: 
1. Dorril, p. 622 


2. Aburish, p. 60 


(©) TI. Dünya Savaşı, 20. yüzyılda dünya çapında yapılan iki savaştan ikincisi olup, dünya milletlerinin çoğunun 
yer aldığı, 1939'dan 1945'e kadar süren küresel bir askeri çatışmadır. Savaşa dönemin tüm büyük güçleri olan 
Birleşik Krallık, Sovyetler Birliği, ABD ve Fransa; Müttefik Devletler olarak, Almanya, İtalya ve Japonya; 
Mihver Devletler olarak katılmıştır. 


GLOBALİSTLER VE İSLAMCILAR: YENİ BİR DÜNYA DÜZENİ İÇİN 
'MEDENİYETLER ÇATIŞMASI'NI KIŞKIRTMAK-II 
Tamer Güner, 26.06.2020, Sonsuz Ark, Stratejik Araştırma, Çeviri- sonsuzark 


Sonsuz Ark'ın Notu: 


Aşağıda çevirisini yayınladığımız metin, Red Moon Rising - The Rapture and the Timeline of 
the Apocalypse Paperback'in yazarı Peter D. Goodgame'ın 'The Globalists and the 

Islamists' adlı kitabına aittir. "Geçtiğimiz yarım yüzyıl boyunca dinin etkisi, dünyanın Batı 
kesiminde ve Doğu'nun çoğu kesiminde azaldı. Maneviyat, yaşam standartları yükseldikçe ve 
popüler kültür de neredeyse tamamen laik hale geldiğinden materyalizmle yer değiştirdi. Orta 
Doğu'da durum neden farklıydı? Yahudi-Hıristiyan etiği nasıl aşındı, buna karşılık İslam etiği 
bariz bir canlanma yaşadı mı? Bu çalışma, bu durumun tesadüfen meydana gelen bir şey 
olmadığını ve militan İslam'ın, uzun vadede bir dünya hükümeti kurulması hedefine ulaşmak 
için baskın Anglo- Amerikan kurumların küresel seçkinleri tarafından oynanan bir kart 
olduğunu açıklamaya çalışacaktır." şeklindeki sunumuyla geçmiş yüzyılların resmi tarih 
söylemlerinin arkasına sarkan ve günümüzdeki kaosun, yaygınlaşan dinsizliğin ve 
ahlaksızlığın temel nedenlerini, Globalistlerin 'Militan İslam' kavramını üreterek ve 
müslümanları satanist küresel bir devlet kurmak amacıyla kullanarak Yahudi-Hristiyan 
Etiğinin aleyhine İslam Etiği'nin lehine bir canlanma yaşayıp yaşamadığını sorgulamaktadır. 
Eylül 2013'te planladığım ve üzerinde çalıştığım ve 7 Ekim 2018 Pazar günü 

yayınladığım 'SA6940/SD1 156: İslamcılık; Zehirli Maya (Aşı) ya da Masonik Kara 

Büyü' başlıklı çalışmamda 'İslamcılık' maskesi ve 'Masonluk' aracılığı ile Osmanlı 
İmparatorluğunun müslüman topluluklarının nasıl ayrıştırıldığını ve kurulan yapay ulus- 
devletlerin kukla yönetimler tarafından nasıl Satanizmin hizmetine sunulduğunu ve Satanist 
Masonların İslam'ın içini nasıl boşaltmaya çalıştığını incelemiş ve mason olduğu kesin olarak 
açığa çıkan câni Fetullah Gülen liderliğindeki dini cemaat-nurculuk maskeli FETÖ üyesi 
generallerce, 15 Temmuz 2016'da, ahlakı ve dini değerleri önceleyen politikalara sahip 
Erdoğan liderliğindeki Türkiye'ye askeri darbe yapmaya çalışan ve halk tarafından durdurulan 
Masonik İslamcılığı şöyle tanımlamıştım: "İslamcılık, 1789'la Fransa'da egemen hâle gelen 
masonların, yer küredeki bütün imparatorlukları yıkma girişimlerini içeren bütüncül bir 
organizasyonun Osmanlı İmparatorluğuna yönelik olan hamlesinin adıdır ve Sultan II. 
Selim'den itibaren güçlenerek II. Mahmut, Abdülmecid, Abdülaziz ve II. Abdülhamid 
liderliğindeki Osmanlı İmparatorluğu'nu, İstanbul, İzmir, Selanik, Manastır, Mısır, Şam, 
Beyrut gibi merkezlerde kurulan gizli mason localarında olgunlaştırılarak parçalayan ve yıkan 
bir hançerdir. Günümüz tartışmalarının amacı da yeniden güçlenen, bölgesel ve küresel 
bütünleşik bir strateji izleyerek masonların hakimiyet alanlarını daraltan Türkiye 
Cumhuriyeti'nin Recep Tayyip Erdoğan liderliğindeki yönetimini hedef hâline getirerek 
yeniden parçalamak ve etkisiz hâle getirmekti", 06.09.2008 tarihli 'SA24/SDS: İslamcılık: 


Kara Büyü' başlıklı çalışmamda da Peter D. Goodgame'un "Yahudi-Hıristiyan etiği nasıl 
aşındı, buna karşılık İslam etiği bariz bir canlanma yaşadı mı?" şeklindeki sorusunu o 
sormadan (2014) 6 yıl önce (2008) cevap vermiştim: "İslamcılık anaforu, Müslüman 
zihinlerden sürekli yeni kurbanlar devşirmektedir. Geleneksel diye, dışlanan ve aşağılanan 
bozunmaya uğramış 17,18,19 ve 20. yüzyıl İslam algısına alternatif olarak ortaya konan 

ve terakkiyi hedefler görünen İslamcılık kara büyüsü, daha fazla tahrif ve tahribe aracılık 
etmeden Müslümanların düşüncelerinden uzaklaştırılmak zorundadır." Satanistler, önce 
kendi topluluklarını, Yahudileri -Siyonist-Laik-Fanatik-Ortodoks diyerek parçaladılar ve 
Yahudi etiğini, tahrif edip etkisizleştirdiler, eş zamanlı olarak Katolik-Ortodoks-Protestan 
etiğini ve İslam Etiğini yetiştirdikleri profesyoneller aracılığı ile yok ettiler; bugün diktatör 
Arap liderleri, aynı satanist gücün birer piyonu olarak elde ettikleri dokunulmazlıkla hem 
İslam'a hem de Müslümanlara yönelik soykırım politikalarını acımasızca uygulamaktadırlar. 
Yayınladığımız bu çeviri seti, eksik bilinenlerle örtülmek istenen gerçeğin açığa çıkması için 
faydalı olacaktır diye düşünüyoruz. 


Birinci Bölüm: İngilizler, Orta Doğu ve Radikal İslam 
HI. İran'ın İlk Demokrasisinin Yıkılması 


Başından beri Amerika'nın Merkezi İstihbarat Teşkilatı, İngiliz istihbaratı ile çok yakın bir 
ilişki sürdürmektedir ve bu ilişki, 1953'te İran'da gerçekleşen ve ikinci aşamanın başlangıcı 
olan Musaddık darbesinin ayrıntılarıyla kanıtlanmıştır. 


Dr. Muhammed Musaddık, İngiliz İmparatorluğu'nun emperyalizmine karşı İran milliyetçi 
hareketinin ömür boyu liderliğini yapmıştır. İran'ın egemen sınıfında doğan Musaddık, 
1906'da İran parlamentosuna seçildi, ancak yasal şartlara göre genç olduğu için görevi geri 
çevirdi (henüz 30 yaşında değildi). Eğitimini Fransa ve İsviçre'de tamamlayarak 1913 yılında 
hukuk doktorasını aldı. İran'a döndü ve Şah Rıza Han'ı tekrar iktidara getiren 1921 darbesi 
öncesinde üniversite profesörü, Maliye Bakan Yardımcısı ve Adalet Bakanı olarak görev 


yaptı. 


İlerleyen yıllarda Musaddık, İran halkına farklı alanlarda hizmet etti ve sonunda, yozlaşmış 
rejimi eleştirdiği için Rıza Han saltanatının sonlarına doğru zorla kamu hizmetinden çıkarıldı. 
1941'de hükümet yeniden değişti ve Rıza Han güney Afrika'ya kaçmak zorunda kaldı ve ölene 
kadar orada yaşadı. Musaddık daha sonra Tahran'a geri dönebildi ve burada Rıza Han'ın oğlu 
Muhammed Rıza Şah karşısında Parlamentoda aktif olarak görev yaptı. 


Musaddık, kendi aleyhindeki büyük müdahale ve sahtekârlıklara karşı mücadele ederek 1951 
yılında İran Parlamentosu tarafından İran Başbakanı seçildi. 1 Mayıs'ta, Başbakan olarak ilk 
icraatlarından birinde, İran petrolünü İngiliz Anglo-Pers Petrol Şirketinden devralarak 
kamulaştırdı. İngilizler 1901'de, William Knox d'Arey aracılığıyla 60 yıllığına İran petrolünün 
kontrolünü Rıza Han'dan satın almış, 1933'te Şah ile 60 yıllığına bir anlaşma daha 
yapmışlardı. 


İran petrolünün kontrolünü ele geçirdikten sonra, BM ve Lahey'de İngilizler tarafından açılan 


davaya karşı savunma yapmak zorunda kalan Musaddık, önceki hükümetler tarafından 
yapılan sözleşmelerin geçerli olmadığını söyledi. Musaddık başarılı oldu ve uluslararası 
toplum İran'ın kendi petrolünün kontrolünü ele geçirme hakkına sahip olduğunu açıkladı. 


Musaddık”ın kamulaştırma hamlesi İngiliz çıkarları için endişe vericiydi. Hükümet, petrolden 
elde edilen kârın % 25' ini İngilizlere tazminat olarak ödeme ve İngilizlerin işleri için güvence 
sözü verdi. Ancak İngilizler, müzakere etmeyi reddettiler ve bu teklife bir donanma gücü 
gösterisiyle karşılık verdiler. Arkasından ekonomik ambargolar, boykotlar ve İran'ın mal 
varlıklarının dondurulması geldi. (1) 


Önceki yıllarda, İngiliz karşıtı yaygın düşünce, İran içinde İngilizler için istihbarat 
kapasitesinin büyük ölçüde azalmasıyla sonuçlanmıştı. Bu nedenle İngilizler, Musaddık ile 
etkili bir şekilde başa çıkmak için CIA içindeki dostlarına yöneldi. Yazar Stephen 

Dorril, “MI6: Majestelerinin Gizli İstihbarat Servisi'nin Gizli Dünyasının İçinde” adını 
taşıyan kitabında bu olayı belgeliyor: 


"İngiliz propagandasının tersine Musaddık hükümeti, genelde demokratik ve ılımlı bir 
hükümetti ve devlet mekanizmasını yürütecek bir orta sınıf inşa etme noktasında başarılı 
olacağa benziyordu. Truman yönetimi, resmi anlamda Musaddık yönetimini popüler, 
milliyetçi ve komünizm karşıtı olarak görmekteydi.” (2) 


Amerikalıların Musaddık'a bakış açısını değiştirmek isteyen İngilizler, Amerika'nın komünist 
paranoyasından faydalanarak Musaddık rejimini zayıf ve Sovyet manipülasyonuna açık bir 
rejim olarak lanse etmeye çalıştılar. Truman yönetiminin sonuna doğru CIA Orta Doğu 
Departmanı başkanı Kermit Roosevelt ile John Sinclair ve MI-6 temsilcileri bir araya geldi. 
Bu buluşmada Roosevelt”e “Musaddık'ı ortaklaşa devirme önerisi sunuldu” (3) 


Eisenhower'ın Ocak 1953'te başkanlığı devralmasından sonra CIA harekete geçti ve 
İngilizler'in, Musaddık”ı devirme ve İran petrol rezervlerini yeniden satın alma karşılığında 
Amerikan petrol şirketlerine İran petrolünün %40 hissesini verme sözü ile Amerikan 
müdahalesi de tasdiklenmiş oldu. (4) 


İngilizler ve Amerikalılar, sonunda, Rıza Han'ın neredeyse hiçbir nüfuza sahip olmayan oğlu 
Muhammed Rıza Şah'ın İran'ın yeni hükümdarı olması üzerinde uzlaştı. İlk başta genç Şah, 1 
Ağustos 1953'te Amerikalı Albay H. Norman Schwarzkopf'un ziyaretleri ve Kermit Roosevelt 
ile daha sonra yaptığı bir toplantıdan sonra bile ikna olmamış ve komplocular tarafından 
kendisine yapılan teklifleri geri çevirmişti. 


Dorril şöyle yazıyor: "Şah sonunda ancak “ABD ve İngiltere'nin katılımı ile gerçekleşecek 
özel bir radyo yayını aracılığıyla planın resmen onaylanmasından sonra' planı desteklemeyi 
kabul etti." Şah'ın şüphelerini gidermek için yayınların öncesinde düzenlenmiş şifreli bir 
mesajın iletiminde BBC Fars kullanılmıştı. (5) 


Amerikalılar darbeye hazırlanmak için Ayetullah Behbahani?ye kaynak sağladılar; İngilizler 


ise Musaddık'a karşı huzursuzluk çıkarmak için Ayetullah Kanatabadi liderliğindeki bir gruba 
100 bin dolar verdiler. Ayetullah Kâşâni”ye CIA tarafından 10.000 $ verilmiş ve takipçileri 
Tahran'ın merkezinde gerçekleşen gösterilerde rol oynamıştı. Köktendinci kışkırtıcılardan bir 
diğer grup ise daha sonra Ayetullah Humeyni'nin destekçisi olan Tayyib Hac- 

Rıza'i tarafından yönetiliyordu. (6) 


1953'ün Ağustos ayı ortalarında, Musaddık hükümeti CIA ve İngiliz destekli çok sayıdaki 
komplo ve gösteriler tarafından kuşatılmış oldu. 15 Ağustos'ta Musaddık'ın Dışişleri Bakanı 
hükümetin gözünü korkutmak amacıyla kaçırıldı. 16 Ağustos'ta Şah, Musaddık”ı Başbakanlık 
görevinden alan bir bildiri yayınladı ve aynı zamanda dini mollaların komünist Tudeh partisi 
üyeleri tarafından asıldığını iddia eden asılsız propaganda materyalleri dağıtıldı (7). 


17 ve 18 Ağustos'ta dini fanatikler ve Şah destekçilerinden oluşan çeteler, Tahran'da 
buluşarak kaos ve terör yarattı. 19 Ağustos'ta, polis şefiyle gizli anlaşma içindeki çeteler, 
Başbakan'ın evine ulaşmayı başardılar ve şiddetli bir çatışmadan sonra Musaddık iktidardan 
uzaklaştırıldı. Birkaç gün sonra Şah İtalya'dan döndü ve böylece 25 yıllık diktatörlük rejimi 
başlamış oldu. Şah'ın yirmi beş yıl sonra, tahtını ele geçirmesine yardım eden aynı 
köktendinci fanatiklerin eliyle düşüşünün hikâyesinde de İngilizler yer alacaktı. Radikal İslam 
gerçekten İngilizler için yararlı bir araçtı ve onların bu noktadaki manipülasyonu daha yeni 
başlıyordu. (Bakınız: NI. Kaynakları ve Notları) 


IV. Nasır'a Karşı İngiliz Savaşı 


İngilizler Mısır ve Süveyş Kanalı'nın kontrolünü ellerinde tutabilmek için, Nasır'la olan 
ilişkilerinde casusluk, diplomasi, rüşvet ve hatta doğrudan askeri güç gibi gerekli her türlü 
yola başvurdular. Yeni kurulmuş olan CIA da Nasır'ın Sovyetler Birliği'ne yönelme belirtileri 
göstermesiyle Mısır'la ilgilenmeye başlamıştı. Aburish bu yeni entrika yolunun nasıl 
açıldığını şöyle açıklıyor: 


"CIA ajanı Miles Copeland'a göre, Amerikalılar 1955 civarında bir Müslüman Billy Graham 
arayışına girmişti... Müslüman Billy Graham'ı bulmak ya da yaratmanın zor olduğu 
anlaşıldığında CIA, Mısır'da kurulan ama Arap Orta Doğusu”nda da takipçilere sahip 
bir Müslüman kitle örgütü olan Müslüman Kardeşlerle işbirliği yapmaya başladı... Bu 
durum, Nasır ve diğer laik güçlere karşı, geleneksel rejimler ve kitlesel İslami hareketler 
arasında oluşan bir ittifakın da başlangıç sinyalini vermekteydi." (1) 


CIA, İngiliz İstihbaratı örneğini takip ediyor ve hedeflerini ilerletmek amacıyla İslam'ı 
kullanmaya çalışıyordu. Destekleyebilecekleri ve kontrol edebilecekleri karizmatik bir 
dini lider bulmak istediler ve Müslüman Kardeşler gibi gruplarla işbirliği yapmaya 
başladılar. 


Nasır'ın yükselişi ile Kardeşlik, Suudi Arabistan ve Ürdün'deki Batı yanlısı Arap rejimleri 
tarafından da daha ciddi bir şekilde görülmeye başlandı. Rejimlerini elde tutabilmek için, 
Nasır'dan ilham alan Arap milliyetçiliğinin yükselişine karşı toplayabilecekleri tüm halk 


desteğine ihtiyaçları vardı. 


Müslüman Kardeşler, Nasır'a karşı bariz bir müttefikti, çünkü 1954'te kendisine karşı 
başarısız bir suikast girişiminin ardından Nasır, Müslüman Kardeşleri Mısır'dan çıkarmıştı. 
Kardeşlik, özellikle Nasır'ın dini siyasetin dışında tutan politikalarını reddetmekteydi. Resmi 
anlamda yasa dışı bir örgüttü, ama Mısır'da laik rejime karşı etkili ve aktif olarak, genellikle 
de İngiliz İstihbaratı ile el ele, çalışmalarına devam etti. Haziran 1955'te MI6, güçlü sol 
eğilimler ve Mısır'la birleşme arzusu gösteren yeni hükümete karşı kışkırtmak amacıyla 
Suriye'deki Kardeşlik'e yaklaşmaktaydı (2). 


Nasır'ın, Mısır tarafından Süveyş'in ele geçirildiğini ilan etmesiyle Kardeşlik daha da önemli 
bir varlık haline geldi. Yazar Stephen Dorril bu hareketin İngiltere'den nasıl görüldüğünü 
şöyle anlatıyor: 


"26 Temmuz'da İskenderiye'de sakin, ancak Londra tarafından histerik olarak tanımlanan bir 
konuşma yapan Nasır, tamamen yasal bir bakış açısıyla hissedarları satın alma kararından 
başka bir şey olmayan kamulaştırma politikasını ilan etti. Downing Street'teki o gece, 
İngiltere Başbakanı Eden'ın karara yönelik kızgınlığı konuklar tarafından da fark edilmişti... 
Eden tarafından toplanan savaş konseyinin toplantısı, sabah 4'e kadar devam etti. Duygusal 
bir konuşma yapan Başbakan meslektaşlarına, “Nasır tarafından soluk borularının sıkılmasına 
izin verilemeyeceğini? söyledi. Eden sözlerine şöyle devam etti: 'Müslüman Mussolini yok 
edilmeli. Onun ortadan kaldırılmasını istiyorum ve Mısır'da anarşi ve kaos olması 
umurumda değil." (3) 


Eski Başbakan Churchill, Mısırlılar hakkındaki sözleri ile Eden'ın öfkesini daha da 
körükleyerek şöyle dedi: "Eğer bize karşı daha fazla küstahlık edecek olurlarsa, 
Yahudileri üzerlerine salarız ve onları içinden bir daha asla çıkamayacakları bir çukura 
sokarız." (4) 


Zamanın Dışişleri Bakanlığı üyesi Sir Anthony Nutting, Nasır'a karşı yürütülen kampanyanın 
yavaş ilerleyişinden dolayı öfkeli olan Eden'den aldığı kızgın bir telefon görüşmesinden 
bahseder. Eden öfkeli bir şekilde şöyle der: "Bana gönderdiğin bu saçmalık da ne? ... 
Nasır'ı izole etme ya da senin deyiminle onu "etkisiz hale getirme" saçmalığı da neyin 
nesi oluyor? Yok olmasını istiyorum, anlamıyor musun? Onun öldürülmesini 
istiyorum..." (5) 


İstenilen darbenin önünü açmak için İngiliz Enformasyon Araştırma Departmanı (IRD) 
harekete geçirildi. Mısır'daki radyo yayınlarını kontrol etme çabalarını hızlandırdılar ve BBC, 
Londra Basın Servisi ve Arap Haber Ajansı'ndan sahte haberler yayınladılar. Nasır'ın tüm 
Orta Doğu petrol ticaretini ele geçirmeyi planlandığını öne süren sahte belgeler oluşturuldu ve 
Mısırlı muhaliflerin eski Naziler tarafından yönetilen bir toplama kampına gönderildiğini 
iddia eden sahte bir rapor yayınlandı. (6) 


İngilizler, Nasır'ın görevden alınmasından sonra Mısır'ın başına kimin geçeceğine karar 


vermekte sorun yaşıyorlardı. MI-6, eski Vefd partisi üyeleri ve eski başbakan Nahas Paşa'nın 
müttefikleri ile toplantılar yaptı. Nasır tarafından görevden alınıp ev hapsi ile cezalandırılan 
Özgür Subaylar lideri General Naguib olası başkan olarak görülüyordu; bazı İngiliz çevreleri 
ise en münasip aday olarak gördükleri Mısır kraliyet ailesinden Prens Abdul Munim''in kral 
yapılmasını savunmaktaydı. (7) 


Dorril'e göre, İngilizlerin Nasır'ı devirmek için kendi safına çektikleri adamların en önemlisi, 
kendisine Mısır'ın en azılı düşmanı İsrail hakkında istihbarat sağlanarak temas halinde tutulan 
Mısır İstihbarat subayı İsameddin Mahmud Halil'di. Dorril bir Mossad şefinin bu durumla 
ilgili açıklamalarını aktarıyor: "İsrail'in güvenliğine onun hakkında gizli bilgi vererek zarar 
vermek, görünen o ki, İngilizlerin vicdanını rahatsız etmedi." 


Bu İngilizler için çok karmaşık bir dönemdi, çünkü o sırada, nihayetinde Ekim ayında Mısır'a 
gerçekleştirilecek askeri bir saldırıyı koordine etmek için İsrail ile birlikte çalışıyorlardı. (8) 


Belli ki, Nasır'ın yerini alacak kesin bir adayın olmaması darbecileri durdurmamıştı. 

Dorril, "MI6 her nasılsa, Nasır'ın yerine bir alternatif olmasının kesinlikle gerekli olduğuna 
inanmıyordu. İstihbarat servisi, Nasır devrildikten sonra uygun adayların ortaya çıkacağından 
emindi." sonucuna varıyor. (9) 


Ağustos ayı sonlarında Nasır, İngiliz İstihbaratı'nın artan tehdidine karşı harekete geçti. Arap 
Haber Ajansı'nın ofisleri basıldı ve tutuklanan bazı çalışanlar İngiliz ajanı olduklarını itiraf 
etti. İki İngiliz diplomat sınır dışı edildi; bunlardan biri olan J. B. Flux, Avrupalıların 
yaşamlarını korumaya yönelik askeri bir müdahaleye bahane sağlayabilecek köktendinci 
ayaklanmaların teşvik edilmesi fikrine binaen “dini eğilime sahip öğrencilerle” temas 
halindeydi. 


Diğer bazı İngiliz "işadamları" ve "diplomatlar" da tutuklanmış ya da sınır dışı edilmişti. 
Dorril, Nasır'ın etkili saldırısı nedeniyle, İngiliz İstihbaratının Süveyş Savaşı'ndan hemen önce 
"ülkede hiçbir varlığının kalmadığını" anladığını ve "M16'nın suikast planları için 
yabancı ajanları kullanmak zorunda kaldığını" yazıyor. (10) 


Sonunda tüm bu İngiliz tahribatı ve ajitasyonu, Ekim 1956'daki Süveyş Savaşı'nda 
gerçekleşen doğrudan askeri çatışmaya karar verildikten sonra bile başarısız oldu. Nasır'a 
yönelik halk desteği çok güçlüydü ve uluslararası toplum da İngilizlere karşı Nasır'ın tarafını 
tutarak Süveyş Kanalı'nın Mısır'a iade edilmesini istiyordu. Nasır, İngilizlerin kontrolü altında 
olmayan bir Mısır'ın lideri olarak ön plana çıkmıştı. 


O zamandan beri İngiltere, Mısır hükümetlerine karşı sürekli olarak düşük seviyeli gizli bir 
savaş yürütmüştür: Ölümüne kadar Nasır'a karşı, yönetimi devralan Sedat'a ve hatta ondan 
sonra gelen Mübarek'e karşı, bugüne kadar bu durum aynı şekilde devam etmiştir. Laik Mısır 
hükümeti geleneksel olarak İslami terörizmin en sert düşmanlarından biri olurken, Mısırlı 
terör gruplarının en önemli destekçileri İngilizler olmuştur. Bu son ifade, çoğu İngiliz ve 
Amerikan vatandaşının sahip olduğu fikirlere tamamen aykırıdır; ancak bunu destekleyecek 


kanıtları takip eden sayfalarda sunacağız. (Bakınız: IV. Kaynakları ve Notları) 
V. İslam Batı'nın Aleyhine Dönüyor 


Said Aburish daha önce bahsi geçen Acımasız Bir Dostluk adını taşıyan kitabında Batı ve 
İslam ilişkileri ile alakalı üç dönemden bahseder. Bunlardan ilki, İngiltere'nin I. Dünya 
Savaşı'ndan sonra Arap kolonilerine yerleştirdiği kukla diktatörleri meşrulaştırmak için 
İslam'ı yardımcı bir araç olarak kullandığı dönemdir. İkinci aşama, İngiltere'nin (ve 
Amerika'nın) militan İslam'ı, Musaddık ve Nasır gibi Batı hâkimiyetiyle savaşmaya çalışan 
hükümetleri devirmek için bir güç olarak kullandığı dönemdir. Aburish şöyle yazıyor; 


"Nasır ve Müslüman Kardeşler ve onun kolları ve Batı ile geleneksel Arap rejimlerinin 
destekçileri arasındaki mücadele 1967 Savaşı'na kadar devam etti. Batı'nın İslam'a alenen 
verdiği destek, İslami hareketlerin önderleri tarafından herhangi bir ön koşul olmaksızın kabul 
edildi." (1) 


Aburish, İslam'ın bu zamana kadar Batı'da iyi bir imaja sahip olduğunu belirtir. İslami hareket 
en çok komünizm karşıtı bakış açısıyla dikkatleri çekmişti ve muhafazakâr İslam'ın Batı'nın 
aleyhine dönebileceğine dair çok az öngörü vardı. 


Aburish daha sonra üçüncü aşamayı tanımlamaya başlar; 


"İslami hareketlerin gelişiminde üçüncü aşama 1967 savaşından sonra gerçekleşti. Nasır'ın 
yenilgisi temsil ettiği güç olan laiklik için de bir yenilgiydi; Nasır'ın düşmesiyle, Arap Orta 
Doğusu”ndaki kitlelerin siyasi liderliğini İslami hareketler üstlenmeye başladı." (2) 


1967'den sonra İslami hareketlerin gücü büyük ölçüde arttı. İslam teolojisi laikliğin yerini aldı 
ve Arap milliyetçiliğinin daha güçlü bir biçimi ortaya çıktı. Altı Gün Savaşında, İsrail Arap 
komşularını mağlup ederek Sina, Batı Şeria ve Golan Tepeleri'ni ele geçirirken Batı olan 
bitene seyirci kaldı. 


Daha sonra Müslümanların çoğu, Batı'nın Araplara karşı İsrail'i tercih ettiğini anladı 
ve Batı'ya karşı kızgınlık arttı. Batı-İslam ilişkilerinin bu üçüncü aşaması, ağırlıklı 
olarak Batı karşıtı köktendinci İslamcı hareket fraksiyonlarının, yeni siyasi nüfuzlarını 
İslam dünyasında uygulamasıyla başlamış oldu. 


Nasır'ın 1970'te ölmesinden ve yerine Enver El Sedat'ın geçmesinden sonra, yeni Mısır 
cumhurbaşkanı Sedat, son on altı yıl içerisinde Nasır'a karşı dört ayrı suikast girişiminde 
bulunmuş olmaları gerçeğine rağmen, Müslüman Kardeşler'in tutuklu tüm üyelerini serbest 
bırakarak militan İslam tehdidini yatıştırmaya çalıştı. Sedat daha sonra Suudi Arabistan 
Kralı Faysal ile güçlerini birleştirdi ve El Ezher İslam üniversitesinin yanı sıra Ed Dava, 
El İ'tisam gibi İslami hareketlerin sponsoru ve destekçisi oldular. Bu liderler en azından 
İslami hareketlerin yükselişini destekliyor gibi görünmenin kendileri için en iyisi olduğunu 
fark etmişlerdi. (3) 


6 Ekim 1973'te Mısır ve Suriye, Sina ve Golan Tepeleri'nde İsrail Ordusu'na sürpriz bir saldırı 
başlattı. 16 Ekim'de OPEC petrol fiyatlarını 9070 oranında yükseltti ve ertesi gün Arap OPEC 
liderleri, İsrail'in 1967 öncesi sınırlarına çekilmesine kadar Avrupa ve ABD'ye karşı 
ilerlemeli bir ambargo uygulayacaklarını açıkladılar. 


Engdahl'ın Yüzyıllık Savaş adını taşıyan kitabı, İngiltere'nin "tarafsızlığını açıkça 
belirtmesine izin verilmesine" rağmen, ABD Ulusal Güvenlik Danışmanı Henry 
Kissinger'ın, Ekim savaşı konusunda tarafsızlık beyan etmemesi için Almanya'yı nasıl ikna 
ettiğini anlatır. İngiltere, tüm bu zaman zarfında tarafsız kalmıştı ve Arap petrol 
ambargosunun uygulanmadığı birkaç Batılı ülkeden biriydi. (4) 


Yom Kippur Savaşı 26 Ekim'de sona erdi, ancak öyle etkileri oldu ki Arap rejimleri birçok 
açıdan çok daha iyi bir duruma geldi. İlk olarak, nihayet İsrail'e karşı askeri anlamda etkili 
olmuşlar ve bazı toprakları geri kazanmışlardı. İkinci olarak, Arap rejimleri büyük bir halk 
desteği kazanmış ve İslamcı militanların sesi geçici olarak bastırılmıştı. Son olarak, Arap 
ülkeleri aniden petrol gelirlerindeki büyük artıştan faydalanmaya başlamıştı. 1973'ün 
başlarında 3,01 $ olan bir varil petrol, 1974”te 11.65 $'a yükselmişti. (5) 


Engdahl, petrol fiyatlarındaki artışın daha önce Anglo- Amerikan Müesses Nizamı tarafından 
planlanan ve Mayıs 1973'te İsveç, Saltsjoebaden'de düzenlenen Bilderberg konferansında 
bahsi geçen bir şey olduğunu anlatıyor. Kissinger, daha önce riskli yatırımlar olarak görülen 
İngiltere'nin Kuzey Denizi petrol projelerinin kurtarılmasına yardımcı olan petrol fiyatlarına 
yapılan zammın bahanesini yaratan Arap-İsrail çatışmasının mühendisliğinde rol almış en 
önemli adamdı. 


Ancak en yıkıcı etki, enerji fiyatlarındaki artışın Üçüncü Dünya sanayileşmesini hızlı bir 
şekilde durdurması, birçok ülkeyi yıllar boyunca enerji harcamalarını karşılamak için büyük 
miktarda borç para almaya zorlayarak, Üçüncü Dünya'nın Anglo-Amerikan bankalarına uzun 
vadeli borçlanmasının zemininin hazırlanmasıydı (6). 


Savaştan sonra Müesses Nizam tarafından Nobel Barış Ödülü verilerek ödüllendirilen 
Kissinger; daha sonra, 1995'te Kraliçe Elizabeth'ten onursal şövalyelik unvanı 
alacaktı. (Bakınız: V. Kaynakları ve Notları) ) 

Peter D. Goodgame, 11 Ağustos 2002, RedMoonRising 
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GLOBALİSTLER VE İSLAMCILAR: YENİ BİR DÜNYA DÜZENİ İÇİN 
'MEDENİYETLER ÇATIŞMASI'NI KIŞKIRTMAK-III 
Tamer Güner, 01.07.2020, Sonsuz Ark, Stratejik Araştırma, Çeviri- sonsuzark 


Sonsuz Ark'ın Notu: 


Aşağıda çevirisini yayınladığımız metin, Red Moon Rising - The Rapture and the Timeline of 
the Apocalypse Paperback'in yazarı Peter D. Goodgame'ın 'The Globalists and the 

Islamists' adlı kitabına aittir. "Geçtiğimiz yarım yüzyıl boyunca dinin etkisi, dünyanın Batı 
kesiminde ve Doğu'nun çoğu kesiminde azaldı. Maneviyat, yaşam standartları yükseldikçe ve 
popüler kültür de neredeyse tamamen laik hale geldiğinden materyalizmle yer değiştirdi. Orta 
Doğu'da durum neden farklıydı? Yahudi-Hıristiyan etiği nasıl aşındı, buna karşılık İslam etiği 
bariz bir canlanma yaşadı mı? Bu çalışma, bu durumun tesadüfen meydana gelen bir şey 
olmadığını ve militan İslam'ın, uzun vadede bir dünya hükümeti kurulması hedefine ulaşmak 
için baskın Anglo- Amerikan kurumların küresel seçkinleri tarafından oynanan bir kart 
olduğunu açıklamaya çalışacaktır." şeklindeki sunumuyla geçmiş yüzyılların resmi tarih 
söylemlerinin arkasına sarkan ve günümüzdeki kaosun, yaygınlaşan dinsizliğin ve 
ahlaksızlığın temel nedenlerini, Globalistlerin 'Militan İslam' kavramını üreterek ve 
müslümanları satanist küresel bir devlet kurmak amacıyla kullanarak Yahudi-Hristiyan 
Etiğinin aleyhine İslam Etiği'nin lehine bir canlanma yaşayıp yaşamadığını sorgulamaktadır. 
Eylül 2013'te planladığım ve üzerinde çalıştığım ve 7 Ekim 2018 Pazar günü 

yayınladığım 'SA6940/SD1 156: İslamcılık; Zehirli Maya (Aşı) ya da Masonik Kara 

Büyü' başlıklı çalışmamda 'İslamcılık' maskesi ve 'Masonluk' aracılığı ile Osmanlı 
İmparatorluğunun müslüman topluluklarının nasıl ayrıştırıldığını ve kurulan yapay ulus- 
devletlerin kukla yönetimler tarafından nasıl Satanizmin hizmetine sunulduğunu ve Satanist 
Masonların İslam'ın içini nasıl boşaltmaya çalıştığını incelemiş ve mason olduğu kesin olarak 
açığa çıkan câni Fetullah Gülen liderliğindeki dini cemaat-nurculuk maskeli FETÖ üyesi 
generallerce, 15 Temmuz 2016'da, ahlakı ve dini değerleri önceleyen politikalara sahip 
Erdoğan liderliğindeki Türkiye'ye askeri darbe yapmaya çalışan ve halk tarafından durdurulan 
Masonik İslamcılığı şöyle tanımlamıştım: "İslamcılık, 1789'la Fransa'da egemen hâle gelen 
masonların, yer küredeki bütün imparatorlukları yıkma girişimlerini içeren bütüncül bir 
organizasyonun Osmanlı İmparatorluğuna yönelik olan hamlesinin adıdır ve Sultan TI. 
Selim'den itibaren güçlenerek II. Mahmut, Abdülmecid, Abdülaziz ve II. Abdülhamid 
liderliğindeki Osmanlı İmparatorluğu'nu, İstanbul, İzmir, Selanik, Manastır, Mısır, Şam, 
Beyrut gibi merkezlerde kurulan gizli mason localarında olgunlaştırılarak parçalayan ve yıkan 
bir hançerdir. Günümüz tartışmalarının amacı da yeniden güçlenen, bölgesel ve küresel 
bütünleşik bir strateji izleyerek masonların hakimiyet alanlarını daraltan Türkiye 
Cumhuriyeti'nin Recep Tayyip Erdoğan liderliğindeki yönetimini hedef hâline getirerek 


yeniden parçalamak ve etkisiz hâle getirmekti", 06.09.2008 tarihli 'SA24/SDS: İslamcılık: 
Kara Büyü' başlıklı çalışmamda da Peter D. Goodgame'un "Yahudi-Hıristiyan etiği nasıl 
aşındı, buna karşılık İslam etiği bariz bir canlanma yaşadı mı?" şeklindeki sorusunu o 
sormadan (2014) 6 yıl önce (2008) cevap vermiştim: "İslamcılık anaforu, Müslüman 
zihinlerden sürekli yeni kurbanlar devşirmektedir. Geleneksel diye, dışlanan ve aşağılanan 
bozunmaya uğramış 17,18,19 ve 20. yüzyıl İslam algısına alternatif olarak ortaya konan 

ve terakkiyi hedefler görünen İslamcılık kara büyüsü, daha fazla tahrif ve tahribe aracılık 
etmeden Müslümanların düşüncelerinden uzaklaştırılmak zorundadır." Satanistler, önce 
kendi topluluklarını, Yahudileri -Siyonist-Laik-Fanatik-Ortodoks diyerek parçaladılar ve 
Yahudi etiğini, tahrif edip etkisizleştirdiler, eş zamanlı olarak Katolik-Ortodoks-Protestan 
etiğini ve İslam Etiğini yetiştirdikleri profesyoneller aracılığı ile yok ettiler; bugün diktatör 
Arap liderleri, aynı satanist gücün birer piyonu olarak elde ettikleri dokunulmazlıkla hem 
İslam'a hem de Müslümanlara yönelik soykırım politikalarını acımasızca uygulamaktadırlar. 
Yayınladığımız bu çeviri seti, eksik bilinenlerle örtülmek istenen gerçeğin açığa çıkması için 
faydalı olacaktır diye düşünüyoruz. 


Birinci Bölüm: İngilizler, Orta Doğu ve Radikal İslam 


Arap rejimleri petrol fiyatlarındaki ani artış sonucu büyük ölçüde zenginleşmişti, ancak İslami 
hareketlerin tehdidi devam ediyordu. Suudi Arabistan Kralı Faysal, İslam'a destek 
veriyormuş gibi yapsa da, kraliyet ailesinin açgözlülüğünü, lüks yaşamını ve 
yolsuzluklarını sürekli eleştiren dini liderlere ve örgütlere sıklıkla baskı yapmak 
zorunda kalıyordu. Faysal, 1975 yılında, İslam'a saygısızlık ettiği gerekçesiyle bir 
televizyon kanalına saldıran Musad'ın fanatik kardeşini idam etmesine misilleme olarak 
yeğeni Prens Faysal Musad tarafından öldürüldü. (7) 


Mısır'da Sedat rejimi, 1978'de İsrail ile Camp David Anlaşması'nı imzaladıktan sonra İslami 
hareketlerin aşırı baskısı altına girdi. Bu durum, 6 Ekim 1981'de Müslüman Kardeşlerin bir 
kolu olan İslami Cihad üyeleri tarafından Sedat'ın öldürülmesiyle sonuçlandı. 


Suriye'de 1982'de Hama kentinde Müslüman Kardeşler ile Suriye hükümeti arasında 
büyük bir çatışma yaşanmış ve 20.000 kişi hayatını kaybetmişti. Sonrasında Suriye Devlet 
Başkanı Esad, Müslüman Kardeşler güçlerinin ABD yapımı teçhizatla 

donandığını açıkladı. Aburish, bu olayların hiçbirinin militan İslam'ın kullanılma 
biçimini değiştirmediğini belirtiyor; 


"Hama olayı, Sedat ve Faysal suikastları ve daha az ses getiren eylemler, Batı'nın ve Arap 
vekil rejimlerinin İslami hareketlere yönelik desteğini kesmemiş ve Suudi Arabistan ve 
Mısır, kendi devlet propaganda cihazlarının İslam yanlısı kullanımına izin vermişti... Ve 
her zaman bölücü hareketleri destekleme eğiliminde olan İsrail, İslam'ın başka bir 
destekçisi olarak gün yüzüne çıkarak Müslüman Kardeşler ve Filistin İslami hareketi 
Hamas'ı fonlamaya başladı." (8) 


Bu dönemde İslami hareketin en dikkat çekici başarısı elbette İran Şahı'nın devrilmesi ve 
Ayetullah Humeyni'nin İslami diktatör olarak yerleştirilmesiydi. İngiliz İstihbaratı, 
1953'te Musaddık”ı devirmek ve Şah'ı geri getirmek için İran'ın mollaları ve ayetullahları ile 
olan bağlantılarını kullanmıştı. Bu bağlantılar daha sonra da devam ettirilecek ve rejimin 
gözden düşmesiyle Şah'ı devirmek için tekrar kullanılacaktı. 


İran İslam Devrimi'nin kuruluş tarihine göre, Humeyni isyanı spontane ve popülisttir ve halk 
tarafından nefret edilen ama ABD tarafından yürekten desteklenen baskıcı bir diktatörlüğü 
devirmiştir. Şah hükümetinin bir demokrasi olmadığı ve CIA tarafından eğitilen gizli 
servisinin dünyanın en etkili istihbarat örgütlerinden biri olduğu doğrudur. Ama bu döneme 
ilişkin ifade edilmeyen şey, Ayetullah adına İngiliz sponsorluğunda yürütülen büyük 
halkla ilişkiler kampanyasından önce Şah hükümetinin, nüfusun büyük çoğunluğu 
tarafından sevilmekte olduğudur. 


Musaddık?'ın devrilmesinden sonra Şah, yurttaki popülaritesini artıran bir dizi milliyetçi 
politikayı uygulamaya geçirmeye başladı ama bazı eylemleri Anglo-Amerikan Müesses 
Nizamı'nı endişelendirmekteydi. İlk olarak, İtalyan petrol şirketi ENI ile petrol anlaşmaları 
imzaladı. Daha sonra 1963 yılında, Beyaz Devrim olarak bilinen bir dizi popüler reformu 
uygulamaya geçirdi. Şah, Nasır'a paralel ve Müesses Nizam'ın hiç de hoşuna gitmeyen bir 
şekilde milliyetçi bir politika izlemeye başlamıştı: 


. Üst sınıflardan arazi satın aldı ve krallığın arazisini kendisininkiyle birlikte, kiracı 
durumundaki çiftçilere ucuza geri sattı ve yarım milyondan fazla insanın toprak sahibi 
olmasını ve eski feodal sistemin sona ermesini sağladı. 


. Kadınlara oy kullanma hakkı ve peçenin kaldırılması gibi dindar kesimin hoşuna 
gitmeyen "Batılılaştırıcı" hamleleri hayata geçirdi. 

. 90 milyar dolarlık bir nükleer enerji programını başlattı. 

. İngiliz İmparatorluğu ’nun hâkim olduğu zamanlarda oluşan ve yüzyıllardır devam 


eden kazançlı afyon endüstrisini ortadan kaldırmak için harekete geçti. (9) 


1973'te The Economist dergisi, "İran Orta Doğu'nun Sonraki Japonyası mı?" başlığıyla 
ön kapağında İran'a yer verdi. İran ekonomisi, 1965-1973 yılları arasında her yıl 07-8 
oranında büyümüş ve dünyanın gelişmekte olan ülkelerinin izlemesi için bir örnek haline 
gelmişti. Anglo-Amerikan Müesseses Nizamı'na göre bu devam etmesine izin verilecek 
bir şey değildi. 


Müesseses Nizam'ın kuruluş hedefleri, Lord Bertrand Russell gibi politika yapıcılar 
tarafından formüle edildiği ve Kissinger, Zibigniew Brzezinski ve Robert McNamara 
(Dünya Bankası başkanı) gibi kişilerin yanı sıra, Dünya Vahşi Yaşam Fonu ve diğer 
çevreci grupları kontrol eden İngiliz elitleri tarafından savunulduğu şekliyle, dünya 
nüfusunun azaltılması ve sanayileşmenin engellenmesi üzerine odaklanmıştı. İran'ın da 
yerle bir edilmesi gerekiyordu. (10) 


Şah yönetimine yapılan saldırı, İngiliz İstihbaratı tarafından desteklenen ve manipüle 


edilen Müslüman Kardeşler, İran mollaları ve ayetullahları aracılığıyla gerçekleşti. Eski bir 
İngiliz İstihbarat ajanı olan ve kitap ve monografilerinde Anglo-Amerikan Müesses 
Nizamı'nın sosyalist bir dünya hükümeti planını ayrıntılı şekilde yazan Dr John Coleman, 
İran İslam Devrimi (11) üzerine yazdığı raporda; Müslüman Kardeşler'in "T.E. Lawrence, 
E.G. Browne, Arnold Toynbee, St John Philby ve Bertrand Russell gibi İngiliz Orta 
Doğu istihbaratının büyük isimleri tarafından oluşturulduğunu" ve misyonlarının 
"Orta Doğu'yu geride tutarak doğal kaynaklarının ve petrolünün yağmalanmaya 
devam edilmesini sağlamak..." olduğunu ifade ediyor. 


Dr. Coleman, 1980'de Özgür İran Radyosu'nun yayınlarının Şah'ın düşmanlarını dört 
kategoriye ayırdığını yazar: 1. İsrailli Shin Bet tarafından satın alınan İranlı politikacılar, 2. 
CIA'nın ajan ağı, 3. Feodal toprak sahipleri, 4. Masonlar ve Müslüman Kardeşler (aynı 
düşman olarak görülüyor). 


Raporunda Dr. Coleman, şöyle yazıyor: 


"İran'da bir zamanlar, mollaların 'İngiltere'de imal edilmiştir' etiketine sahip olduğuna dair bir 
şaka bile vardı." 


Şah 1963 yılında modernleşme planını uygulamaya koyduğunda, Ayetullah Humeyni dini 
muhalefetin lideri olarak ortaya çıktı. 1964'te İran'dan sürgün edilinceye kadar Humeyni dini 
şehir Kum'da bulunuyordu. Dr. Coleman, Özgür İran Radyosu'nun, Humeyni 

Kum'dayken "İngilizlerden aylık maaş aldığı ve efendileri İngilizlerle sürekli temas 
halinde olduğu" iddiasını aktarıyor. 


Humeyni İran'dan sürüldükten sonra Irak'a yerleşti. 1978'de Irak hükümeti tarafından 
tutuklanıp sınır dışı edilene kadar birkaç yıl orada yaşadı. Daha sonra Humeyni'ye "İslami 
çalışmalarına" devam etmesi için Fransa'ya sığınma teklifinde bulunma önerisi getirmesi 
için Fransa Cumhurbaşkanı D'Estang'a baskı yapıldı. Humeyni Fransa'da iken, Batı tarafından 
tanınan bir kişi ve Şah karşıtı İslam devriminin sembolü haline geldi. 


Coleman şöyle yazıyor: 


"Humeyni, Chateau Neauphle köyüne yerleştirildikten sonra, çoğu BBC'den, CIA ve İngiliz 
istihbaratından olmak üzere, sürekli ziyaretçileri olmaya başladı." 


Aynı zamanda Uluslararası Af Örgütü, Şah hükümetine karşı yürüttüğü yoğun kampanyayı, 
işkence ve diğer korkunç insan hakları ihlalleri suçlamalarıyla devam ettiriyordu. Uluslararası 
basın, bu temayı alarak tüm dünyaya taşıdı. 


BBC daha sonra Ayetullah'ın temel destekleyicisi haline geldi. Dr. Coleman şöyle yazıyor: 


"Humeyni'nin köylüleri ayaklandıran konuşma kasetlerini hazırlayan ve İran'daki mollalara 
dağıtan BBC'ydi. Sonra BBC, Şah'ın SAVAK'ı tarafından yapılan işkenceleri dünyanın dört 


bir yanına duyurmaya başladı... Eylül ve Ekim 1978'de, Humeyni'nin kışkırtıcı zırvalıklarını 
Farsça olarak İran'da yayınladı. Bu sırada Washington Post ise, 'BBC İran'ın bir numaralı 
halk düşmanıdır' diyordu." 


BBC Farsça Servisi, Humeyni'nin söylemek istediği her şeyi aralıksız yayınladığı için 
İran'da "Ayetullah BBC" lakabını almıştı (12). Kısa bir süre sonra çoğu hassas genç 
öğrencilerden oluşan İran halkının büyük bir kesimi, Şah'ın gerçekten kötü olduğuna ve 
Ayetullah'ın önderliğinde saf Şii İslam'a geri dönmenin, ülkelerini kurtarmanın tek yolu 
olduğuna ikna olacaktı. İngiliz uşağı Zbigniew Brzezinski tarafından manipüle edilen Carter 
Yönetimi, daha sonra Şah'ı devirmek ve Humeyni'yi onun yerine getirmek için İngilizlerle 
işbirliği yapmaya başladı. 


Dr. Coleman, Carter'ın Trilateral Komisyonu üyesi George Ball'u, Basra Körfezi'ndeki 
ABD politikasıyla ilgili bir komisyonun başına atadığını anlatıyor. Ball'un tavsiyesi, ABD'nin 
Şah rejimine verdiği desteği geri çekmesiydi. Dr. Coleman, Şah'ın kendi anılarından 
Amerikan duruşu ile ilgili şu alıntıyı yapıyor: 


"O zaman bilmiyordum, belki de bilmek istemiyordum - ama artık benim için durum açık, 
Amerikalılar benim devrilmemi istiyordu. Ball'un İran danışmanı olarak Beyaz Saray'a ani bir 
şekilde atanması hakkında ne yapacaktım? Ball'un İran'ın dostu olmadığını biliyordum. İran 
hakkında özel bir rapor üzerinde çalıştığını anlamıştım. Ama kimse bana bırakın raporun 
sonucunu, hangi alanları kapsadığını bile bildirmedi. Aylar sonra sürgündeyken raporu 
okudum ve en büyük korkularım doğrulandı. Ball, beni ve nihayetinde ülkemi yüzüstü 
bırakmak isteyen Amerikalılar arasındaydı." 


1979'da tahttan inen Şah, kendisini mülteci olarak bile kabul etmeyip ailesiyle birlikte Mısır'a 
sığınmaya zorlayan "sağlam müttefiki" ABD'ye ülkesini bırakmıştı. Amerikan elçiliğinin 
devralınması sırasında Ayetullah'ın destekçileri, Amerikalıları 444 gün boyunca rehin 
tuttuklarında anti-demokratik ve İsrail karşıtı olan İslami hareketin ayrıca Batı karşıtı da 
olduğu tüm dünya tarafından açıkça görülmüştü. Yine de Anglo-Amerikan Müesses Nizamı, 
radikal İslam'ı desteklemeye ve teşvik etmeye devam edecekti. 


1977'de, ileride ele alacağımız Butto, Pakistan'da devrildi; 1979'da İran Şahı devrildi; 1981'de 
Sedat suikasta kurban gitti ve 1982'de Müslüman Kardeşler Suriye'de ayaklandı. 1977'den 
önce Orta Doğu, milliyetçi politikalar ve yüksek petrol fiyatları sayesinde Batı ile istikrar, 
sanayi ve ekonomi anlamında eşitliği sağlamanın eşiğindeydi; ancak 80'lerin başında Orta 
Doğu alevler içinde kalacaktı. (Seçkin Deniz'in Notu: İlginç bir şekilde 12 Eylül 1980'da 
Türkiye'de yapılan askeri darbeyi pas geçen klasik bir batılı anlatıya dikkat ediniz, benzer 
bütün yayınlarda Türkiye'ye ait plan ve operasyonların özel olarak saklandığına dikkat 
ediniz.) 


Mısır sarsılıyordu ve Mübarek, gücü titrek bir şekilde elinde tutuyordu. Her ikisi de Batı 
tarafından silahlanmış olan İran ve Irak uzun sürecek savaşlarına başlıyordu. İsrail ve 
Suriye iç savaşın yaşandığı Lübnan'ı ve Rusya da isyancıları Pakistan tarafından desteklenen 


Afganistan'ı işgal ediyordu. İngilizler tarafından savunulan ve Amerikalılar tarafından da 
benimsenen, nüfusun azaltılması ve sanayileşmenin engellenmesi planı için büyük bir 
başlangıç yapılmıştı. (Bakınız: V. Kaynakları ve Notları) 


VI. Afganistan, Pakistan, ISI ve BCCI 

3 Temmuz 1979'da, Zbigniew Brzezinski gibi danışmanların ısrarı üzerine Başkan 
Carter, Afganistan'da iktidarda bulunan komünist rejime muhalif fundamentalistlere 
gizlice yardım yapılmasına izin veren bir direktif imzaladı (1). Bu durum, büyük olasılıkla 
doğrudan Sovyet müdahalesine yol açacak bir hareket olarak anlaşıldı ve aynı yılın 24 
Aralık'ında, Afgan hükümeti tarafından davet edilen Rus ordusunun, hükümet varlıklarını 
isyancı saldırılardan korumak için pozisyon almasıyla tam da böyle oldu. 


Afgan Savaşı'nın başından itibaren CIA, Pakistan İstihbaratı (ISI) ile işbirliği yaptı ve isyancı 
mücahit savaşçıları finanse etti. Bugün genel olarak radikal İslam'ın en büyük desteği, 
mücahitlerin Sovyet güçlerine karşı yürüttükleri başarılı cihat sonucunda aldığı 
düşünülmektedir. Sovyetler 1989'un başlarında Afgan topraklarından çekildiklerinde 
ülke, daha sonra dikkatlerini Batı'ya çeviren on binlerce işsiz İslami paralı askerle baş 
başa kalmıştır. 


Afganistan'ın tarihi her zaman, daha önce İngiltere'nin kolonisi olan Pakistan ile yakından 
bağlantılı olmuştur. İngilizlerin alt kıtaya katılımı, İngiliz Doğu Hindistan Şirketi (BEIC) 
tüccarlarının İslam Babür İmparatoru Cihangir tarafından ticaret noktaları 
kurmalarına izin verildiği on yedinci yüzyılın ilk yıllarına kadar uzanır. Hindistan'daki 
doğrudan İngiliz hâkimiyeti, Robert Clive liderliğindeki BEIC kuvvetlerinin, Plessey 
Muharebesi'nde Bengal'in Nawab ordusunu yendiği tarih olan 1757'de başlar. 1803'te Babür 
İmparatorluğu'nu yönetenlere BEIC'ten emekli maaşı bağlanmasıyla Britanya'nın alt 
kıta üzerindeki kontrolü daha da arttı. 


Modem Pakistan'ın merkezi olan İndus Nehri Vadisi, 1848-1849'da Sih İmparatorluğu'nu ele 
geçirmeyi sağlayan başarılı bir kampanya sonucunda, İngiltere'nin Pencap'ı almasıyla 
İngilizlerin kontrolü altına girmiştir. O zamandan beri, bugün Hindistan ve Pakistan olarak 
adlandırılan bölgeler, Britanya İmparatorluğu geri çekilip 1947'de iki ulus oluşturana kadar 
sürekli olarak İngilizler tarafından yönetilmiştir. 


İngiltere geri çekildiğinde, gelişmekte olan Pakistan Ordusu'na yol göstermek (ve kontrol 
altında tutmak) için bazı İngiliz subayları geride kaldı. Bunlardan biri, Pakistan Ordusu 
Genelkurmay Başkan Yardımcısı olarak 1948 yılında Pakistan'ın Servisler Arası İstihbaratını 
(ISI) kuran Tümgeneral Walter Joseph Cawthomn idi. 


Cawthorn, 1939-1945 yılları arasında Orta Doğu, Hint ve Güneydoğu Asya bürolarında 
operasyonlar yürüten Avustralya doğumlu bir İngiliz İstihbarat (MI-6) ajanıydı. 1958'de 
İngiliz Kraliyeti tarafından şövalye ilan edildiğinde Sir unvanını aldı ve daha sonra 
Avustralya'da Gizli İstihbarat Servisi'nin (2) başkanı olarak görev yaptı. 


Pakistan istihbarat servisi ISI, aslında Keşmir ve diğer sınır sorunları üzerinde 
Hindistan'a karşı ilk yıllardaki savaşlarda Pakistan'ı savunmak için oluşturulan bir 
askeri istihbarat servisiydi ama yıllar içinde CIA'nın Pakistan versiyonu haline dönüştü 
ve İngiliz İstihbaratı ile yakın ilişkilerini sürekli devam ettirdi. 


ISI'nin gücü, Pakistan'ın halk tarafından seçilen ilk sivil lideri olan sosyalist Zülfikar Ali 
Butto'nun 1971'de ortaya çıkmasına kadar ilk yirmi yıl boyunca arttı. Butto hemen Nasır, 
Musaddık ve Şah ile aynı milliyetçi özellikleri sergiledi ve İngiliz hükümeti ile Batı'nın 
gözünden düştü. Butto 1972'de ülkesini İngiliz Milletler Topluluğu'ndan çekti ve Rusya, 
Çin ve Arap ülkeleriyle daha yakın ilişkiler geliştirmeye başladı. 


1977'de kaçınılmaz darbe gerçekleşti ve Cumhurbaşkanı Butto, Gulam Jilani Han'ın ısrarı ile 
1976'da Butto tarafından Genelkurmay Başkanlığına atanan General Ziya ül-Hak 
tarafından devrildi. Butto, Pakistan'daki hapishane hücresinde kaleme aldığı Eğer Suikaste 
Uğrarsam adını taşıyan kitabında, ISI ile olan sürekli mücadelelerini ve uğradığı ihaneti uzun 
uzadıya anlatır. 


Ayrıca Kissinger'ın Pakistan'ın nükleer enerji programını ilerlettiği için onu nasıl tehdit 
ettiğini de anlatarak şöyle dediğini aktarır: 


”Seni ibret alınacak bir hale getireceğiz!” 


Öyle de olmuş ve Butto, dünyanın dört bir yanından devlet başkanlarının itirazlarına rağmen, 
1978 yılında sahte bir mahkeme tarafından yargılandıktan sonra idam edilmiştir. (3) 


Müslüman Kardeşlerin radikal bir sözcüsü, birkaç yıl sonra şöyle diyecekti: 


"Kardeşlik, İran ve Pakistan'ı devraldı. Butto, Batı'nın İslam'a müdahalesine karşı çıkıyordu. 
Butto Pakistan'ın olmadığı her şeydi. Bu yüzden onu öldürdük. Ve onun ölümünü başkalarına 
bir uyarı olarak kullanacağız." (3a) 


İngiltere'nin Pakistan yeraltı dünyası ile ilişkisi, BCCI (Bank of Credit and Commerce 
International / Uluslararası Kredi ve Ticaret Bankası) skandalına bir bakışla netleşiyor. BCCI, 
Pakistanlı bankacı Ağa Hasan Abedi tarafından 1972 yılında kurulan ilk Üçüncü Dünya 
çokuluslu bankasıdır. 


Başlangıçta Abu Dabi'den Şeyh Zayed tarafından finanse edilen BCCP'nın 2.5 milyon dolarlık 
işlem hacmi, 1991'de kapatılırken 23 milyar dolara kadar çıkmıştı. Banka, petrol endüstrisi 
aracılığıyla Orta Doğu'ya akan para nehrinden yararlanmak için tam zamanında kurulmuştu. 


BCCI'nin uluslararası nüfuz elde etmek için yaptığı ilk hamlelerden biri, 1976 yılında merkezi 
İsviçre'nin Cenevre kentinde bulunan Banque de Commerce et Placements (BCPY'nın 
%85'inin satın alınmasıydı. BCCI bu bankayı devraldıktan sonra Alfred Hartmann'ı müdür 


olarak atamıştı. 


Hartmann daha sonra BCC Holding'in finans müdürü oldu ve böylece BCCİ'nin en etkili 
direktörlerinden biri haline geldi. Hartmann, Rothschild ailesiyle olan bağlantıları 
sayesinde İngiliz bankacılık sektörünün bir üyesi olmuştu; N.M. Rothschild and Sons 
Şirketi'nin Londra'daki yönetim kurulu üyesi ve Zürih'teki Rothschild Bank AG'nin de 
başkanıydı. (4) (Bakınız: VI. Kaynakları ve Notları) 


Peter D. Goodgame, 11 Ağustos 2002, RedMoonRising 
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GLOBALİSTLER VE İSLAMCILAR: YENİ BİR DÜNYA DÜZENİ İÇİN 
'MEDENİYETLER ÇATIŞMASI'NI KIŞKIRTMAK-IV 
Tamer Güner, 10.07.2020, Sonsuz Ark, Stratejik Araştırma, Çeviri- sonsuzark 


Sonsuz Ark'ın Notu: 


Aşağıda çevirisini yayınladığımız metin, Red Moon Rising - The Rapture and the Timeline of 
the Apocalypse Paperback'in yazarı Peter D. Goodgame'ın 'The Globalists and the 

Islamists' adlı kitabına aittir. "Geçtiğimiz yarım yüzyıl boyunca dinin etkisi, dünyanın Batı 
kesiminde ve Doğu'nun çoğu kesiminde azaldı. Maneviyat, yaşam standartları yükseldikçe ve 
popüler kültür de neredeyse tamamen laik hale geldiğinden materyalizmle yer değiştirdi. Orta 
Doğu'da durum neden farklıydı? Yahudi-Hıristiyan etiği nasıl aşındı, buna karşılık İslam etiği 
bariz bir canlanma yaşadı mı? Bu çalışma, bu durumun tesadüfen meydana gelen bir şey 


olmadığını ve militan İslam'ın, uzun vadede bir dünya hükümeti kurulması hedefine ulaşmak 
için baskın Anglo- Amerikan kurumların küresel seçkinleri tarafından oynanan bir kart 
olduğunu açıklamaya çalışacaktır." şeklindeki sunumuyla geçmiş yüzyılların resmi tarih 
söylemlerinin arkasına sarkan ve günümüzdeki kaosun, yaygınlaşan dinsizliğin ve 
ahlaksızlığın temel nedenlerini, Globalistlerin 'Militan İslam' kavramını üreterek ve 
müslümanları satanist küresel bir devlet kurmak amacıyla kullanarak Yahudi-Hristiyan 
Etiğinin aleyhine İslam Etiği'nin lehine bir canlanma yaşayıp yaşamadığını sorgulamaktadır. 
Eylül 2013'te planladığım ve üzerinde çalıştığım ve 7 Ekim 2018 Pazar günü 

yayınladığım 'SA6940/SD1156: İslamcılık; Zehirli Maya (Aşı) ya da Masonik Kara 

Büyü' başlıklı çalışmamda 'İslamcılık' maskesi ve 'Masonluk' aracılığı ile Osmanlı 
İmparatorluğunun müslüman topluluklarının nasıl ayrıştırıldığını ve kurulan yapay ulus- 
devletlerin kukla yönetimler tarafından nasıl Satanizmin hizmetine sunulduğunu ve Satanist 
Masonların İslam'ın içini nasıl boşaltmaya çalıştığını incelemiş ve mason olduğu kesin olarak 
açığa çıkan câni Fetullah Gülen liderliğindeki dini cemaat-nurculuk maskeli FETÖ üyesi 
generallerce, 15 Temmuz 2016'da, ahlakı ve dini değerleri önceleyen politikalara sahip 
Erdoğan liderliğindeki Türkiye'ye askeri darbe yapmaya çalışan ve halk tarafından durdurulan 
Masonik İslamcılığı şöyle tanımlamıştım: "İslamcılık, 1789'la Fransa'da egemen hâle gelen 
masonların, yer küredeki bütün imparatorlukları yıkma girişimlerini içeren bütüncül bir 
organizasyonun Osmanlı İmparatorluğuna yönelik olan hamlesinin adıdır ve Sultan II. 
Selim'den itibaren güçlenerek II. Mahmut, Abdülmecid, Abdülaziz ve II. Abdülhamid 
liderliğindeki Osmanlı İmparatorluğu'nu, İstanbul, İzmir, Selanik, Manastır, Mısır, Şam, 
Beyrut gibi merkezlerde kurulan gizli mason localarında olgunlaştırılarak parçalayan ve yıkan 
bir hançerdir. Günümüz tartışmalarının amacı da yeniden güçlenen, bölgesel ve küresel 
bütünleşik bir strateji izleyerek masonların hakimiyet alanlarını daraltan Türkiye 
Cumhuriyeti'nin Recep Tayyip Erdoğan liderliğindeki yönetimini hedef hâline getirerek 
yeniden parçalamak ve etkisiz hâle getirmekti", 06.09.2008 tarihli 'SA24/SDS: İslamcılık: 
Kara Büyü' başlıklı çalışmamda da Peter D. Goodgame'un "Yahudi-Hıristiyan etiği nasıl 
aşındı, buna karşılık İslam etiği bariz bir canlanma yaşadı mı?" şeklindeki sorusunu o 
sormadan (2014) 6 yıl önce (2008) cevap vermiştim: "İslamcılık anaforu, Müslüman 
zihinlerden sürekli yeni kurbanlar devşirmektedir. Geleneksel diye, dışlanan ve aşağılanan 
bozunmaya uğramış 17,18,19 ve 20. yüzyıl İslam algısına alternatif olarak ortaya konan 

ve terakkiyi hedefler görünen İslamcılık kara büyüsü, daha fazla tahrif ve tahribe aracılık 
etmeden Müslümanların düşüncelerinden uzaklaştırılmak zorundadır." Satanistler, önce 
kendi topluluklarını, Yahudileri -Siyonist-Laik-Fanatik-Ortodoks diyerek parçaladılar ve 
Yahudi etiğini, tahrif edip etkisizleştirdiler, eş zamanlı olarak Katolik-Ortodoks-Protestan 
etiğini ve İslam Etiğini yetiştirdikleri profesyoneller aracılığı ile yok ettiler; bugün diktatör 
Arap liderleri, aynı satanist gücün birer piyonu olarak elde ettikleri dokunulmazlıkla hem 
İslam'a hem de Müslümanlara yönelik soykırım politikalarını acımasızca uygulamaktadırlar. 
Yayınladığımız bu çeviri seti, eksik bilinenlerle örtülmek istenen gerçeğin açığa çıkması için 
faydalı olacaktır diye düşünüyoruz. 


Birinci Bölüm: İngilizler, Orta Doğu ve Radikal İslam 


BCCI (Bank of Credit and Commerce International / Uluslararası Kredi ve Ticaret 
Bankası) başlangıçta gevşek bankacılık kısıtlamaları ile ünlü Lüksemburg'da şirketleşti ve 
kısa bir süre sonra açılan şube ve holding şirketleri ile dünya çapında yayıldı: Cayman 
Adaları, Hollanda Antilleri, Hong Kong, Abu Dabi, Washington DC ve hemen hemen her 
yerde. 


Ancak, 1980 yılında, BCCI nihayet Bank of England'a başvurarak lisans aldı, zaten en fazla 
şube İngiltere'de bulunmaktaydı. Aslında, BCCİ'nın birincil ekonomi danışmanlarından biri 
eski İngiltere Başbakanı (1976-79) Lord James Callaghan (5) idi. BCCI bir Pakistanlı 
tarafından kurulmuş olabilir ama sonunda İngiltere merkezli ve İngiliz kontrolündeki bir 
bankaydı. 


Yıllar geçtikçe BCCI, bir bankanın; uyuşturucu parası aklama, silah ticareti, rüşvet, 
dolandırıcılık, vb dâhil olmak üzere, girebileceği hemen hemen her türlü yasa dışı işe 
bulaştı. CIA tarafından çok kez kullanıldı, İran-Kontra skandalında rol oynadı, 
Kolombiyalı kokain karteli Medellin tarafından da kullanılan bir bankaydı ve hatta 
Panama'da Manuel Noriega'nın ülkesinden dışarı çıkardığı para için bir şube kuruldu. 


BCCI kapatıldıktan sonra İngiliz The Guardian gazetesi, terörist Ebu Nidal'ın BCCI 
hesaplarını koruduğunu bildirdi. Skandalı haberleştiren Time muhabirleri Jonathan Beaty ve 
S.C. Gwynne, şöyle yazıyor: 


"The Guardian'ın kaynaklarına göre, Nidal grubu uzun zamandır BCCİ'nin Londra'daki bir 
şubesini, Batılı hedeflere saldırıda kullanılan parayı taşımak için kullanmıştı ve CIA'nın 
İngiltere'deki eşdeğeri olan MI5’in hesaplardan haberi vardı. BCCI bankacılarının kiminle 
uğraştıklarını tam olarak bildiklerine şüphe yok: Londra şubesindeki bankacılardan biri, 
milyarlarca dolarlık hesaplarını korumak için teröristlere her türlü hizmeti sunmaktan ne 
kadar endişeli olduklarını anlattı." (6) 


Ancak BCCİ'nin temel amacı ve hızlı bir şekilde yükselişinin nedeni, Afganistan'da Sovyetler 
Birliği'ne karşı savaşan ISI ve mücahitlerle olan bağlantısıydı. Ziya ül Hak, Pakistan devlet 
başkanı olarak Butto'nun yerine geçtikten sonra, 1978'de, arkadaşı Fazıl Hak'ı Pakistan'ın 
Kuzey-Batı Sınır Eyaleti'nin valisi olarak atadı. Burası Hayber Geçidi üzerinden tonlarca 
uyuşturucu ve silahın kaçırıldığı Afganistan'ın sınır bölgesiydi. Fazıl Hak, BCCI'nin 
kurucusu Abedi'nin önemli bir dostu ve destekçisiydi ve BCCI milyonlarca dolarlık ISI 
uyuşturucu gelirini aklamak için kullanıldı (7). 


Tesadüfen, 1983 yılında, İngiltere merkezli Doğal Hayatı Koruma Vakfı (WWF) Pakistan'ın 
kuzeybatısında iki milli park oluşturulmasını önerdi. Doğal yaban hayatı açısından çok da 
uygun olmayan bu alanların, haşhaş yetiştiriciliği ve Afganistan'a mücahit akınları 
düzenlemek için mükemmel yerler olduğu daha sonra anlaşılacaktı. (8) 


Eski Senato müfettişi Jack Blum, ABD Kongresi'ne verdiği ifade sırasında, BCCİ'nin Afgan 


savaşıyla olan bağlantısı hakkında şunları söylemişti: 


"Bu banka Afgan Savaşı'nın bir ürünüydü ve mücahitlere çok yakın olan insanlar, Afgan 
isyancı hareketine yardım ve destek sağlamada derinden rol oynayan birçok Pakistanlı askeri 
yetkilinin, dış yardım paramızı çaldığını ve BCCI'yi, çaldıkları bu parayı saklamak; 
dağıtmaları gerekirken çaldıkları Amerikan silahlarını pazarlamak ve mücahit gruplardan biri 
tarafından tasarlandığı anlaşılan eroinin satışından gelen fonları pazarlama ve yönetme işi için 
kullandıklarını söyledi" (9) 


General Ziya Pakistan'ı ele geçirdiğinde büyük uyuşturucu işi, sahtekârlık ve dolandırıcılık 
için bütün parçalar yerine oturmuş oldu. Beaty ve Gwynne'ye göre Ziya, iktidarı ele 
geçirdiğinde BCCI kurucusu Ağa Hasan Abedi ile zaten "yakın ve işbirliğine dayalı bir ilişki" 
yaşamaktaydı (10). 


General Ziya hükümeti, (Ziya'yı güçlendiren) ISI ve BCCI üçgeni, daha sonra İngiliz 
istihbaratı üzerinden gelen veri ile Afgan mücahitlerin CIA için ayaklanmasını yürütmeye 
devam etti. Afgan savaşı boyunca, Amerikan vergi mükelleflerinden elde edilen 5 milyar 
dolara yakın para savaş için kullanıldı ve Pakistanlı ISI, bu süre zarfında yaklaşık 
83.000 Müslüman mücahit savaşçıya eğitim verdi. 


Şimdi çoğu zaman göz ardı ediliyor olsa da, İngiltere'nin Afgan tecrübesinin 
gerçekleşmesindeki rolü çok önemliydi. Sovyetlerin Afganistan'ı işgalinden hemen sonra, 
İngiliz istihbarat ajanı Lord Nicholas Bethell, mücahitlerin sesi Özgür Kabil 
Radyosu'nu kurdu. Bethell, tüm kariyeri boyunca Rus ve Orta Doğu operasyonlarına 
katılmıştı ve İngiliz casusu Kim Philby'nin yakın arkadaşıydı. 


Özgür Kabil Radyosu'nun diğer üyeleri arasında Winston Churchill HI, eski Dışişleri Bakanı 
Baron Chalfont, Eski Dışişleri Bakanlığı Başkanı Lord Morrison ve İngiliz İstihbarat yetkilisi 
Ray Whitney yer alıyordu. 1981'de Lord Bethell, direnişe destek vermek için ABD turuna 
çıkan Başbakan Margaret Thatcher'a eşlik etti ve birlikte 60'ın üzerinde kongre üyesi ve 
senatörle bir araya gelerek, mücahitlere destek vermek için sürekli kulis yapan ABD merkezli 
Özgür Afganistan Komitesi'nin kurulmasına öncülük etti. (11) 


Bir diğer İngiliz kuruluşu ise İngiliz gazeteci John Fullerton'un eşi tarafından ilk olarak 
Peşaver, Pakistan'da kurulan Afghan Aid UK adını taşıyordu. Bu grubun ana sponsoru, daha 
sonra ABD Kongresi Afganistan Özel Müşterek Görev Gücü önünde ABD desteğine yönelik 
lobi faaliyeti nedeniyle ifade veren İngiliz Vikont Cranbourne idi. Afghan Aid UK 
kuruluşuna, İngiliz hükümeti ve ABD Uluslararası Kalkınma Ajansı (USAID) 
tarafından önemli miktarda fon sağlanmıştı. (11) 


İngiltere, Afganistan'da bir savaş çıkarmak için kulis yapıyordu, Amerikalı vergi 
mükelleflerinin bu savaşın giderlerini ödemesini istediler ve kendi menfaatleri için mali 
durumu manipüle ettiler. BCCI, 1991 yılında İngiltere Merkez Bankası tarafından, Rusya'nın 
çekilmesinden hemen sonra ve ancak o zaman, bir avuç Amerikalı araştırmacının cesur 


kampanyaları sayesinde kapatıldı. Beaty ve Gwynne şöyle yazıyor: 


"İngiltere Merkez Bankası, 5 Temmuz 1991'de BCCI'ya tetiği çekmiş ve böylece Ağa Hasan 
Abedi'nin buluşunu küçük parçalara ayıran küresel bir zincirleme reaksiyon başlatmış olsa da, 
bunu isteksizce ve olağanüstü bir süre bekledikten sonra yapmıştı. Kahramanca olmaktan çok 
korkakçaydı; sadece Federal Rezerv Bankası ve Manhattan bölge savcısı arasında gerçekleşen 
bir ABD ittifakı sonrasında bunu yapmak zorunda kalmıştı." (12) 


BCCI ile ilgili son ABD kongre raporunda şu ifadeler yer alıyor: 


"Anlaşma ile İngiltere Merkez Bankası aslında BCCI, Abu Dabi ve Price Waterhouse ile 
felaket niteliğindeki milyarlarca dolarlık çöküşten kaçınmaya çalışırken birbirleriyle işbirliği 
yapma karşılığında, BCCI'daki gerçek durumun gizli tutulması şartıyla bir plan içine girmiş 
oldu. Böylece Nisan 1990'dan itibaren, İngiltere Merkez Bankası artık BCCI'nın suçunun 
örtbas edilmesi işine istemeden de olsa ortak olmuştu." (13) 


BCCI Orta Doğulu teröristler, silah ve uyuşturucu kaçakçıları, Güney Amerika uyuşturucu 
kartelleri, organize suç lordları ve hatta ISI, Mossad, M16 ve CIA gibi istihbarat servisleri için 
tercih edilen bir bankaydı. 


Aslında o zamanki CIA müdür yardımcısı Robert Gates bir keresinde BCCI'dan şakayla 
"Sahtekârlar ve Suçlular Bankası" (14) diye bahsetmişti. En az on yıl boyunca İngiliz 
yetkililer tarafından rahatça çalışmasına izin verilen bankanın kapanmasından sonra da önemli 
kayıtları mühürlendi ve Amerikalı müfettişlerden saklandı. Skandal patlak verdiğinde 
medyanın tepkisi öncelikle BCCI'nin Amerikan bağlantıları ve CIA üzerine odaklandı ama 
sadece İngiliz kuruluşunun gizlilik ve hasar kontrolündeki uzmanlığı yüzünden. Büyük 
ihtimalle gerçek tüm ayrıntısıyla asla bilinemeyecek. 


Afganistan'daki savaşın şiddeti azalıp Rusya'nın geri çekilmesi kaçınılmaz oldukça, durum 
çok daha karmaşık hale geldi. CIA fanatik bir Afgan hükümetinin kurulmasına direnmeye 
çalışırken Mücahitlere yönelik Amerikan desteği de azaldı. Yeni savaş lordları ortaya çıktı ve 
uyuşturucu kaçakçılığının diğer yolları, İran ve güneydeki Sovyet cumhuriyetleri aracılığıyla 
giderek daha fazla kullanılmaya başlandı. ABD Hükümeti'nin para ve silah kaynaklarının 
bozulması, uyuşturucu para kaynağının azalmasıyla birleşince BCCI'nın düşüşü de hızlanmış 
oldu. 


Bu noktadada, uyuşturucu endüstrisine ve Afganistan'ı şekillendirmede olan etkisine 
odaklanacağız. Peter Dale Scott, Alfred W. McCoy ve Michael C. Ruppert bu alanda üç 
yetkili isim. Kısacası, bu adamların deneyimleri ve araştırmaları ile varılan sonuç, 
uyuşturucuların (en önemlisi kokain ve eroin) Batı destekli karmaşık üretim, dağıtım ve nakit 
akışı sistemlerine sahip petrol, altın ve elmas gibi kontrol edilen mallar olduğudur. 


Bugün küresel uyuşturucu endüstrisi yılda yaklaşık 600 Milyar dolar üretiyor ve bu paranın 
büyük çoğunluğu Anglo- Amerikan bankalarına ve/veya Wall Street'e aktarılıyor (aklanıyor). 


Bu araştırmacılar, Batı istihbarat servislerinin en önemli görevlerinden birinin, Anglo- 
Amerikan finans sistemine uyuşturucu para akışının engellenmeden devam etmesini sağlamak 
olduğunu ifade etmektedir. (Ve evet, Londra merkezli BCCI, nereden bakılırsa bakılsın, 
bir Anglo-Amerikan bankasıydı.) 


Ne denirse densin, İngiltere ve CIA'nın Afganistan'a müdahil olmasıyla afyon üretiminin de 
fırladığını belirtmekte fayda var. Yetmişli yılların başında yılda sadece 100 ton olan tahmini 
afyon hasatı, 1982 yılında 300 tona, 1983 yılında ise 575 tona yükselmiştir. Seksenlerin ve 
savaşın sonlarına doğru ise Afgan afyon üretimi yılda yaklaşık 1600 tona ulaşmıştır. (15) 


CLA'nın uyuşturucu işi o kadar başarılıydı ki; 1981'de, Amerikan eroininin yaklaşık %60', 
sadece iki yıl öncekine göre neredeyse ihmal edilebilir miktardaki katkıyla Afganistan'dan 
sağlanmıştı. Ürün Afganistan'da yetiştiriliyor, Pakistan- Afganistan sınırının her iki tarafındaki 
laboratuvarlarda eroine dönüştürülüyor ve daha sonra ABD ve Avrupa'ya kaçırılıyordu. Aynı 
anda sınırın kendi tarafındaki haşhaş mahsulünü azalttığı için aldığı uluslararası övgülere 
rağmen General Ziya hükümeti de eroin denizinde boğulmaktaydı ve Pakistan'ın eroin 
bağımlısı nüfusu 1981'de yaklaşık 5.000 iken 1985'e gelindiğinde 1.2 milyonun üzerine 
çıkmıştı. (16) 


ABD önderliğinde Taliban rejimine karşı yürütülen savaşın, şimdiye kadar görülen en başarılı 
haşhaş yok etme programlarından birinin ardından meydana geldiğini de belirtmekte fayda 
var. Temmuz 2000'de Molla Ömer haşhaş yetiştirmeyi yasakladı ve Şubat 2001'de BM 
uyuşturucu kontrol yetkilileri, haşhaş üretiminin Taliban kontrolündeki bölgelerde sanal bir 
durma noktasına geldiğini doğruladı. Beklenen uyuşturucu geliri kaybı, Batı'nın Taliban'ı 
ortadan kaldırması için fazladan bir teşvik miydi? Bu durum Afgan çiftçilerin, Taliban 
rejiminden sonra en sevdikleri ihracat mahsullerine hızlı bir şekilde dönerken çok az direnç 
göstermelerinin sebebini de açıklar mı? (17) 


CIA, Afganistan'a müdâhil olduğunda, istihbarat ve savaşı yönlendirmede rehberlik için 
neredeyse tamamen Pakistan istihbaratı ISI içindeki bağlantılarına bağımlıydı. Savaş 
geliştikçe Amerikan desteği, ISI'nin emriyle, Peşaver Yedilisi olarak bilinen yedi bağımsız 
Afgan mücahit savaş lordundan oluşan bir gruba yönlendirildi. 


Sonunda yedi kişiden biri, Gülbeddin Hikmetyar adında bir savaş lordu, komünist geçmişine, 
radikal İslam yanlısı görüşlerine ve bariz Amerikan karşıtlığına rağmen Amerikan yardımının 
birincil alıcısı olarak ortaya çıktı. 


Hikmetyar, Kabil Üniversitesi'nde mühendislik eğitimi almış, daha sonra atılana kadar Kabil 
Askeri Akademisi'nde bulunmuştu. Hikmetyar, 70'lerin başında Müslüman Kardeşlerle 
bağlantı kurdu ve Afgan savaşı sırasında, klasik bir İslam eğitimi almamış olmasına rağmen, 
Hizb-i İslami ya da İslam Partisi adlı bir grubun lideri oldu. Yıllar geçtikçe Hizb-i İslami'nin 
takipçileri katı Müslüman fanatizmleriyle tanınacak (peçe takmayı reddeden kadınların 
yüzlerine asit atmalarıyla ünlü olmuşlardı) ve Hikmetyar Afganistan'ın en büyük afyon 
üreticisi olacaktı. Binlerce dönüm haşhaş tarlası vardı ve McCoy'a göre Hayber 


Geçidi'nin Pakistan tarafında en az altı eroin laboratuvarı bulunuyordu. (18) 


Mart 1990'da ABD Meclisi Terörizm ve Konvansiyonel Olmayan Savaş Görev Gücü 
Cumhuriyetçi Araştırma Komitesi, CIA'nın Hikmetyar'ın "İslam Partisi" ile olan 
ilişkilerinden bahseden ve grubun yarattığı sorunları örtbas ettiği için onu eleştiren 19 sayfalık 
bir rapor sundu. Zaman içinde Hikmetyar'ın BCCI aracılığıyla parasını aklayan ve birçok 
rakip arasında en güçlü savaş lordu statüsünü sağlama almak için Rus KGB ile de işbirliği 
yapan bir ISI elemanı olduğu ortaya çıkacaktı. EIR'den Jeffrey Steinberg durumu şöyle 
özetliyor: 


"Pakistan'a gönderilen Amerikalı diplomat ve istihbarat subayları, Hikmetyar'ın Batı karşıtı ve 
İran yanlısı güçlü görüşleri konusunda sık sık uyarıda bulunup, olası Sovyet KGB bağlantıları 
hakkında spekülasyonlar yapsa da; hatta onun Afganistan'ın "eroin kralı" olarak tartışmasız 
statüsünü kabul etseler de; Hikmetyar'a bağlı kuvvetler, Afgan Savaşı boyunca Amerika ve 
diğer uluslar arası güçlerden gelen askeri desteğin en büyük kısmını almaya devam etmiştir. 
Savaşın gidişatı hakkında Washington'a giden istihbarat raporları herkesin bildiği gibi 
yanlıydı ve Hikmetyar'ın mücahitlerini en başarılı savaşçılar olarak gösteren 
dezenformasyonla doluydu. Genellikle, Pentagon ve CIA'e gelen raporlar İngiliz istihbaratı 
tarafından hazırlanan raporlarla aynı yazım ve tipokrofik hataları içeriyordu. Daha güvenilir 
olay yeri raporları, Hikmetyar'ın rakip mücahit gruplarla savaşmak için, Sovyetlerle 
savaşırken harcadığından daha fazla zaman ve çaba harcadığını gösteriyordu." (19) 


ISI'nın Afgan Bürosu eski başkanı Tuğgeneral Muhammed Yusuf'un (eski bir İngiliz Ordusu 
subayıyla birlikte yazılmış) Hikmetyar'ı "titiz bir şekilde dürüst" ve en sert ve en güçlü 
mücahit lideri olarak tanımladığı Afganistan: Ayı Tuzağı kitabında ISI'nın durumla ilgili 
yorumu yer alıyor. ISP’ nin mücahitlerle ilgili biriminin direktörü olan Yusuf, savaşın 
gereğinden uzun sürdüğünü, çünkü ABD'nin Hikmetyar'a ve İslamcılara yeterli desteği 
vermediğini, Sovyetler hala Afganistan'ı işgal ederken 80'lerin sonlarında bu desteğin 
azalmaya başladığını savunuyor. Yusuf kitabında, Taliban'ın birkaç yıl süren iç savaştan 
sonra ortaya çıkmasına rağmen, CIA'nın İslamcılara ezici bir zafer kazandırmamasına 
içerliyor. (20) 


Yusuf'un bakış açısı, The News International'dan gazeteci İmran Akbar'ın bu makalede de ele 
alınan ve Hikmetyar tarafından sürdürülen şüpheli KGB bağlantılarının da ayrıntılarını 
içermekte olan, 1990 tarihli ABD Temsilciler Meclisi Cumhuriyet Raporu ile 
karşılaştırılabilir. 


Taliban iktidara geldikten sonra Hikmetyar İran'a kaçmak zorunda kaldı. Aynı yılın Şubat 
ayında İran hükümeti Hikmetyar'ın İran'daki operasyonlarını durdurdu ve onu Afganistan'a 
geri sınır dışı etti. Amerikan askerlerinin öldürülmesi karşılığında para ödülü koyan ve 
ABD'nin yeni kurduğu Afgan hükümetini gayrimeşru olarak nitelendiren Hikmetyar, 
Amerikan karşıtı görüşlerinde her zamanki gibi açık sözlü oldu. Mayıs ayında, Kabil 
yakınlarında maiyeti ile birlikte giderken, insansız bir Predator İHA?sından ateşlenen bir 
füzeyle CIA'nın Hikmetyar'ı öldürmeye çalıştığı rivayet ediliyor. ISI'nın bu favori elemanı, 


bugün de Afganistan'ın en tehlikeli oyuncularından biri olmaya devam etmektedir. (21) 


Muhammed Yusuf kitabında, Amerikan personelinin Afgan mücahitlerin intibaklarına hiç 
katılmadığını ortaya koymak için büyük çaba sarf ediyor: 


"1989'un başlarında, Sovyetlerin Afganistan'dan çekilmesine kadar, hiçbir Amerikalı ya da 
Çinli eğitmen, Mücahitlere herhangi bir silah veya teçhizat konusunda eğitim vermedi. Hatta 
ağır ve daha sofistike silah sistemleri için bile ... Mücahitleri eğitenler her zaman Pakistanlı 
ekiplerimizdi. Bu, CIA'nın ve daha sonra ABD Savunma Bakanlığı'nın kontrolü ele 
almalarına izin verilmesi için artan baskılarına rağmen, ısrarla değiştirmeyi reddettiğimiz 
planlı ve üzerinde dikkatlice düşünülmüş bir politikaydı. Amerikalılar başından itibaren 
silahların dağıtımı, operasyonların harekât planlaması ve gerillaların eğitimine doğrudan 
müdahil olmak istediler. En başından, son Sovyet askeri ülkeyi terk edene kadar, başarılı bir 
şekilde direndik." (22) 


Finansör ve silah tedarikçisi olmanın dışında, Amerikan CIA'i işin dışındaydı. Sovyetlere 
karşı Afgan cihadını yöneten Yusuf'un ISI'siydi ve CIA desteğini en istenmeyen Afgan savaş 
lordlarına yönlendiren de ISI idi. Bu dönemin kayıtları incelendikten sonra, ISI'nin 
gündeminin ve genel olarak Afgan Savaşı'nın, CIA'ya nazaran çok daha büyük bir derecede 
İngilizlerin kontrolü altında olduğu açık bir şekilde ortaya çıkmaktadır. İngilizler, Amerikan 
müdahale planını formüle etmiş ve desteklemişlerdi; savaşı yöneten ISI ile yakın ilişkiler 
içinde oldular; savaştan büyük ölçüde menfaat sağlayan bankayı kontrol ettiler ve savaş sona 
erdiğinde İngiltere'ye iltica başvurusunda bulunan mücahit gazileri memnuniyetle kabul 
ettiler. 


Bu gazilerden biri olan Usame bin Ladin, 1994'ün başlarında bir mülk satın alarak Londra'nın 
Wembley banliyösünde kısa bir süre yaşadı. Londra'da bulunduğu süreçte, ekonomik ağını 
denetlemek için Danışma ve Reform Komitesi'ni kurdu ve Londra'daki Şeyh Ömer Bekri ve 
dünyanın en etkili Arapça gazetelerinden biri olan El-Kuds el- Arabi'nin editörü Abdül Bari 
Atwan ile olan bağlantıları sayesinde Batı dünyasıyla arasındaki propaganda bağlantılarını 
sağlamlaştırdı. Bin Ladin'in en çok satan biyografisinin yazarı Yusuf Bodansky şöyle yazar: 


"Bin Ladin Londra'dan ayrıldığında, sağlam -ama gizli- bir finansman kaynağına sahip olan, 
kapsamlı bir varlık sistemini konsolide etmişti. Londra merkezli bu veri yayma sistemi hala 
verimli bir şekilde çalışmaktadır." (1999 yılında yazıldı). (23) (Bakınız: VI. Kaynakları ve 
Notları) 

Peter D. Goodgame, 11 Ağustos 2002, RedMoonRising 
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GLOBALİSTLER VE İSLAMCILAR: YENİ BİR DÜNYA DÜZENİ İÇİN 
'MEDENİYETLER ÇATIŞMASI'NI KIŞKIRTMAK-V 
Tamer Güner, 19.09.2020, Sonsuz Ark, Stratejik Araştırma, Çeviri- sonsuzark 


Sonsuz Ark'ın Notu: 


Aşağıda çevirisini yayınladığımız metin, Red Moon Rising - The Rapture and the Timeline of 
the Apocalypse Paperback'in yazarı Peter D. Goodgame'ın 'The Globalists and the 

Islamists' adlı kitabına aittir. "Geçtiğimiz yarım yüzyıl boyunca dinin etkisi, dünyanın Batı 
kesiminde ve Doğu'nun çoğu kesiminde azaldı. Maneviyat, yaşam standartları yükseldikçe ve 
popüler kültür de neredeyse tamamen laik hale geldiğinden materyalizmle yer değiştirdi. Orta 
Doğu'da durum neden farklıydı? Yahudi-Hıristiyan etiği nasıl aşındı, buna karşılık İslam etiği 
bariz bir canlanma yaşadı mı? Bu çalışma, bu durumun tesadüfen meydana gelen bir şey 


olmadığını ve militan İslam'ın, uzun vadede bir dünya hükümeti kurulması hedefine ulaşmak 
için baskın Anglo- Amerikan kurumların küresel seçkinleri tarafından oynanan bir kart 
olduğunu açıklamaya çalışacaktır." şeklindeki sunumuyla geçmiş yüzyılların resmi tarih 
söylemlerinin arkasına sarkan ve günümüzdeki kaosun, yaygınlaşan dinsizliğin ve 
ahlaksızlığın temel nedenlerini, Globalistlerin 'Militan İslam' kavramını üreterek ve 
müslümanları satanist küresel bir devlet kurmak amacıyla kullanarak Yahudi-Hristiyan 
Etiğinin aleyhine İslam Etiği'nin lehine bir canlanma yaşayıp yaşamadığını sorgulamaktadır. 
Eylül 2013'te planladığım ve üzerinde çalıştığım ve 7 Ekim 2018 Pazar günü 

yayınladığım 'SA6940/SD1156: İslamcılık; Zehirli Maya (Aşı) ya da Masonik Kara 

Büyü' başlıklı çalışmamda 'İslamcılık' maskesi ve 'Masonluk' aracılığı ile Osmanlı 
İmparatorluğunun müslüman topluluklarının nasıl ayrıştırıldığını ve kurulan yapay ulus- 
devletlerin kukla yönetimler tarafından nasıl Satanizmin hizmetine sunulduğunu ve Satanist 
Masonların İslam'ın içini nasıl boşaltmaya çalıştığını incelemiş ve mason olduğu kesin olarak 
açığa çıkan câni Fetullah Gülen liderliğindeki dini cemaat-nurculuk maskeli FETÖ üyesi 
generallerce, 15 Temmuz 2016'da, ahlakı ve dini değerleri önceleyen politikalara sahip 
Erdoğan liderliğindeki Türkiye'ye askeri darbe yapmaya çalışan ve halk tarafından durdurulan 
Masonik İslamcılığı şöyle tanımlamıştım: "İslamcılık, 1789'la Fransa'da egemen hâle gelen 
masonların, yer küredeki bütün imparatorlukları yıkma girişimlerini içeren bütüncül bir 
organizasyonun Osmanlı İmparatorluğuna yönelik olan hamlesinin adıdır ve Sultan II. 
Selim'den itibaren güçlenerek II. Mahmut, Abdülmecid, Abdülaziz ve II. Abdülhamid 
liderliğindeki Osmanlı İmparatorluğu'nu, İstanbul, İzmir, Selanik, Manastır, Mısır, Şam, 
Beyrut gibi merkezlerde kurulan gizli mason localarında olgunlaştırılarak parçalayan ve yıkan 
bir hançerdir. Günümüz tartışmalarının amacı da yeniden güçlenen, bölgesel ve küresel 
bütünleşik bir strateji izleyerek masonların hakimiyet alanlarını daraltan Türkiye 
Cumhuriyeti'nin Recep Tayyip Erdoğan liderliğindeki yönetimini hedef hâline getirerek 
yeniden parçalamak ve etkisiz hâle getirmekti", 06.09.2008 tarihli 'SA24/SDS: İslamcılık: 
Kara Büyü' başlıklı çalışmamda da Peter D. Goodgame'un "Yahudi-Hıristiyan etiği nasıl 
aşındı, buna karşılık İslam etiği bariz bir canlanma yaşadı mı?" şeklindeki sorusunu o 
sormadan (2014) 6 yıl önce (2008) cevap vermiştim: "İslamcılık anaforu, Müslüman 
zihinlerden sürekli yeni kurbanlar devşirmektedir. Geleneksel diye, dışlanan ve aşağılanan 
bozunmaya uğramış 17,18,19 ve 20. yüzyıl İslam algısına alternatif olarak ortaya konan 

ve terakkiyi hedefler görünen İslamcılık kara büyüsü, daha fazla tahrif ve tahribe aracılık 
etmeden Müslümanların düşüncelerinden uzaklaştırılmak zorundadır." Satanistler, önce 
kendi topluluklarını, Yahudileri -Siyonist-Laik-Fanatik-Ortodoks diyerek parçaladılar ve 
Yahudi etiğini, tahrif edip etkisizleştirdiler, eş zamanlı olarak Katolik-Ortodoks-Protestan 
etiğini ve İslam Etiğini yetiştirdikleri profesyoneller aracılığı ile yok ettiler; bugün diktatör 
Arap liderleri, aynı satanist gücün birer piyonu olarak elde ettikleri dokunulmazlıkla hem 
İslam'a hem de Müslümanlara yönelik soykırım politikalarını acımasızca uygulamaktadırlar. 
Yayınladığımız bu çeviri seti, eksik bilinenlerle örtülmek istenen gerçeğin açığa çıkması için 
faydalı olacaktır diye düşünüyoruz. 


İkinci Bölüm-1-Müslüman Kardeşler — Küreselcilerin Gizli Silahı 


I. İslami Terörizmin Kökenleri 


Son yarım yüzyıldır din, dünyanın Batı kesiminde ve Doğu'nun çoğunda geriledi. Yaşam 
standartları yükseldikçe, maneviyat materyalizmle takas edildi ve popüler kültür de neredeyse 
tamamen seküler hale geldi. Orta Doğu'da durum neden farklı? Yahudi-Hıristiyan ahlakı 
aşınırken nasıl oldu da İslam ahlakı bariz bir canlanma yaşadı? 


Bu çalışma, bu durumun nasıl tesadüfen meydana gelmediğini açıklamaya çalışacak ve 
militan İslam'ın, egemen Anglo-Amerikan düzeninin küresel elitleri tarafından uzun vadeli 
dünya hükümeti hedefine ulaşmak için oynanan bir kart olduğuna dair kanıt sunacaktır. 11 
Eylül olaylarına dönmeden önce, ideolojiyi geliştiren küçük Müslüman âlimler grubuna 
bakmalıyız ve sonra devam ettikçe hareketin gerçekte ne kadar sıkı örülmüş ve yakından 
bağlantılı olduğu anlaşılacaktır. (Militan İslamcılık) İslam dini içinde küçük bir harekettir, 
ancak çok etkilidir ve etkinliği, felsefesine bağlı olanların sayısını saymaktan başka yollarla 
ölçülmelidir. 


Birinci Bölüm'de anlattığımız gibi, İngilizler I.Dünya Savaşı'nda Ortadoğu'yu ele 
geçirdikten sonra Ürdün, Irak, Suudi Arabistan ve Filistin'deki kukla yöneticilerini 
meşrulaştırmak için İslam'ı kullandılar. Bu nedenle İslam, Arap halkının çoğu 
tarafından yozlaşmış sömürge düzeninin sadece diğer bir parçası olarak 

görülüyordu. Nasır, Musaddık ve Butto gibi meşru sömürge karşıtı hareketlerin, doğası 
gereği öncelikle seküler olmasının nedeni budur. Bu milliyetçi hareketler, İngiliz nüfuz alanı 
dışında başarılı olmaya başlayınca, İngilizler bu bağımsız rejimleri devirmek için İslami 
müttefiklerine yöneldi. Müslüman Kardeşler, Ortadoğu'da bu dönemin en önemli karşı 
devrimci hareketidir ve İngiltere merkezli Küreselcilerin bugün en önemli stratejik 
değerlerinden biri olarak öne çıkmaktadır. 


Müslüman Kardeşler, 1928'de "20. yüzyılın en büyük ve en etkili Sünni dirilişçi 
örgütü" haline dönüşmek üzere Mısır'da ortaya çıktı. Örgüt, aynı zamanda bir müellif ve 
yerel bir caminin lideri olan saygın bir şeyhin ilk oğlu Hasan el-Benna tarafından 
kurulmuştur. 


1906 doğumlu olan Hasan, babasının vesayeti altında tamamen İslam odaklı bir şekilde 
büyümüştür. Kuran'ı ezberleyen ve on iki yaşında Ahlaki Davranış Derneği adlı bir 
organizasyon kuran Benna, kısa bir süre sonra da Haramları Engelleme Derneği adlı başka 
bir grup kurdu. Kendini inancına adamış samimi bir Müslüman'dı ve on altı yaşında öğretmen 
olmak için eğitim almak üzere Kahire'de bir İslam okuluna kaydoldu. Genç Hasan el- 

Benna, Hasefiyye Kardeşler adlı Sufi tarikata katıldı. Tarikatta faaldi, eline geçen tüm 
tasavvuf literatürünü okuyordu ve Hasefiyye Refah Cemiyeti adında bir Sufi grubu kurdu. 


d) 


Bu çalışmanın Birinci Bölümünde, Müslüman Kardeşler'in İngiliz İstihbaratı ve / veya İngiliz 
Masonları tarafından yaratıldığı, içine sızıldığı veya en azından desteklendiği yönündeki 
birkaç iddiayı aktarmıştık. Dr. John Coleman örgütün, "İngiliz Orta Doğu istihbaratının 
büyük isimleri..." tarafından yaratıldığını iddia ediyor. Stephen Dorril ise, Kardeşliğin 


İngiliz İstihbaratı ile İkinci Dünya Savaşı'ndan önce Freya Stark aracılığıyla bağlantı 
kurduğunu ve İran Şah rejiminin, örgütü İngiliz Masonluğunun bir aracı olarak gördüğünü 
yazıyor. 


Bazı Müslümanlar inanmakta güçlük çekseler de bu iddiaları düşünmeden reddetmemeleri 
gerekir. Hasan el-Benna, önceliği İslam olan dindar bir Müslüman?dı ancak Britanya'nın 
Mason Kardeşliği'nden etkilenmesi ya da hareketini ilerletmek için İngiliz yardımını en 
azından erken dönemlerde kabul etmesi akıl almaz sayılmamalıdır. İslam, Mısır dışında 
İngilizler tarafından etkin bir şekilde kullanıldı, öyleyse neden Mısır'da da kullanmaya 
çalışmış olmasınlar? 


Mısır'da Masonluk, Napolyon'un 1798 fethinden hemen sonra, bir Fransız Masonu ve 
Napolyon ordusunun en üst düzey komutanı olan General Kleber'in Isis Locası'nı kurmasıyla 
ortaya çıktı. 1882'de İngiliz işgalinden sonra İngiliz locaları görünmeye başlayana kadar 
Fransız masonluğu Mısır'a hükmetti. Yirminci yüzyılın ilk yarısında masonluk çok popülerdi 
ve ülkeyi işgal eden İngiliz yönetici ve aristokratların yanı sıra birçok önemli Mısırlı da 
Masondu. Aslında, Hidiv İsmail'den Kral Fuad'a Mısır hükümdarları, 
hükümdarlıklarının başlangıcında onursal Büyük Üstat oldular. 1940'tan 1957'ye kadar 
Mısır'da yetmişe yakın Mason locası bulunuyordu. Bir zamanlar, Milliyetçi parti ve Vefd 
partisinin liderleri ve yönetimdeki işgalci İngiliz komutanları ve aristokratları ile haşır neşir 
olan Mısır parlamentosunun birçok üyesi de Masondu.(2) 


Mısır'daki iki çok önemli İslami lider, Cemâleddin-i Efgâni ve Muhammed Abduh da 
Masondu. Efgâni, Mısır'a gelmeden önce İran ve Rusya'da eylemlerde bulunan ve daha 
öncesinde Afganistan başbakanı olan bir yabancıydı. "Siyasi pan-İslami hareketin 
kurucusu" olarak kabul edilir ve hareketi Selefiye olarak bilinir. İngiliz emperyalizmine 
karşı propaganda yaparken aynı zamanda Müslüman dünyası için modernleşmeyi 
savunuyordu. Mısır'dan atılmadan önce Kahire'deki El-Ezher Üniversitesi'nde önemli bir kişi 
haline gelen Efgâni'nin en önemli öğrencisi ise Muhammed Abduh idi. Hayatı boyunca 
Müslümanların kendi kaderini tayin etmesini savunan bir aktivist olan Efgâni, birkaç kez 
Londra'yı ziyaret etti ve bir biyografi yazarına göre, "mensubu olduğu loca üyeleriyle 
yeniden bağlar kurdu." Efgâni 1897'de öldüğünde, arkasında daha sonraki İslamcı 
hareketlerin temelini oluşturacak çok sayıda siyasi ve dini yazı bıraktı. (3) 


Efgani 1879'da Mısır'dan atıldıktan sonra Muhammed Abduh onun reformist mesajını 
yaymaya devam etti. Bu nedenle Abduh da 1882'de sınır dışı edildi. Sürgünü sırasında Paris'te 
Efgani ile bir araya gelerek bir Müslüman dergisi yayımladılar ve burada Mason Kardeşler 
içindeki ilişkilerini genişlettiler. Dört yıl sonra fikrini değiştiren İngilizler, Abduh'un geri 
dönmesine izin verdi. El-Ezher Üniversitesi'nde öğretici olan Abduh, prestijli İslami kurumda 
reform yapmaya odaklandı. Aynı zamanda, Ulusal Mahkemelerde yargıç olmak için hızla 
yükseliyordu. İngilizlerin dayattığı sürgünden döndükten yalnızca on bir yıl sonra, 

iktidardaki İngiliz vali Lord Cromer, 1899'da Şeyh Muhammed Abduh'u Mısır 
Başmüftüsü ilan etti. O artık İslam'ın Papasıydı. (4) Aynı zamanda, Mısır Birleşik 
Mason Locası'nın Büyük Üstadı idi. (5) 


Elbette Cromer'in Abduh'u tüm İslam'ın en güçlü figürü yapmasının gizli bir nedeni vardı. 
1898'de El-Ezher Üniversitesi yönetici konseyi, tefeciliğin ve dolayısıyla Batı modeline 
dayalı bankacılığın, İslam Hukukuna göre haram (gayrimeşru) olduğunu yeniden onaylamıştı. 
Lord Cromer için bu kabul edilemezdi çünkü gerçek adı Evelyn Baring olan Lord Cromer, 
Hindistan ve Çin'deki afyon ticaretinden zenginleşen İngiltere'nin prestijli Baring bankacılık 
ailesinin önemli bir üyesiydi. 


Lord Cromer, bankacılığı yasaklayan yasayı değiştirmek için arkadaşı Şeyh Abduh'u 
görevlendirdi; Abduh, Başmüftü olduktan sonra, yasaklanmış tefeciliğe izin veren bir boşluk 
uydurmak için Kuran'ın çok liberal ve yaratıcı bir yorumunu kullandı. İngiliz bankaları daha 
sonra Mısır'a hükmetmek üzere özgür bir saltanat kurdu. Lord Cromer 

yazılarında, "Arkadaşım Abduh'un gerçekte bir agnostik olduğundan 
şüpheleniyorum" diyor ve Abduh'un Selefiyye hareketini "Onlar Avrupalı reformcunun 
doğal müttefikleridir" diyerek yorumluyordu. Cromer bile İslamcı hareketin Britanya'nın 
lehine kullanılabileceğini görmüştü. (6) 


Şeyh Muhammed Abduh'un 1905'te ölümünden sonra, Selefiyye hareketini sürdürme 
misyonunu üslenen önemli iki öğrencisi vardı. Bunlardan biri Hasan el-Benna'nın babası Şeyh 
Ahmed Abd el-Rahman el-Benna idi. Diğeri ise Şeyh Abduh'un iyi arkadaşı ve The 
Lighthouse (Deniz Feneri) adlı aylık derginin yayıncısı olan Özgür Mason Muhammed 
Reşid Rızâ idi. Selefiyye hareketinin sözcüsü olan bu dergi, ilk olarak 1897'de basıldı ve Rızâ 
otuz yedi yıl boyunca derginin yayımcılığına devam etti. Reşid Rızâ, İngiliz nüfuz çemberinin 
içinde yer alıyor ve yayınladığı dergi ile Osmanlı İmparatorluğu'na karşı gerçekleştirilen 
kışkırtma hareketinde İngiliz bakış açısını yansıtıyordu. Reşid Rızâ, Özgür Mason Jön 
Türk hareketini desteklemişti ancak Birinci Dünya Savaşı'ndan sonra Atatürk 
döneminde gerçekleşen Türk milliyetçi devrimini kıyasıya eleştirdi. (7) 


Hasan el-Benna'nın gençlik hayatı tüm bu faktörlerden etkilendi: İslami hareket, İngiliz işgali, 
babası, en önemli akıl hocası Muhammed Reşid Rızâ. El-Benna, Reşid Rızâ'nın yayınlarını 
okuyarak büyüdü ve aile bağlantıları aracılığıyla iyi arkadaş oldular. Rızâ, 1935'te ölürken 
İslam'ın yeniden dirilişi için tüm umudunu el- Benna'nın Müslüman Kardeşleri'ne 

bağlamıştı. Hasan el-Benna'nın hayatındaki diğer etken ise Özgür Masonluktu. El- 
Benna, genç bir adam olarak çok sayıda dini mezhep ve siyasi grupla deneyimler 
yaşamış ve ayrıca Mason Kardeşliği'nin bir üyesi olmuştu. Bu, o zamanlar Mısır 
toplumunun üst kademelerinde büyüyen biri için tamamen normaldi ve üyeliği bugün olduğu 
gibi İslami değerlere bir ihanet olarak görülmemişti. (8) 


Hasan el-Benna, 1927'de üniversiteden mezun olduktan sonra, yirmi bir yaşında 
İsmailiyye'deki bir okulda Arapça öğretmek üzere atandı. Bu kasaba, İngiliz işgali altındaki 
Kanal Bölgesi'nin başkenti ve İngiltere'nin Süveyş Kanalı Şirketi'nin merkeziydi. Hasan el- 
Benna bir yıl sonra orada Müslüman Kardeşler'i kurdu. Süveyş Kanalı Şirketi, 1930'da 
İsmailiyye'de inşa edilen ilk Müslüman Kardeşler camiinin finansmanını sağladı. (8a) 


Önemli bir soru, çok sayıda rakip İslami örgüt arasında, Müslüman Kardeşler'in nasıl bu 
kadar büyük bir hızla genişleyerek, sadece on yıl sonra 500.000'den fazla aktif üyeye 
ulaştığıdır? El-Benna başa geçtiğinde sadece yirmi iki yaşındaydı ve örgüt, ilk dört yılında 
İngiliz işgali altındaki bölgenin merkezinde bulunuyordu. Çağdaş tarihsel kaynaklar, 
Kardeşler'in başarısını doğrudan El Benna'nın örgütsel becerilerine dayandırmaktadır: 


Bu dramatik genişlemeyi mümkün kılan en önemli faktör, el-Benna tarafından sağlanan 
örgütsel ve ideolojik liderlikti. Kurumsal inşa, taban düzeyinde durmak bilmeyen aktivizm ve 
kitle iletişimine güvenerek umduğu değişiklikleri gerçekleştirmeye çalıştı. Sofistike yönetişim 
yapıları; köylüler, işçiler ve profesyoneller arasında toplumun değerlerini ilerletmekten 
sorumlu bölümler; mesajın yayılması, İslam dünyası ile irtibat, basın ve çeviri dâhil olmak 
üzere temel işlevlerle görevlendirilmiş birimler; finans ve hukuki işler için uzmanlaşmış 
komiteler aracılığıyla karmaşık bir kitle hareketi inşa etmeye devam etti. 


El-Benna bu örgütü Mısır toplumuna bağlarken, usta bir şekilde, önceden var olan yapılara, 
özellikle camiler, İslami yardım dernekleri ve mahalle grupları etrafında inşa edilen sosyal 
ağlara güvendi. Geleneksel bağların, belirgin bir şekilde modern bir yapı içine bu şekilde 
örülmesi, başarısının kökenini oluşturmaktaydı. (9) 


Sonuç olarak, Müslüman Kardeşler'in başarısı İngiliz iktidar kurumunun onayı 
olmadan elde edilemezdi ve el-Benna'nın Mason Kardeşliği ile ilişkisi, örgütün ne kadar 
etkin bir şekilde organize edildiğini ve Mısır toplumuna ne kadar sorunsuz bir şekilde 
uyduğunu da açıklıyor. Müslüman Kardeşler de Mason Kardeşliği gibi, başlangıçta bir hayır 
kurumu olarak kurulmuştu. Bununla birlikte, Masonluk liberal bir karaktere sahipken ve tüm 
inanç mensuplarının bünyesine katılmasına izin verirken, Müslüman Kardeşler özellikle 
İslam'a odaklanmıştı. Sadece Müslümanlara yönelik bir mason organizasyonu 

gibiydi. Masonluğa benzer şekilde, Müslüman Kardeşler de gizliliğe önem veriyor ve 
piramidal bir komuta yapısına göre yönetiliyordu. En alttaki üyelerin, tepedeki 
liderlerin gerçek hedefleri hakkında hiçbir fikri yoktu. 


Müslüman Kardeşler, İngiliz düzeninin onayı ve desteğiyle kurulmuştu ancak böylesi kitlesel 
bir halk hareketinin kontrol edilmesi zor oldu. Mısır halkı derin bir İngiliz karşıtı öfke 
besliyor ve bu duygu kaçınılmaz olarak Müslüman Kardeşler'e de hâkim oluyordu. Örgüt, 
1930'ların sonlarında, Filistin Arap ayaklanmasını İngilizlere ve artan Yahudi göçmen 
akışına karşı desteklemek üzere siyaset alanına girdiğinde, yalnızca hayırsever ve dini 
bir kuruluş olmaktan çıkacaktı. İngiliz karşıtı faaliyet kısa süre sonra Müslüman Kardeşler 
içinde de görülmeye başladı ve II. Dünya Savaşı'nın başlarında el-Benna, örgütünün 
kontrolden çıkmasına izin verdiği için İngiliz yanlısı rejim tarafından kısa süreliğine 
hapse atıldı. 


TI. Dünya Savaşı sona erdikten sonra el-Benna, Mısır'daki en güçlü liderlerden biri olduğunu 
fark etti. Kendisini monarşiye ve laik Vefd partisine karşı bir güç mücadelesinin içinde buldu 
ve örgütü en militan, en radikal ve en tehlikeli yapı olarak görülmeye başlandı. Müslüman 
Kardeşler üyeleri 1948'de, Kahire polis şefinin suikastına karıştılar ve Başbakan Nukraşi 


Paşa'nın Aralık 1948'de Müslüman Kardeşleri fesheden bir bildiri yayınlamasıyla hükümet bu 
eyleme karşılık misilleme yaptı. Örgütün merkezi ve şubeleri kapatıldı, mal varlığı ve 
fonlarına el konuldu. Yüzlerce üyenin tutuklanarak hapsedilmesi üzerine Müslüman Kardeşler 
yer altına çekildi. Haftalar sonra Nukraşi Paşa, Kardeşler tarafından öldürüldü ve ardından 12 
Şubat 1949”da, Hasan el-Benna'nın kendisi de Mısır gizli servisi tarafından gerçekleştirilen 
bir suikastın kurbanı oldu. 


1950 yılının Mayıs ayında hükümet Kardeşler ile uzlaşmaya çalıştı ve üyelerin çoğunu 
hapisten salıverdi. Ertesi yıl Müslüman Kardeşlere yönelik yasak kaldırıldı ancak Mısırdaki 
birçok farklı dernek, grup ve kuruluşu düzenlemek üzere çıkarılan yeni bir yasaya göre 
varlığını sürdürmek zorunda kaldı. 


Halkın beğenisini kazanacak şekilde İngiltere'nin kontrolünden uzaklaşma noktasında çok 
yavaş hareket eden Monarşinin popülaritesi azalmaya devam ederken, perde arkasında 
Mısır'ın kaderini kontrol etmek için iki yıkıcı grup planlandı: Özgür Subaylar ve Müslüman 
Kardeşler; ordu ve köktendinciler. Ordu, özellikle El Benna'nın ölümünden sonra üstünlük 
sağladığını kanıtladı ve nihayetinde Mısır'ı bağımsız bir yola götüren adam olarak Nasır 
ortaya çıktı. İlk başta Kardeşler orduyu destekledi ve yeni hükümete dâhil olmak için 
girişimlerde bulunuldu ancak Kardeşler gücünü ve nüfuzunu abartarak çok fazla talepte 
bulunmuştu. Nasır'ın, General Necib'e karşı iktidar mücadelesini kazanmasıyla Müslüman 
Kardeşler kendilerini zor bir geleceğin beklediğini anlayacaktı. 


Şu veya bu şekilde, 1954'ün sonuna gelindiğinde neredeyse tüm liderleri de dâhil olmak 
üzere binlerce Müslüman Kardeşler üyesi hapsedilmiş ve altısı idam edilmişti. Müslüman 
Kardeşler ile İngiliz ve Amerikan istihbarat servisleri arasında yeni bir ilişkinin yolunu açan 
işte bu kopuştu çünkü hepsi Nasır nefretinde birleşmişlerdi. Ne yazık ki Batı için Kardeşlik, 
hayatına yönelik birkaç girişimde daha bulunmuş olsalar da, Nasır'ın hükümdarlığı boyunca 
Mısır'da büyük ölçüde etkisiz kaldı. Bu süre zarfında, kaçan birçok üye, bugüne kadar 
varlığını sürdürdükleri Londra'da memnuniyetle karşılandı ve bir kısmı da Suriye, Ürdün ve 
Suudi Arabistan'a taşındı. 


Hasan el-Benna, Arap tarihçiler tarafından "en büyük modem İslami hareket" olarak 
tanımlanan bir örgüt kurmuştu. El-Benna'nın bilinen bir sözü şu şekildedir: 


"Planlarımızı gerçekleştirmek için üç nesile ihtiyacımız var - biri dinlemek, biri 
savaşmak ve bir diğeri de kazanmak için." (11) 


El-Benna, 43 yaşında, genç bir yaşta öldü. Onun nesli "dinleyen" olmasına rağmen o 
konuşmacıydı. Erken ölümünden sonra, militan köktendinci İslam içindeki inananlara talimat 
vermeye devam etmek üzere birkaç başka lider ortaya çıktı. 


Bunlardan biri Seyyid Kutub adında bir adamdı. Nihayetinde el- Benna'dan sonraki 
Müslüman Kardeşler'in "baş ideoloğu" olarak tanınan Kutub'un kapsamlı yazıları, bugün 
radikal İslamcıların inançlarını meşrulaştırıyor. Müslümanlar Kutub'un yazdığı bir şeyi 


okumadan nadiren İslam'ın radikal yolunu seçerler. 


Kutub, el-Benna ile aynı yaştaydı ve o da bir Özgür Masondu, ama El Benna'nın ölümüne 
kadar Müslüman Kardeşlerin arasına bile katılmış değildi. Bir süre Amerika Birleşik 
Devletleri'nde yaşadıktan sonra Batı'yı eleştirmiş ve Mısır'a döndüğünde köktendinciliği 
benimsemişti. Kardeşler içinde çok hızlı bir şekilde yükseldi ve 1954'te Kardeşliğin resmi 
süreli yayınının editörü olmadan önce Suriye ve Ürdün'de örgütün temsilciliğini yaptı. Ancak 
Nasır'a "suikast girişimi" üzerine birçok yurttaşıyla birlikte tutuklandı, zalimce işkence gördü 
ve daha sonra bir çalışma kampında on beş yıl hapis cezasına çarptırıldı. 


Bir yıl sonra Nasır tarafından gönderilen bir temsilci, bağışlanma dilemesi şartıyla ona af 
teklif etti. Kutub bu teklifi reddetti ve hapishanede kaldı, İslam'ın modern dünyadaki rolü 
üzerine çalıştı ve yazdı. İslam'a göre Mısır gibi modern Arap devletlerinin, barbarlık olarak 
çevrilebilecek bir terim olan Cahiliyye tarafından istila edildiğini savunan doktrini geliştirdi. 
Kutub, esas olarak Batı kültürünün ve siyasi sistemlerin nüfuzu ile alakalı olan Cahiliyye 
konusunda şöyle diyor: 


“Dünyada geçerli olan Cahiliyye kavramları ile uzlaşmak veya aynı topraklarda bir cahili 
sistemle birlikte var olmak İslam'ın özelliği değildir ... Cahiliyye sistemi kanunlarını, 
yönetmeliklerini, alışkanlık ve standartlarını ve değerlerini Allah'tan başka bir kaynaktan 
türetir. Öte yandan İslam, Allah'a teslimiyettir ve işlevi insanları Cahiliyyeden İslam'a doğru 
yöneltmektir. Cahiliyye, bazı insanlara başkaları tarafından ibadet edilmesidir; yani, bazı 
insanlar baskın hale gelir ve diğerleri için Allah'ın emrine aykırı olup olmadığına ve 
yetkilerini kötüye kullanıp kullanmadıklarına aldırmadan yasalar yapar. İslam ise insanların 
yalnızca Allah'a ibadet etmeleri, Allah'ın otoritesinden kavram ve inançlar, kanunlar ve 
düzenlemeler çıkarmaları ve Allah'ın kullarına kulluktan kurtulmalarıdır. Bu İslam'ın doğası 
ve dünyadaki rolünün doğasıdır. İslam, Cahiliyye ile herhangi bir şekilde bir araya gelmeyi 
kabul edemez. Ya İslam ya da Cahiliyye var olacaktır; yarı yarıya bir durum mümkün 
değildir. Hakimiyet ya Allah'a aittir ya da Cahiliyyeye; ya Allah'ın şeriatı galip gelecektir ya 
da insanların arzuları..." (12) 


Kutub, Arap devletlerinin İslami Şeriat kanunlarının Cahiliyye ile uzlaşı içinde olduğu başka 
bir sistem tarafından yönetildiğine inanıyor ve özellikle Nasır'ın Mısır'daki rejimi olmak üzere 
Cahiliyyeyi ortadan kaldırmak amacıyla politik sistemlerin şiddet yoluyla devrilmesini 
savunuyordu. Kutub şöyle diyordu: "İslam'ın en önemli görevi , Cahiliyyeyi insanlara 
önderlik konumundan alaşağı etmektir." (13) 


1964'te Kutub, ziyarete gelen Irak devlet başkanının ısrarı üzerine affedildi ve serbest 
bırakıldı. Kutub daha sonra belki de en önemli eseri olan Yoldaki İşaretler adlı bir kitap 
yayınladı. Nasır, Kutub'u bir kez daha hapsetmek için kitaptaki militan dili bir bahane olarak 
kullandı. Aynı zamanda, rejimine karşı yeniden düzenlenecek bir Müslüman Kardeşler 
komplosundan korkan Nasır, diğer 20.000 şüpheli üyeyi de tutuklattı. Nasır 29 Ağustos 
1966'da, Seyyid Kutub'u ibret olsun diye asarak idam etti. 


Seyyid Kutub, hayatı boyunca 24 kitap ve 30 ciltlik Kuran tefsiri yayınladı. Bugün çalışmaları 
Mısır ve dünyadaki köktenci Müslümanlara ilham veriyor ve hayatı, zulüm ve sıkıntılar 
karşısında nasıl bir tutum sergileneceğine dair mükemmel bir İslami örnek olarak gösteriliyor. 


Peter D. Goodgame, 11 Ağustos 2002, RedMoonRising 
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GLOBALİSTLER VE İSLAMCILAR: YENİ BİR DÜNYA DÜZENİ İÇİN 
'MEDENİYETLER ÇATIŞMASI'NI KIŞKIRTMAK-VI 
Tamer Güner, 30.09.2020, Sonsuz Ark, Stratejik Araştırma, Çeviri- sonsuzark 


Sonsuz Ark'ın Notu: 


Aşağıda çevirisini yayınladığımız metin, Red Moon Rising - The Rapture and the Timeline of 
the Apocalypse Paperback'in yazarı Peter D. Goodgame'ın 'The Globalists and the 

Islamists' adlı kitabına aittir. "Geçtiğimiz yarım yüzyıl boyunca dinin etkisi, dünyanın Batı 
kesiminde ve Doğu'nun çoğu kesiminde azaldı. Maneviyat, yaşam standartları yükseldikçe ve 
popüler kültür de neredeyse tamamen laik hale geldiğinden materyalizmle yer değiştirdi. Orta 
Doğu'da durum neden farklıydı? Yahudi-Hıristiyan etiği nasıl aşındı, buna karşılık İslam etiği 
bariz bir canlanma yaşadı mı? Bu çalışma, bu durumun tesadüfen meydana gelen bir şey 
olmadığını ve militan İslam'ın, uzun vadede bir dünya hükümeti kurulması hedefine ulaşmak 


için baskın Anglo-Amerikan kurumların küresel seçkinleri tarafından oynanan bir kart 
olduğunu açıklamaya çalışacaktır." şeklindeki sunumuyla geçmiş yüzyılların resmi tarih 
söylemlerinin arkasına sarkan ve günümüzdeki kaosun, yaygınlaşan dinsizliğin ve 
ahlaksızlığın temel nedenlerini, Globalistlerin 'Militan İslam' kavramını üreterek ve 
müslümanları satanist küresel bir devlet kurmak amacıyla kullanarak Yahudi-Hristiyan 
Etiğinin aleyhine İslam Etiği'nin lehine bir canlanma yaşayıp yaşamadığını sorgulamaktadır. 
Eylül 2013'te planladığım ve üzerinde çalıştığım ve 7 Ekim 2018 Pazar günü 

yayınladığım 'SA6940/SD1 156: İslamcılık; Zehirli Maya (Aşı) ya da Masonik Kara 

Büyü' başlıklı çalışmamda 'İslamcılık' maskesi ve 'Masonluk' aracılığı ile Osmanlı 
İmparatorluğunun müslüman topluluklarının nasıl ayrıştırıldığını ve kurulan yapay ulus- 
devletlerin kukla yönetimler tarafından nasıl Satanizmin hizmetine sunulduğunu ve Satanist 
Masonların İslam'ın içini nasıl boşaltmaya çalıştığını incelemiş ve mason olduğu kesin olarak 
açığa çıkan câni Fetullah Gülen liderliğindeki dini cemaat-nurculuk maskeli FETÖ üyesi 
generallerce, 15 Temmuz 2016'da, ahlakı ve dini değerleri önceleyen politikalara sahip 
Erdoğan liderliğindeki Türkiye'ye askeri darbe yapmaya çalışan ve halk tarafından durdurulan 
Masonik İslamcılığı şöyle tanımlamıştım: "İslamcılık, 1789'la Fransa'da egemen hâle gelen 
masonların, yer küredeki bütün imparatorlukları yıkma girişimlerini içeren bütüncül bir 
organizasyonun Osmanlı İmparatorluğuna yönelik olan hamlesinin adıdır ve Sultan II. 
Selim'den itibaren güçlenerek II. Mahmut, Abdülmecid, Abdülaziz ve II. Abdülhamid 
liderliğindeki Osmanlı İmparatorluğu'nu, İstanbul, İzmir, Selanik, Manastır, Mısır, Şam, 
Beyrut gibi merkezlerde kurulan gizli mason localarında olgunlaştırılarak parçalayan ve yıkan 
bir hançerdir. Günümüz tartışmalarının amacı da yeniden güçlenen, bölgesel ve küresel 
bütünleşik bir strateji izleyerek masonların hakimiyet alanlarını daraltan Türkiye 
Cumhuriyeti'nin Recep Tayyip Erdoğan liderliğindeki yönetimini hedef hâline getirerek 
yeniden parçalamak ve etkisiz hâle getirmekti", 06.09.2008 tarihli 'SA24/SDS: İslamcılık: 
Kara Büyü' başlıklı çalışmamda da Peter D. Goodgame'un "Yahudi-Hıristiyan etiği nasıl 
aşındı, buna karşılık İslam etiği bariz bir canlanma yaşadı mı?" şeklindeki sorusunu o 
sormadan (2014) 6 yıl önce (2008) cevap vermiştim: "İslamcılık anaforu, Müslüman 
zihinlerden sürekli yeni kurbanlar devşirmektedir. Geleneksel diye, dışlanan ve aşağılanan 
bozunmaya uğramış 17,18,19 ve 20. yüzyıl İslam algısına alternatif olarak ortaya konan 

ve terakkiyi hedefler görünen İslamcılık kara büyüsü, daha fazla tahrif ve tahribe aracılık 
etmeden Müslümanların düşüncelerinden uzaklaştırılmak zorundadır." Satanistler, önce 
kendi topluluklarını, Yahudileri -Siyonist-Laik-Fanatik-Ortodoks diyerek parçaladılar ve 
Yahudi etiğini, tahrif edip etkisizleştirdiler, eş zamanlı olarak Katolik-Ortodoks-Protestan 
etiğini ve İslam Etiğini yetiştirdikleri profesyoneller aracılığı ile yok ettiler; bugün diktatör 
Arap liderleri, aynı satanist gücün birer piyonu olarak elde ettikleri dokunulmazlıkla hem 
İslam'a hem de Müslümanlara yönelik soykırım politikalarını acımasızca uygulamaktadırlar. 
Yayınladığımız bu çeviri seti, eksik bilinenlerle örtülmek istenen gerçeğin açığa çıkması için 
faydalı olacaktır diye düşünüyoruz. 


Fomenting the "Clash of Civilizations" for a New World Order 


Birinci nesil devrimci İslamcı militanların "konuşmacılarından" bir diğeri de Mustafa el- 
Sibai idi. Suriye'de doğdu ve Mısır'ın Kahire kentindeki seçkin Islami El Ezher 
üniversitesinde eğitim gördü. Orada Müslüman Kardeşler'e katıldı. İngilizler tarafından bir 


süre hapsedildi. Suriye'ye döndükten sonra sürekli devrimci faaliyetleri nedeniyle bu kez 
Fransızlar tarafından tutuklanarak tekrar hapse atıldı. Mustafa el-Sibai, cezasını çektikten 
sonra 1946'da Mısır merkezine bağlı bir şube olarak Suriye Müslüman Kardeşler 
Cemiyeti'ni kurdu. 


EL-Sibai'nin Suriye'deki kariyeri sonunda oldukça başarılı oldu. Doktorasını İslam hukuku 
alanında tamamladı ve Şam'da Arapça ve din dersleri vermeye başladı. 1951'de güçlü bir Şam 
ailesinin kızıyla evlilik yaptı. Batı'yı dolaştı, kitaplar yayınladı, dersler verdi ve 1964'te 
ölümüne kadar Müslüman Kardeşler'in yönetiminde rol aldı. (14) El-Sibai, İslami hareketin 
en açık sözcülerinden biriydi ve Ortadoğu'da ne olup bittiğine dair güçlü bir anlayışa sahipti. 
Pek çok makalesinden birinde, Batı'nın Arap topraklarındaki ticari çıkarları hakkında şöyle 
yazıyordu: 


Bunlar, ülkenin iç meselelerine dış müdahalenin doğrudan nedenidir ve bağımsızlık ve 
haysiyete sahip olmanın önündeki büyük engeldir. Bir yandan, [petrol] imtiyazları Türklerin 
mirasıdır; öte yandan bu imtiyazlar, ülke ve halk için ekonomik açıdan iyi olacağına dair 
örtülü iddialarla verilmiştir. Ancak tarih, bu tür firmaların sömürgeciliğin başlangıcını 
oluşturduğunu göstermiştir. (15) 


Pakistan İslami hareketinin babası Ebu'l Ala Mevdudi olarak kabul ediliyor. 1903'te doğan 
Mevdudi, ilk nüfuzunu 1937'de Lahor'daki İslami Araştırma Enstitüsü müdürü olduğunda 
kazandı. Pakistan 1948'de bir ulus haline geldiğinde, İngiliz destekli hükümetin laik yapısına 
karşı çıktı ve bunun için 1948'de ve yine 1952'de hapishanede yattı. Yayımlanmış seksen 
kitabı ve risalesinin yanı sıra, Cemaat-i İslami veya İslami Toplum örgütü Mevdudi'nin kalıcı 
eserleri arasındadır. Mevdudi ve grubu Müslüman Kardeşler ile yakın bağlar kurdu; Dietl 
şöyle yazıyor: "Her iki örgüt de kendilerini hala aynı hareketin kolları olarak görüyor. 
Müslüman Kardeşler bazen Mevdudi'yi ideologları El Benna ve Seyyid Kutub'un yasal 
halefi olarak görmüştür." (16) 


Mevdudi, ideal İslami devleti ifade etmesiyle tanınır ve tanımı militan İslamcı hareket 
içindeki Müslümanların çoğunluğu tarafından kabul edilir. Aşağıdaki pasajda demokrasi 
üzerine yorum yapıyor; 


İslami demokrasi ile Batı demokrasisi arasındaki fark elbette şudur: İkincisi halkın egemenliği 
anlayışına dayanırken, ilki halkın hilafeti [liderlik] ilkesine dayanır. Batı demokrasisinde halk 
egemendir; İslam'da egemenlik Allah'a aittir ve halk onun halifesi veya tebasıdır. Batı'da 
yasayı halkın kendisi yapar; İslam'da insanlar, Tanrı'nın peygamberleri aracılığıyla bildirdiği 
yasalara uymalı ve itaat etmelidir. Bir sistemde hükümet halkın iradesini yerine getirir; 
diğerinde hükümet ve insanlar birlikte Tanrı'nın niyetlerini amellere çevirmelidir. Kısacası 
Batı demokrasisi, gücünü özgürce ve kontrolsüz bir şekilde kullanan bir tür mutlak otoritedir, 
İslami demokrasi ise ilahi hukuka tabidir ve yetkisini Allah'ın emirleri ile uyum içinde ve 
Allah'ın belirlediği çerçeve içinde uygular. (17) 


Üzerinde duracağımız devrimci İslam ideologlarından sonuncusu, Ali Şeriati adında bir İranlı. 
İşte İslami hareket ile Masonluk arasındaki başka bir somut bağlantı; zira Ali Şeriati'nin 
kendisi de bir masondur. Babası Muhammed Taki Şeriati de bir Masondu ve aynı 
zamanda, en azından bir zamanlar, İngiliz İstihbaratının uzak doğu bölümünün bir 
ajanıydı. (18) 


Ali Şeriati 1934'te doğdu. Meşhed'de okula gitti ve İslam Hakikatini Yayma Merkezi adlı 
devrimci bir İslami merkeze liderlik eden babasının gölgesinde büyüdü. Başbakan Musaddık 
devrilip Şah başa geçince Ali Şeriati, Ulusal Direniş Hareketi'ne katıldı. 1957'de babası ve bir 
avuç başka aktivistle birlikte tutuklandı ve altı ay hapis yattı. 


Şeriati ailesinin yüksek mevkilerde güçlü arkadaşları vardı ve Ali, Fransa'daki prestijli 
Sorbonne Üniversitesi'ne kabul edildi. Çalışmalarına 1960 yılında sosyoloji ve İslam tarihi 
alanında doktora yaparak orada başladı. Fransa'dayken, Varoluşçular olarak bilinen bir grup 
elitist entelektüelin fikirleri ile tanışarak bunlardan büyülendi. Bu elitist entelektüller Jean- 
Paul Sartre, Frantz Fanon, Albert Camus, Jacgues Bergue, Louis Massignon ve Jean 
Cocteau'nun da dâhil olduğu bir grup anti-kapitalist ve anti-materyalist yazardı. Şeriati ayrıca 
pek çok Marksist fikre yönelik sağlıklı bir anlayış geliştirdi. 


Şeriati, 1965'te İran'a döndü ve hemen tutuklandı. Fransa'dayken Şah'ı devirmeye çalışan 
gruplarla ilişkisi olduğu biliniyordu ve Avrupa için İran Ulusal Cephesi'nin kurulmasına 
yardım etmişti. Ancak hemen serbest bırakıldı ve daha sonra Meşhed yakınlarında 
öğretmenlik yapmaya başladı. Sonraki beş yıl boyunca yazmaya, İslam'a bakışını geliştirmeye 
ve Müslüman Kardeşler ve diğer direniş gruplarıyla bağları geliştirmeye odaklandı. 


1970'lerin başında Dr. Şeriati, siyaset ve din üzerine dersler vermeye başladı, yazılarını 
kamuoyuna duyurdu ve endüstriyel altyapıyı geliştiren, ekonomik kalkınmayı ilerleten ve 
modem laik eğitimi savunan Şah'ın görüşlerine taban tabana zıt olan görüşlerini öne sürdü. 
Şeriati şöyle diyordu: 


"Gelin dostlar, Avrupa'yı terk edelim, Avrupa'ya yönelik bu mide bulandırıcı, 
maymunca taklide son verelim. Her zaman insanlıktan söz eden ama bulduğu her yerde 
insanı yok eden bu Avrupa'yı geride bırakalım." (19) 


Ayetullah Humeyni, Şeriati'nin Şah'a karşı entelektüel bir görünüm altında yapmış olduğu ve 
İran'ın öğrencileri ve köktencilerine odaklanan sürekli ajitasyonu olmasaydı asla başarılı 
olamazdı. Şeriati bir süre Tahran forumlarında en etkili konuşmacı olarak kabul edildi. Dietl 
şöyle yazar: 


Şeriati'nin önemi, İran devriminin yalnızca eski mollalar ve ayetullahlar tarafından 
değil, aynı zamanda diğer modellerden bir ölçüde etkilenen ajite gençlik tarafından da 
beslendiğini gösteriyor. 


Şeriati tarafından verilen halka açık konferanslara 5.000 kadar dinleyici katıldı. Yazılarını 
bulundurmanın cezası, tutuklama ve işkence olmasına rağmen, yüz binlerce kişiye dağıtıldı. 
Çoğu zaman, mütevazı ve sessiz olan Şeriati bütün gün konuşuyor ve sonra gece geç saatlere 
kadar tartışmalara katılıyordu. 100'den fazla konferans verdikten sonra, SAVAK [gizli polis] 
onu tutuklamaya çalıştı ama Şeriati kaçtı; ancak babasını rehin almalarından sonra polise 
teslim oldu. İki yıl boyunca Komite hapishanesinde korkunç bir şekilde işkence gördü. 
Serbest bırakıldıktan sonra herhangi bir öğretim faaliyetine girmesine veya herhangi bir 
komplocu teması sürdürmesine izin verilmedi. Gizli polis her hareketini takip etmekteydi. 
(20) 


Nihayet 1976'da Ali Şeriati Londra'ya kaçmayı başardı ve orada Amerika Birleşik 
Devletleri'ndeki aile üyeleriyle buluşmak üzere uçak beklerken beyin embolisinden öldü. Şu 
anda neredeyse herkes tarafından kabul edilen olağan iddia, SAVAK ajanlarının Şeriati'yi 


kobra zehirine batırılmış zehirli bir iğneli ok kullanarak öldürdüğü yönündedir. Gerçek şu ki, 
Şah Dr. Şeriati’ den ve savunduğu baskıcı görüşlerden nefret etse de Şeriati'nin beyin 
embolisinin nedeni asla kanıtlanamamıştır. 


Hasan el-Benna, İslami hareketin Ortadoğu'yu ele geçirmesinden önce üç neslin geleceğini 
öngörmüş, birinci neslin "dinleyicilerden" oluşacağını belirtmişti. Kendisi, Seyyid Kutub, 
Mustafa el-Sibai, Ebu'l Ala Mevdudi ve Ali Şeriati modern İslamcı hareket için ideolojik 
zemin hazırlayan en önemli stratejistlerden birkaçıydı. El-Benna, gelecek neslin ise "savaşan" 
bir nesil olacağını öngörmüştü. 


Peter D. Goodgame, 11 Ağustos 2002, RedMoonRising 
I. Kaynakları: 


1. Holy War, Wilhelm Dietl, 1983 
2, Hostage To Khomeini, Robert Dreyfuss, 1980 


I. Notları: 
Biography of Hasan al-Banna 


Freemasonry In Egypt, Insight Magazine, March 1, 1999 

Biography of Jamal al-Afghani 

Biography of Mohammed Abduh 

Commentary from Shaykh Abdul Hadi of the Italian Muslim Association 

Excerpt from "The Return of the Khalifate" by Shaykh Abdalgadir as-Sufi 

Biography of Hasan al-Banna; Dietl, p. 26; Dreyfuss, p. 139-140 

Commentary from Shaykh Abdul Hadi of the Italian Muslim Association, 8a. Dreyfuss, p. 


Ere ASU PEN 
(9) 


Biography of Hasan al-Banna 

Dietl, p. 56 

Dietl, p. 32 

Excerpt from "The Right To Judge," by Sayed Qutb 
Excerpt from "The Right To Judge," by Sayed Qutb 
Dietl, pp.37-39 

Dietl, p. 38 

Dietl, p. 42 

17. Dietl, p. 43 


18. Dreyfuss, pp. 106-108 (excerpt), What Really Happened In Iran, Dr. John Coleman, 1984, p. 
24 (1-800-942-0821) 


19. Dreyfuss, pp. 106-108 
20. Dietl, p. 45 


— — 
R— © 


— = = — — 
ee 


GLOBALİSTLER VE İSLAMCILAR: YENİ BİR DÜNYA DÜZENİ İÇİN 
'MEDENİYETLER ÇATIŞMASI'NI KIŞKIRTMAK-VII 
Tamer Güner, 07.10.2020, Sonsuz Ark, Stratejik Araştırma, Çeviri- sonsuzark 


Sonsuz Ark'ın Notu: 


Aşağıda çevirisini yayınladığımız metin, Red Moon Rising - The Rapture and the Timeline of 
the Apocalypse Paperback'in yazarı Peter D. Goodgame'ın 'The Globalists and the 

Islamists' adlı kitabına aittir. "Geçtiğimiz yarım yüzyıl boyunca dinin etkisi, dünyanın Batı 
kesiminde ve Doğu'nun çoğu kesiminde azaldı. Maneviyat, yaşam standartları yükseldikçe ve 


popüler kültür de neredeyse tamamen laik hale geldiğinden materyalizmle yer değiştirdi. Orta 
Doğu'da durum neden farklıydı? Yahudi-Hıristiyan etiği nasıl aşındı, buna karşılık İslam etiği 
bariz bir canlanma yaşadı mı? Bu çalışma, bu durumun tesadüfen meydana gelen bir şey 
olmadığını ve militan İslam'ın, uzun vadede bir dünya hükümeti kurulması hedefine ulaşmak 
için baskın Anglo- Amerikan kurumların küresel seçkinleri tarafından oynanan bir kart 
olduğunu açıklamaya çalışacaktır." şeklindeki sunumuyla geçmiş yüzyılların resmi tarih 
söylemlerinin arkasına sarkan ve günümüzdeki kaosun, yaygınlaşan dinsizliğin ve 
ahlaksızlığın temel nedenlerini, Globalistlerin 'Militan İslam' kavramını üreterek ve 
müslümanları satanist küresel bir devlet kurmak amacıyla kullanarak Yahudi-Hristiyan 
Etiğinin aleyhine İslam Etiği'nin lehine bir canlanma yaşayıp yaşamadığını sorgulamaktadır. 
Eylül 2013'te planladığım ve üzerinde çalıştığım ve 7 Ekim 2018 Pazar günü 

yayınladığım 'SA6940/SD1156: İslamcılık; Zehirli Maya (Aşı) ya da Masonik Kara 

Büyü' başlıklı çalışmamda 'İslamcılık' maskesi ve 'Masonluk' aracılığı ile Osmanlı 
İmparatorluğunun müslüman topluluklarının nasıl ayrıştırıldığını ve kurulan yapay ulus- 
devletlerin kukla yönetimler tarafından nasıl Satanizmin hizmetine sunulduğunu ve Satanist 
Masonların İslam'ın içini nasıl boşaltmaya çalıştığını incelemiş ve mason olduğu kesin olarak 
açığa çıkan câni Fetullah Gülen liderliğindeki dini cemaat-nurculuk maskeli FETÖ üyesi 
generallerce, 15 Temmuz 2016'da, ahlakı ve dini değerleri önceleyen politikalara sahip 
Erdoğan liderliğindeki Türkiye'ye askeri darbe yapmaya çalışan ve halk tarafından durdurulan 
Masonik İslamcılığı şöyle tanımlamıştım: "İslamcılık, 1789'la Fransa'da egemen hâle gelen 
masonların, yer küredeki bütün imparatorlukları yıkma girişimlerini içeren bütüncül bir 
organizasyonun Osmanlı İmparatorluğuna yönelik olan hamlesinin adıdır ve Sultan II. 
Selim'den itibaren güçlenerek II. Mahmut, Abdülmecid, Abdülaziz ve II. Abdülhamid 
liderliğindeki Osmanlı İmparatorluğu'nu, İstanbul, İzmir, Selanik, Manastır, Mısır, Şam, 
Beyrut gibi merkezlerde kurulan gizli mason localarında olgunlaştırılarak parçalayan ve yıkan 
bir hançerdir. Günümüz tartışmalarının amacı da yeniden güçlenen, bölgesel ve küresel 
bütünleşik bir strateji izleyerek masonların hakimiyet alanlarını daraltan Türkiye 
Cumhuriyeti'nin Recep Tayyip Erdoğan liderliğindeki yönetimini hedef hâline getirerek 
yeniden parçalamak ve etkisiz hâle getirmekti", 06.09.2008 tarihli 'SA24/SDS: İslamcılık: 
Kara Büyü' başlıklı çalışmamda da Peter D. Goodgame'un "Yahudi-Hıristiyan etiği nasıl 
aşındı, buna karşılık İslam etiği bariz bir canlanma yaşadı mı?" şeklindeki sorusunu o 
sormadan (2014) 6 yıl önce (2008) cevap vermiştim: "İslamcılık anaforu, Müslüman 
zihinlerden sürekli yeni kurbanlar devşirmektedir. Geleneksel diye, dışlanan ve aşağılanan 
bozunmaya uğramış 17,18,19 ve 20. yüzyıl İslam algısına alternatif olarak ortaya konan 

ve terakkiyi hedefler görünen İslamcılık kara büyüsü, daha fazla tahrif ve tahribe aracılık 
etmeden Müslümanların düşüncelerinden uzaklaştırılmak zorundadır." Satanistler, önce 
kendi topluluklarını, Yahudileri -Siyonist-Laik-Fanatik-Ortodoks diyerek parçaladılar ve 
Yahudi etiğini, tahrif edip etkisizleştirdiler, eş zamanlı olarak Katolik-Ortodoks-Protestan 
etiğini ve İslam Etiğini yetiştirdikleri profesyoneller aracılığı ile yok ettiler; bugün diktatör 
Arap liderleri, aynı satanist gücün birer piyonu olarak elde ettikleri dokunulmazlıkla hem 
İslam'a hem de Müslümanlara yönelik soykırım politikalarını acımasızca uygulamaktadırlar. 
Yayınladığımız bu çeviri seti, eksik bilinenlerle örtülmek istenen gerçeğin açığa çıkması için 
faydalı olacaktır diye düşünüyoruz. 


Fomenting the "Clash of Civilizations" for a New World Order 


II. 'Kriz Yayını' Yaratmak 


1970'lere gelindiğinde elitist entelektüeller ve küreselci kurumlar, insan ırkının en öncelikli 
iki düşmanı olarak nüfus artışı ve endüstriyel kalkınmaya odaklandılar. Birleşmiş Milletler, 
Roma Kulübü, Tavistock ve Aspen Enstitüleri ve yönetici elitlerin sözcülüğünü yapan diğer 
birçok kuruluş, çevrenin yok edildiğini ve sanayileşmenin korkunç bir tehdit haline geldiğini 
haykırmaya başladı. Teknoloji, bilim ve insan gelişimi gözden düşüyordu. Elitler, yeryüzünün 
kaynaklarını kendi mülkleri olarak görüyor ve bunları yükselen ve gelişen bir Üçüncü Dünya 
ile paylaşmak istemiyorlardı. 


Lord Bertrand Russell, karanlık çağlara dönüşü savunan bu insan karşıtı "hümanistlerin"' en 
önemlilerinden biriydi. Russell şuna inanmaktaydı: 


"Dünyadaki beyaz nüfus artışı yakında duracak. (Asya ırkları ve zencilerin) Doğum 
oranları, savaş ve salgın hastalıkların yardımı olmadan sabit kalmaya yetecek kadar 
düşmeden önce, Asya ırklarının ömrü uzamış olacak; zencilerin ömrü onlardan da uzun 
olacak. Bu olana kadar sosyalizmin amaçladığı faydalar ancak kısmen 
gerçekleştirilebilir ve daha az doğurgan ırklar, gerekli olsalar bile iğrenç yöntemlerle 
kendilerini savunmak zorunda kalacaklar.” 


Russell aynı zamanda dünya hükümetinin de bir savunucusuydu; 


"Nüfus sorunundan daha önce bahsetmiştim, ancak politik yönü hakkında birkaç söz 
eklemek gerekiyor. ... Belli derecede eşitlik sağlanıncaya ve Dünya Hükümeti'nin gücüne 
her yerde belli ölçüde rıza gösterilene kadar, dünyanın tatmin edici bir durumda 
olduğunu düşünmek imkânsızdır. Dünyanın daha fakir ulusları nüfus bakımından aşağı 
yukarı durağan hale gelene kadar bunların olması mümkün değildir. Düşündüğümüz 
gerçekler tarafından yönlendirildiğimiz sonuç şudur: Bir Dünya Hükümeti 
gerçekleşinceye kadar büyük savaşlar kaçınılmazken; bir Dünya Hükümeti, her önemli 
ülke neredeyse sabit nüfusa sahip olana kadar istikrarlı olamaz.” 


Russell için nüfus kontrolü, Dünya Hükümeti için bir ön şarttı. (1) 


Daha 1947'de, önde gelen bir Avustralyalı bilim adamı, Avustralya Savunma Bakanlığı'na 
gönderdiği gizli bir raporda şu öneride bulunuyordu: 


“,.. aşırı nüfuslu Asya ülkeleri tarafından işgal tehdidine karşı en etkili karşı saldırı, 
tropikal gıda mahsullerinin biyolojik veya kimyasal yollarla tahrip edilmesi ve 
Avustralya haricinde, tropikal koşullarda yayılabilen bulaşıcı hastalıkların yayılmasına 
yöneltilmelidir.” 


Bu arketipik çılgın bilim adamı, 1951'de İngiliz tacının şövalyesi ve 1960'da Nobel Ödülünün 
sahibi olan Sir Frank MacFarlane Burnet idi. (2) 


1968'de Stanford biyologu ve Bertrand Russell hayranı Paul Ehrlich en çok satan The 
Population Bomb (Nüfus Bombası) isimli kitabı yazdı. Kitabında şöyle yazıyordu: 


"Kanser, hücrelerin kontrolsüz bir şekilde çoğalması; nüfus patlaması ise, insanların 
kontrolsüz bir şekilde çoğalmasıdır.... Çabalarımızı semptomların tedavisinden kanserin 
ortadan kaldırılmasına kaydırmalıyız. Bu operasyon, anlaşılan o ki; acımasız ve insafsız 
kararlar gerektirecektir." 


Ehrlich kitabında doğum kontrol kimyasallarının dünyadaki gıda kaynaklarına 
yerleştirilmesini savunuyordu. (3) 


Birleşmiş Milletler Eğitim, Bilim ve Kültür Örgütü'nün (UNESCO) oluşturulmasında öncü rol 
oynayan İngiliz bilim adamı ve entelektüel Sir Julian Huxley, hemen hemen aynı görüşlere 
sahipti. Penisilin, DDT ve su arıtma gibi bilimsel gelişmeleri iki ucu keskin bir kılıç olarak 
görüyordu. Huxley bir yazısında şöyle demişti: 


“Gelecekteki kaderinde insan ırkının daha fazla içsel doygunluğa ulaşmasını sağlamak 
için, gerçek anlamda dini özveriyle kendimizi adayabiliriz ve adamalıyız da. Nüfusun 
kontrolü ... insanlığın kaderinde herhangi bir radikal gelişme için bir ön şart 
olduğundan, bu amacı gerçekleştirirken nüfus sorununa şiddetli ve uyumlu bir saldırı 
da gereklidir.” (4) 


Huxley'in aşırılık yanlısı görüşleri Birleşmiş Milletler içinde de kabul gördü ve dünyanın ilk 
Dünya Zirvesi'nde, 1972'de Stockholm İnsan Çevresi Konferansı'nda sunuldu. Maurice 
Strong, bu konferansı düzenlemek için BM Genel Sekreteri U Thant tarafından seçilmişti ve 
sonraki yıl Strong, yeni oluşturulan BM Çevre Programının başına getirildi. 


1972 aynı zamanda Club of Rome'un kötü şöhretli raporu Büyümenin Sınırları'nı yayınladığı 
yıldır. Massachusetts Teknoloji Enstitüsü tarafından yapılan araştırmanın desteklediği bu 
rapor, gezegeni ekolojik felaketten kurtarmak için temelde sanayileşmenin durdurulması 
gerektiği sonucuna varmıştı. O zamandan beri, Kulübün Maurice Strong gibi en sadık 
hayranları bile raporun "erken" yazıldığını ve teknolojideki gelişmeleri hesaba katmadığını 
itiraf etmiştir. (5) 


Club of Rome, 1970 yılında İngiliz bilim adamı ve diplomat Dr. Alexander King ve İtalyan 
sanayici Arelio Peccei tarafından kurulduğundan beri dünya hükümetini destekleyen en etkili 
gruplardan biri olmuştur. Kulüp1973'te, on bölgeye bölünmüş tek bir dünya hükümeti sistemi 
modelini sunan, Küresel Dünya Sisteminin Bölgeselleştirilmiş ve U yarlanabilir Modeli 
başlıklı bir rapor yayınladı. 


Aspen Enstitüsü bir diğer önemli küreselci düşünce kuruluşudur. 1949'da üç Chicago'lu 
tarafından kuruldu: Bir işadamı, Chicago Üniversitesi'nin başkanı ve aynı üniversiteden bir 
profesör. Chicago Üniversitesi Rockefeller finansmanıyla kuruldu ve Aspen Enstitüsü her 
zaman Rockefeller'in nüfuz alanı içinde var oldu. Aspen Enstitüsü tarihinin en önemli 
noktalarından biri, 1970'te gerçekleşen ve 1972'de Stockholm'de yapılacak BM Dünya 
Zirvesi'nin yolunu açan "Teknoloji: Sosyal Hedefler ve Kültürel Seçenekler" konulu bir 
konferanstı. 


The World Wildlife Fund [WWF] (Dünya Yaban Hayatı Fonu), hümanist bir çevre örgütü 
kılığına giren bir başka elitist ırkçı kurumdur. Kraliçe'nin kocası İngiltere Prensi Phillip 
tarafindan oluşturulmuştur. Kayıt altına alınan bir konuşmasında; Reenkarne olursa, aşırı 
nüfus sorununu çözmeye yardımcı olmak için katil bir virüs olarak geri dönmek istediğini 


söylemiştir. O zamandan beri diğer WWF yöneticileri de aşırı nüfus konusunda aynı 
endişeleri dile getirmiştir. (6) 


WWF direktörü Dr. Arne Schiotz şöyle demiştir: 


"Malthus haklı çıktı, gerçeklik sonunda Malthus'u yakaladı. Üçüncü Dünya aşırı 
kalabalık, ekonomik bir karmaşa içinde ve bu kadar hızlı bir nüfus artışıyla bu 
karmaşadan kurtulabilmelerinin hiçbir yolu yok. Felsefemiz: Köye geri dönmektir. " 


WWEF'nin eski başkanı Sir Peter Scott ise şöyle diyor: 


"Olaylara nedensel olarak bakarsak, dünyadaki en büyük sorun nüfustur. İnsan 
sayılarına bir tavan koymalıyız. Tüm kalkınma yardımları, güçlü aile planlama 
programlarının varlığına bağlı hale getirilmelidir. " 


WWF'nin eski başkan yardımcısı Thomas Lovejoy şunu açıkça ifade ediyor: 


"En büyük sorun, bu gelişmekte olan ülkelerin lanet olası ulusal sektörleridir . Bu 
ülkeler, kaynaklarını uygun gördükleri şekilde geliştirme hakkına sahip olduklarını 
düşünüyorlar. Güce sahip olmak istiyorlar." 


Bu baskıcı görüşler, küresel finans kuruluşlarının en önemli yöneticilerinden bazıları 
tarafından bile benimseniyor. Bank for International Settlements [Uluslararası Ödemeler 
Bankası] (dünya bankacılık merkezi) başkanı Fritz Lutweiler: 


"Nüfusun çoğunluğunun hâlihazırda asgari varoluş düzeyinde veya hatta altında 
yaşadığı ülkelerde reel gelirin azaltılması anlamına geliyor. Bu zor, ama çok borçlu olan 
ülkeleri bu zor yoldan ayırmak mümkün değil. Kaçınılmaz." (7) 


Dünya Bankası başkanı Robert McNamara: "10 milyarlık bir dünyanın önlenebilmesi için 
yalnızca iki olası yol var. Ya mevcut doğum oranları daha hızlı bir şekilde azalmalı ya 
da mevcut ölüm oranları yükselmelidir. Başka bir yol yok. Elbette, ölüm oranlarının 
artabileceği pek çok yol var. Termonükleer bir çağda, savaş bunu çok hızlı ve kararlı bir 
şekilde başarabilir. Kıtlık ve hastalık, doğanın nüfus artışı üzerindeki kadim kontrol 
araçlarıdır ve ikisi de hala sahnededir... Basitçe söylemek gerekirse: Aşırı nüfus artışı, 
gelişmekte olan dünyadaki toplumların çoğunun ekonomik ve sosyal ilerlemesinin 
önündeki en büyük tek engeldir." (8) 


Nihayetinde bu görüşler Amerikan dış politika kurumu tarafından kabul edildi. 1974 yılında 
Dışişleri Bakanı Henry Kissinger, "ABD Güvenliği ve Denizaşırı Çıkarları için Dünya 
Çapında Nüfus Artışının Etkileri" başlıklı Ulusal Güvenlik Çalışması Memorandum 
200'ü (NSSM 200) sundu. Sonuç şu şekildeydi: 


"Dünya nüfus artışı, Hükümet tarafından , acil önlemler gerektiren en yüksek 
büyüklükte mevcut bir tehlike olarak geniş ölçüde tanınmaktadır... [Devam eden hızlı 
nüfus artışının] dünyanın ekonomik, politik ve ekolojik sistemlerine ve bu sistemlerin 
başarısız olmaya başlamasıyla birlikte insani değerlerimize ciddi zarar verme riski 
vardır." 


NSSM 200, 1979'da halkın bilgisine açılacaktı ancak 1989'a kadar başarılı bir şekilde gizli 
tutuldu. Kariyeri boyunca Kissinger, nüfus kontrolünün dış politika stratejisinin temel taşı 
olarak kalmasını sağladı ve ondan sonra ideolojik ortağı Zbigniew Brzezinski de Carter 
yönetiminde aynı gündemi devam ettirdi. Her ikisi de Rockefeller ailesiyle yakından 
bağlantılıdır ve ikisi de Harvard'dan, Oxford eğitimli İngiliz yanlısı Profesör William Yandell 
Elliott ile çalışmışlardır. 


Worldwatch Enstitüsü, ,Amerika'nın dış politika kurumunda desteklenen NSSM 200 ile aynı 
süreçte, Rockefeller Brothers Fund (Rockefeller Kardeşler Fonu) tarafından sağlanan hibe ile 
1974 yılında kuruldu. 1984'ten beri Worldwatch Enstitüsü tarafından yıllık olarak 
yayınlanan "Dünyanın Durumu" serisi, medya tarafından her zaman öne çıkarıldı ve 
Enstitünün yayınlamış olduğu yüzlerce alarmcı sözde bilimsel makale ve rapor, o zamandan 
beri solcu ve elitist savaşta cephane olarak kullanıldı. 


Peter D. Goodgame, 11 Ağustos 2002, RedMoonRising 
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GLOBALİSTLER VE İSLAMCILAR: YENİ BİR DÜNYA DÜZENİ İÇİN 
'MEDENİYETLER ÇATIŞMASI'NI KIŞKIRTMAK-VII 
Tamer Güner, 14.10.2020, Sonsuz Ark, Stratejik Araştırma, Çeviri 


Sonsuz Ark'ın Notu: 


Aşağıda çevirisini yayınladığımız metin, Red Moon Rising - The Rapture and the Timeline of 
the Apocalypse Paperback'in yazarı Peter D. Goodgame'ın 'The Globalists and the 

Islamists' adlı kitabına aittir. "Geçtiğimiz yarım yüzyıl boyunca dinin etkisi, dünyanın Batı 
kesiminde ve Doğu'nun çoğu kesiminde azaldı. Maneviyat, yaşam standartları yükseldikçe ve 


popüler kültür de neredeyse tamamen laik hale geldiğinden materyalizmle yer değiştirdi. Orta 
Doğu'da durum neden farklıydı? Yahudi-Hıristiyan etiği nasıl aşındı, buna karşılık İslam etiği 
bariz bir canlanma yaşadı mı? Bu çalışma, bu durumun tesadüfen meydana gelen bir şey 
olmadığını ve militan İslam'ın, uzun vadede bir dünya hükümeti kurulması hedefine ulaşmak 
için baskın Anglo- Amerikan kurumların küresel seçkinleri tarafından oynanan bir kart 
olduğunu açıklamaya çalışacaktır." şeklindeki sunumuyla geçmiş yüzyılların resmi tarih 
söylemlerinin arkasına sarkan ve günümüzdeki kaosun, yaygınlaşan dinsizliğin ve 
ahlaksızlığın temel nedenlerini, Globalistlerin 'Militan İslam' kavramını üreterek ve 
müslümanları satanist küresel bir devlet kurmak amacıyla kullanarak Yahudi-Hristiyan 
Etiğinin aleyhine İslam Etiği'nin lehine bir canlanma yaşayıp yaşamadığını sorgulamaktadır. 
Eylül 2013'te planladığım ve üzerinde çalıştığım ve 7 Ekim 2018 Pazar günü 

yayınladığım 'SA6940/SD1156: İslamcılık; Zehirli Maya (Aşı) ya da Masonik Kara 

Büyü' başlıklı çalışmamda 'İslamcılık' maskesi ve 'Masonluk' aracılığı ile Osmanlı 
İmparatorluğunun müslüman topluluklarının nasıl ayrıştırıldığını ve kurulan yapay ulus- 
devletlerin kukla yönetimler tarafından nasıl Satanizmin hizmetine sunulduğunu ve Satanist 
Masonların İslam'ın içini nasıl boşaltmaya çalıştığını incelemiş ve mason olduğu kesin olarak 
açığa çıkan câni Fetullah Gülen liderliğindeki dini cemaat-nurculuk maskeli FETÖ üyesi 
generallerce, 15 Temmuz 2016'da, ahlakı ve dini değerleri önceleyen politikalara sahip 
Erdoğan liderliğindeki Türkiye'ye askeri darbe yapmaya çalışan ve halk tarafından durdurulan 
Masonik İslamcılığı şöyle tanımlamıştım: "İslamcılık, 1789'la Fransa'da egemen hâle gelen 
masonların, yer küredeki bütün imparatorlukları yıkma girişimlerini içeren bütüncül bir 
organizasyonun Osmanlı İmparatorluğuna yönelik olan hamlesinin adıdır ve Sultan II. 
Selim'den itibaren güçlenerek II. Mahmut, Abdülmecid, Abdülaziz ve II. Abdülhamid 
liderliğindeki Osmanlı İmparatorluğu'nu, İstanbul, İzmir, Selanik, Manastır, Mısır, Şam, 
Beyrut gibi merkezlerde kurulan gizli mason localarında olgunlaştırılarak parçalayan ve yıkan 
bir hançerdir. Günümüz tartışmalarının amacı da yeniden güçlenen, bölgesel ve küresel 
bütünleşik bir strateji izleyerek masonların hakimiyet alanlarını daraltan Türkiye 
Cumhuriyeti'nin Recep Tayyip Erdoğan liderliğindeki yönetimini hedef hâline getirerek 
yeniden parçalamak ve etkisiz hâle getirmekti", 06.09.2008 tarihli 'SA24/SDS: İslamcılık: 
Kara Büyü' başlıklı çalışmamda da Peter D. Goodgame'un "Yahudi-Hıristiyan etiği nasıl 
aşındı, buna karşılık İslam etiği bariz bir canlanma yaşadı mı?" şeklindeki sorusunu o 
sormadan (2014) 6 yıl önce (2008) cevap vermiştim: "İslamcılık anaforu, Müslüman 
zihinlerden sürekli yeni kurbanlar devşirmektedir. Geleneksel diye, dışlanan ve aşağılanan 
bozunmaya uğramış 17,18,19 ve 20. yüzyıl İslam algısına alternatif olarak ortaya konan 

ve terakkiyi hedefler görünen İslamcılık kara büyüsü, daha fazla tahrif ve tahribe aracılık 
etmeden Müslümanların düşüncelerinden uzaklaştırılmak zorundadır." Satanistler, önce 
kendi topluluklarını, Yahudileri -Siyonist-Laik-Fanatik-Ortodoks diyerek parçaladılar ve 
Yahudi etiğini, tahrif edip etkisizleştirdiler, eş zamanlı olarak Katolik-Ortodoks-Protestan 
etiğini ve İslam Etiğini yetiştirdikleri profesyoneller aracılığı ile yok ettiler; bugün diktatör 
Arap liderleri, aynı satanist gücün birer piyonu olarak elde ettikleri dokunulmazlıkla hem 
İslam'a hem de Müslümanlara yönelik soykırım politikalarını acımasızca uygulamaktadırlar. 
Yayınladığımız bu çeviri seti, eksik bilinenlerle örtülmek istenen gerçeğin açığa çıkması için 
faydalı olacaktır diye düşünüyoruz. 


Bu çalışmanın Birinci Bölümünde anlattığımız gibi, Üçüncü Dünya'ya yapılan ilk saldırı, 

1973 Yom Kippur savaşıyla bağlantılı olarak petrol fiyatlarında önceden planlanmış büyük bir 
artış şeklinde geldi. Ekonomiler enerji arzı olmadan gelişemez ve enerji fiyatlarının dört 
katına çıkmış olması Hindistan, Brezilya, Pakistan, Endonezya ve Meksika gibi ülkeler için 
büyük bir gerilemeydi. Daha sonra Pakistan Devlet Başkanı Butto, nükleer enerji geliştirerek 
durumu çözmeye çalıştığında Kissinger, "Sizi başkalarına ibret olsun diye 
cezalandıracağız!" diyerek onu tehdit etti. (9) İran Şahı da, ülkesinde bol miktarda petrol 
bulunmasına rağmen, nükleer enerji geliştirmek için bir program başlatmıştı. Her iki lider de 
hızla devre dışı bırakıldı. 


Enerji fiyatlarının artmasıyla Üçüncü Dünya'nın gelişimi kontrol altına alınmıştı ancak 
Ortadoğu büyük ölçüde zenginleşmişti. Kendi açılarından durumu düzeltmek isteyen 
Globalistler, bu süreçte müttefikleri olan İslamcılara yöneldi. İslam, insanlığın ilerlemesinin 
İslami olmadığı ve bunun Allah'ın hizmetkarlarına karşı Batılıların bir komplosu olduğu 
yalanı kullanılarak, sanayileşmeye ve modernleşmeye saldırmak için kullanılacaktı. Aslında 
asıl komplo eğitim, istihdam, barınma, temizlik ve beslenme açısından yaşam kalitelerinde 
kısa bir süredir olumlu bir değişim yaşamaya başlamış olan Ortadoğu'nun esmer tenli 
kitlelerine yönelikti. Aynı zamanda, cehalet, pislik ve şiddetin dini ve entelektüel 
savunucuları, müreffeh Orta Doğu'yu karanlık çağlara geri döndürmek için güçlerini 
birleştirdiler. 


İslami Vakıf, İngiltere Leicester'de, 1973'te Profesör Kürşid Ahmed tarafından Cemaat-i 
İslami'nin bir şubesi olarak kuruldu. General Ziya Pakistan'da başa geçtiğinde, Ahmed'i 
Ekonomi Bakanı olarak görevlendirdi. (10) 1973'te ayrıca, merkezi Londra'da bulunan 
Avrupa İslam Konseyi kuruldu. Konsey'in uzun süre Genel Sekreterliğini yapan, daha sonra 
döneceğimiz, Salem Azzam adında tanınmış bir Müslüman Kardeşler üyesiydi. (11) 


Bir başka proje ise, 1977'de Cambridge'de, Müslüman Kardeşler üyesi ve eski Suriye 
başbakanı Ma'rüf ed-Devâlibi ile Roma Kulübü üyesi Peccei ve İngiliz Lord Caradon'un yanı 
sıra Dr. Alexander King'in Uluslararası İleri Araştırmalar Federasyonu ile birlikte 

başlatılan "İslam ve Batı" idi. "İslam ve Batı", İslam'ı bilim ve teknoloji ile mücadele 
içindeki gerici bir din olarak etkili bir şekilde tanımlayan bir politika taslağı 

oluşturdu. Küreselciler, İslam'ın yalnızca baskıcı Batı karşıtı azınlık versiyonunu 
desteklemeye kararlıydılar ve Müslüman Kardeşler bu görüşü dünyaya satmanın 
anahtarıydı. (12) 


İran'daki Aspen Enstitüsü ve Roma Kulübü üyeleri, İran'daki Şah rejiminin ideolojik 
muhalifleriyle doğrudan bağlantı kurdu. Ali Şeriati, Ebu'l-Hasan Beni Sadr ve İran 
üniversitelerindeki önde gelen eğitimcilerin birçoğu (Aspen Enstitüsü ve Roma 
Kulübü'nün) nüfuz alanına girmişti. Küreselcilerin Şah'a karşı istikrarsızlaştırma 
kampanyası, Robert Dreyfuss'un Hostage To Humeyni kitabında belgeleniyor, bu kitabın bir 
bölümü burada, İran'ın eski başbakanı Emir Abbas Huveyda'ya adanmış web sitesinde 
okunabilir. 


Şah'ın devrilmesi için çok önemli bir faktör de, Müslüman Kardeşler'in 1940'larda 

kurulmuş İslam Fedaileri olarak bilinen İran koluydu. İslam Fedaileri, fanatik lider Ayetullah 
Halhali tarafından yönetiliyordu ve Ayetullah Humeyni uzun süreden beri bu grubun 

bir üyesiydi. Şah'ın devrilmesinden sonra Tahran'daki Amerikan büyükelçiliğini ele geçiren 
ve onlarca Amerikalıyı rehin alan öğrenciler de İslam Fedaileri grubunun üyeleriydi. Halhali, 


İran devrimi sırasında binlerce siyasi mahkumun yargılamasında yargıç olarak görev yaptı ve 
çoğunu idam cezasına çarptırarak kişisel siyasi gücünü kullanma imkanı buldu. (12a) 


İslam Fedaileri, Şah'ın saltanatının sonlarına doğru, Şah'ın büyük ölçüde başarılı olan 
uyuşturucu karşıtı kampanyası nedeniyle giderek daha fazla tehdit altına girmiş olan, İran'ın 
afyon üretimi ve uyuşturucu kaçakçılığı ağını da kontrol ediyordu. Humeyni başa geçince, 
Halhali alay edercesine İran'ın ulusal uyuşturucuyla mücadele programının başına getirildi ve 
onun gözetiminde afyon üretimi büyük patlama yaşadı. Derlenerek İngilizce'ye 

çevrilen Humeyni'nin fetvalarına göre: "Şarap ve diğer sarhoş edici içecekler necisdir 
ancak afyon ve haşhaş değildir." (12b) 


Pakistan'da Cemaat-i İslami formundaki Müslüman Kardeşler, Başbakan Zülfikar Ali 
Butto'nun General Ziya ül-Hak tarafından devrilmesini destekledi. İngiliz küreselciler, 
Pakistan'ı İngiliz Milletler Topluluğu'ndan geri çektiği, milliyetçi politikalar uyguladığı, 
Sovyetlere yöneldiği ve nükleer enerji geliştirmeye çalıştığı için Butto'dan nefret 
ediyordu. General Ziya, tutuklu Butto'ya idam cezası verdiğini açıkladığında cezası, elli dört 
ülkenin devlet başkanları tarafından resmen protesto edildi. Ziya ancak Cemaat-i İslami 
liderliğinden infazın iç karışıklığa yol açmayacağına dair güvence aldıktan sonra 1979'da 
Butto'yu idam etti. (13) Takip eden yıllarda Cemaat-i İslami, Ziya'nın en önemli destekçisi 
oldu ve halk acımasız bir İslamlaştırma sürecine zorlandı. 


Afganistan'da İngiliz İstihbaratı tarafından teşvik edilen CIA, Sovyet işgalinden daha 

önce Sovyet yanlısı rejimin İslamcı muhaliflerini finanse etmeye başlamıştı. Başkan Carter'ın 
Ulusal Güvenlik Danışmanı Zbigniew Brezinski , 24 Aralık 1979'da gerçekleşen Sovyet 
işgalini kışkırtmak için hükümetin devrilmesini savundu. (14) Pakistan'da General Ziya ve 
Cemaat-i İslami, Afganistan'daki mücahit isyanını başarılı kılan iki önemli unsurdu. Pakistan'ı 
ele geçirmeleri, Sovyetleri Afgan çatışmasının içine çekme planının gerekli bir parçasıydı. 
Birinci bölümde anlatıldığı gibi, Gulbeddin Hikmetyar adındaki Müslüman Kardeşler'e bağlı 
bir Afgan savaş ağası, iyi bilinen Batı karşıtı ve radikal İslami görüşlerine rağmen, Amerikan 
askeri yardımının birincil alıcısı olarak ortaya çıkmıştı. 


(ABD Kongresi nihayet bu yardıma son verme kararı aldığında artık çok geçti. Hikmetyar 
başarısının zirvesine 1993-1994 yıllarında ve ayrıca 1996'da Afganistan'ın başbakanı olarak 
görev yaptığı zaman ulaştı. Sonunda Taliban tarafından Afganistan'dan sürüldü ama geri 
dönerek Hamid Karzai'nin yeni hükümetine karşı kışkırtma işlerine girişti. 2002 yılının Mayıs 
ayında, Hikmetyar'ın üs kurduğu bölgede devriye gezmeyi üstlenen İngilizler 

tarafından Buzzard Operasyonu gerçekleştirildi. Belirtilen amaç, Hikmetyar güçlerinin 
bastırılmasıydı ancak Hikmetyar hala kayıp ve ona bağlı güçlerin Kabil'deki son bombalı 
terörist saldırıları gerçekleştirdiğinden şüpheleniliyor. Belki de Buzzard Operasyonunun 
belirtilen amacı gerçekten hedeflenen amaç değildi. ) 


Mısır'da Müslüman Kardeşler, Başkan Sedat'ın 70'lerin başında örgüte karşı kısıtlamaları 
gevşetmeye başlamasıyla yeniden canlandı. Müslüman Kardeşler alenen imajını "ılımlı" bir 
İslami örgüt haline getirmeye çalıştı ancak perde arkasında kendi bünyesinden bir dizi şiddet 
yanlısı aşırılıkçı grup ortaya çıktı. İslami Cihad, İslami Grup ve Tekfir El Hicra, 1978'de İsrail 
ile tarihi Camp David barış anlaşmasını imzaladıktan sonra Sedat'a karşı daha açık bir şekilde 
ajitasyon yapmaya başlayan birbirine bağlı terörist gruplardan sadece birkaçıdır. Bu gruplarla 
bağlantılı militanlar, 1981'de Sedat'ı öldürdü ve yeni lider Cumhurbaşkanı Mübarek 
tarafından sıkıyönetim ilan edilerek İslamcılara yönelik şiddetli bir baskı operasyonu 
başlatıldı. 


Suriye'de ise Müslüman Kardeşler Esad rejimine karşı ayaklanmış ve Hama şehrini ele 
geçirmişti. Suriye hükümetinin Kardeşler'in kalesine yönelik kuşatması üç hafta sürdü. Yoğun 
çatışmalarda 6.000 asker ve 24.000 sivil öldürüldü ve sonrasında 10.000 kişi daha 
tutuklanarak toplama kamplarına yerleştirildi. Daha sonra Suriye hükümeti, Müslüman 
Kardeşler güçlerinin Batı tarafından silahlandırıldığına dair kanıtlar gösterdi. 


70'lerin sonları ve 80'lerin başlarında Ortadoğu'da yaşanan bu şiddet patlaması, Zbigniew 
Brzezinski tarafından "Kriz Arkı"' olarak adlandırıldı. Tüm bunlar tesadüfen meydana gelen 
şeyler değil aslında Dr.Alexander King, Henry Kissinger, Zbigniew Brzezinski ve İngiliz 
ajan Dr. Bernard Lewis gibi Globalist stratejistler tarafından geliştirilen kasıtlı bir planın 
sonucuydu. Ortadoğu "Kriz Arkı" kendiliğinden oluşan bir iç yangın değildi, Müslüman 
Kardeşler ile işbirliği içinde Batı politikasının bir sonucu olarak ortaya çıkmıştı. Batı'nın 
yardımı olmadan radikal İslam, her zaman olduğu gibi gayri meşru, baskıcı bir azınlık 
hareketi olarak kalacaktı ve Ortadoğu, istikrarlı ve müreffeh bir şekilde varlığını sürdürecekti. 


Peter D. Goodgame, 11 Ağustos 2002, RedMoonRising 
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GLOBALİSTLER VE İSLAMCILAR: YENİ BİR DÜNYA DÜZENİ İÇİN 
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Sonsuz Ark'ın Notu: 


Aşağıda çevirisini yayınladığımız metin, Red Moon Rising - The Rapture and the Timeline of 
the Apocalypse Paperback'in yazarı Peter D. Goodgame'ın 'The Globalists and the 
Islamists' adlı kitabına aittir. "Geçtiğimiz yarım yüzyıl boyunca dinin etkisi, dünyanın Batı 


kesiminde ve Doğu'nun çoğu kesiminde azaldı. Maneviyat, yaşam standartları yükseldikçe ve 
popüler kültür de neredeyse tamamen laik hale geldiğinden materyalizmle yer değiştirdi. Orta 
Doğu'da durum neden farklıydı? Yahudi-Hıristiyan etiği nasıl aşındı, buna karşılık İslam etiği 
bariz bir canlanma yaşadı mı? Bu çalışma, bu durumun tesadüfen meydana gelen bir şey 
olmadığını ve militan İslam'ın, uzun vadede bir dünya hükümeti kurulması hedefine ulaşmak 
için baskın Anglo- Amerikan kurumların küresel seçkinleri tarafından oynanan bir kart 
olduğunu açıklamaya çalışacaktır." şeklindeki sunumuyla geçmiş yüzyılların resmi tarih 
söylemlerinin arkasına sarkan ve günümüzdeki kaosun, yaygınlaşan dinsizliğin ve 
ahlaksızlığın temel nedenlerini, Globalistlerin 'Militan İslam' kavramını üreterek ve 
müslümanları satanist küresel bir devlet kurmak amacıyla kullanarak Yahudi-Hristiyan 
Etiğinin aleyhine İslam Etiği'nin lehine bir canlanma yaşayıp yaşamadığını sorgulamaktadır. 
Eylül 2013'te planladığım ve üzerinde çalıştığım ve 7 Ekim 2018 Pazar günü 

yayınladığım 'SA6940/SD1156: İslamcılık; Zehirli Maya (Aşı) ya da Masonik Kara 

Büyü' başlıklı çalışmamda 'İslamcılık' maskesi ve 'Masonluk' aracılığı ile Osmanlı 
İmparatorluğunun müslüman topluluklarının nasıl ayrıştırıldığını ve kurulan yapay ulus- 
devletlerin kukla yönetimler tarafından nasıl Satanizmin hizmetine sunulduğunu ve Satanist 
Masonların İslam'ın içini nasıl boşaltmaya çalıştığını incelemiş ve mason olduğu kesin olarak 
açığa çıkan câni Fetullah Gülen liderliğindeki dini cemaat-nurculuk maskeli FETÖ üyesi 
generallerce, 15 Temmuz 2016'da, ahlakı ve dini değerleri önceleyen politikalara sahip 
Erdoğan liderliğindeki Türkiye'ye askeri darbe yapmaya çalışan ve halk tarafından durdurulan 
Masonik İslamcılığı şöyle tanımlamıştım: "İslamcılık, 1789'la Fransa'da egemen hâle gelen 
masonların, yer küredeki bütün imparatorlukları yıkma girişimlerini içeren bütüncül bir 
organizasyonun Osmanlı İmparatorluğuna yönelik olan hamlesinin adıdır ve Sultan II. 
Selim'den itibaren güçlenerek II. Mahmut, Abdülmecid, Abdülaziz ve II. Abdülhamid 
liderliğindeki Osmanlı İmparatorluğu'nu, İstanbul, İzmir, Selanik, Manastır, Mısır, Şam, 
Beyrut gibi merkezlerde kurulan gizli mason localarında olgunlaştırılarak parçalayan ve yıkan 
bir hançerdir. Günümüz tartışmalarının amacı da yeniden güçlenen, bölgesel ve küresel 
bütünleşik bir strateji izleyerek masonların hakimiyet alanlarını daraltan Türkiye 
Cumhuriyeti'nin Recep Tayyip Erdoğan liderliğindeki yönetimini hedef hâline getirerek 
yeniden parçalamak ve etkisiz hâle getirmekti", 06.09.2008 tarihli 'SA24/SD5: İslamcılık: 
Kara Büyü' başlıklı çalışmamda da Peter D. Goodgame'un "Yahudi-Hıristiyan etiği nasıl 
aşındı, buna karşılık İslam etiği bariz bir canlanma yaşadı mı?" şeklindeki sorusunu o 
sormadan (2014) 6 yıl önce (2008) cevap vermiştim: "İslamcılık anaforu, Müslüman 
zihinlerden sürekli yeni kurbanlar devşirmektedir. Geleneksel diye, dışlanan ve aşağılanan 
bozunmaya uğramış 17,18,19 ve 20. yüzyıl İslam algısına alternatif olarak ortaya konan 

ve terakkiyi hedefler görünen İslamcılık kara büyüsü, daha fazla tahrif ve tahribe aracılık 
etmeden Müslümanların düşüncelerinden uzaklaştırılmak zorundadır." Satanistler, önce 
kendi topluluklarını, Yahudileri -Siyonist-Laik-Fanatik-Ortodoks diyerek parçaladılar ve 
Yahudi etiğini, tahrif edip etkisizleştirdiler, eş zamanlı olarak Katolik-Ortodoks-Protestan 
etiğini ve İslam Etiğini yetiştirdikleri profesyoneller aracılığı ile yok ettiler; bugün diktatör 
Arap liderleri, aynı satanist gücün birer piyonu olarak elde ettikleri dokunulmazlıkla hem 
İslam'a hem de Müslümanlara yönelik soykırım politikalarını acımasızca uygulamaktadırlar. 
Yayınladığımız bu çeviri seti, eksik bilinenlerle örtülmek istenen gerçeğin açığa çıkması için 
faydalı olacaktır diye düşünüyoruz. 


HI. Müslüman Kardeşler Yayılıyor 


Müslüman Kardeşler, II. Dünya Savaşı'nın başında Mısır'ın nüfuzlu Azzam ailesinin 
üyeleriyle birleşince büyük miktarda prestij kazandı. Abdurrahman, bu Azzam ailesinin en 
ünlüsüydü ve tüm hayatı İngiliz İmparatorluğu'na hizmetle geçmişti. I. Dünya Savaşı'ndan 
sonra Libya'daki Senusi Kardeşliğinin siyasi çalışmalarını organize etmeye yardımcı olmak 
için İngiliz İstihbaratı ile birlikte çalıştı. (1) Çalışmaları çok başarılıydı ve 1951'de Birleşmiş 
Milletler töreninde Senusi Kardeşliği'nin başkanı Libya kralı ilan edildi (İlk başta Britanya 
İmparatorluğu'nun sevgilisi Kral İdris I, 1969'da Muammer Kaddafi tarafından devrilene 
kadar Libya'ya liderlik etti. Kaddafı'nin kendi devrimci örgütü 1966'da Londra'da kurulmuştu 
(2) ancak rejimi hızla İngilizlerin gözünden düştü.) 


II. Dünya Savaşı'ndan sonra Abdurrahman Azzam, İngiliz destekli Arap Devletleri Ligi'nin ilk 
Genel Sekreteri oldu. Azzam'ın itibarı, kızı Muna'nın Suudi Arabistan Kralı Faysal'ın en 
büyük oğlu Muhammed ile evli olmasıyla tasdiklenmişti. (3) 


1955'te General Nasır'n Müslüman Kardeşler'i çökertmesinden sonra örgüt operasyon üssünü 
Londra ve Cenevre'ye taşıdı. Cenevre üssü Hasan el-Benna'nın kızıyla evli olan Said 
Ramazan'ın kontrolündeydi. Ramazan, İslami Araştırmalar Enstitüsü'nü kurdu ve onun 
kontrolü altında Cenevre, Avrupa'da önemli bir İslami üs haline geldi. Bugün burası Suudi 
Arabistan Kralı Fahd'ın krallıkta hayatının tehlikede olduğunu hissettiği her an kaçtığı yerdir. 
Aşağıdaki hikaye, Ramazan'ın dünya çapındaki İslamcı yeraltı dünyasıyla yakın bağlantılarını 
göstermektedir: 


İran devriminden kısa süre sonra Ali Ekber Tabatabai adında bir adam Ayetullah rejimine 
karşı muhalefetin en önemli sesi haline gelmişti. Tabatabai, Şah yönetimi sırasında 
Washington DC'deki İran büyükelçiliğinde enformasyon danışmanıydı ve Şah'ın düşüşünden 
sonra İran Özgürlük Vakfı'nı kurdu. Tabatabai, Temmuz 1980'de Davud Selahaddin olarak da 
bilinen David Belfield tarafından öldürüldü. Belfield, A yetullah'ın gizli servisinin (Savama) 
Washington başkanı olduğu söylenen Bahram Nahidian ile bağlantılı bir çetenin üyesi olan 
Siyah bir Müslümandı. Cinayetten iki saatten daha az bir süre sonra Belfield, Cenevre'deki 
Said Ramazan'ı birebir telefonla aradı ve ardından birkaç farklı pasaport kullanarak İsviçre'ye 
gitmek üzere Amerika Birleşik Devletleri'nden kaçtı. (4) 


Cenevre, Müslüman Kardeşler için her zaman yararlı bir üs olmuştur, ancak Londra genel 
merkezi bu üslerin en önemlisi haline gelmiştir. Oradaki yetkili, Abdurrahman Azzam'ın 
akrabası Salem Azzam'dır. Salem Azzam, daha önce de belirtildiği gibi, Said Ramazan ile 
yakın işbirliği içinde 1973'te Londra'da kurulan Avrupa İslam Konseyi'nin başına geçmişti. 
Dreyfuss, Konseyin rolünü şöyle açıklıyor: 


"(Konsey İhvan'ı [Kardeşleri] Fas'tan Pakistan'a ve Hindistan'a kadar (uzanan bölgede) idare 
eder; Batı Avrupa'daki yüzlerce 'dini' merkezi ve bu merkezler aracılığıyla hem Ortadoğu hem 
de Avrupa'daki binlerce köktenci öğrenci ve Müslüman din adamını kontrol eder." (5) 


1978'de İslami "kriz arkı" devrimini desteklemek için İslam Savunma Teknolojisi Enstitüsü 
(DT) kuruldu. Açılış semineri Şubat 1979'da Londra'da yapıldı. Enstitü, NATO ile el ele 
çalışacaktı ve Salem Azzam ve Avrupa İslam Konseyi üyeleri tarafından 

yönetilecekti. Pakistan ve Afganistan gündemin başındaydı ve IDT, Müslüman Kardeşler'in 
Pakistan ve Afganistan'da ve Ortadoğu'daki mücadelelerini destekleyen devasa silah 
sevkiyatlarının koordine edilmesine yardımcı oldu. (6) 


Müslüman Kardeşler, Mısır dışında bir dizi hatırı sayılır cephe örgütü yaratmada başarılı oldu 
ve geniş çapta şiddeti reddeden ılımlı bir kurum olarak algılanmaya başlandı. Ancak 
Müslüman Kardeşler Mısır'ın içinde rejimin devrilmesi ve "saf" bir İslami devlet kurulması 
hedeflerine bağlı kaldı ve bu amaca ulaşmak için terörizmi kullandı. 


Enver Sedat 1970'te Mısır başkanı olduğunda, ülkesini Nasır'ın Sovyet yanlısı politikalarından 
uzaklaştırmak ve Batı ile yeniden müttefik haline getirmek için bir kampanya 

başlattı. Başlangıçta bu görevdeki en zorlu rakiplerinden biri Arap Sosyalist Birlik 
Partisi idi. Sedat, Arap Sosyalistlerine baskı yapmanın ve rejimini sağlamlaştırmanın 
bir yolu olarak Müslüman Kardeşler ile uzlaşmaya başladı ve görevinin ilk yıllarında 
yüzlerce Müslüman Kardeşler üyesinin hapisten serbest bırakılmasını sağladı. 


Müslüman Kardeşler, tarihi boyunca altı Yüce Rehber'e (Çev: Türkçe kaynaklarda “Genel 
Mürşid” ifadesi kullanılıyor) sahip olmuştur. El-Benna, 1949'daki ölümüne kadar örgüte 
liderlik etti. 1951'de kısa bir kaos döneminden sonra yerine Hasan el-Hudeybi geçti. El- 
Hudeybi, Nasır'ın hükümdarlığı boyunca belirli periyotlarını hapishanede geçirdiği hayatını 
1976'da kaybedene kadar örgütün başında kaldı. Onun yerine 1987'de ölen Ömer el- 
Tilmisani ve ondan sonra da Hamid Ebu'n-Nasr geçti. 


Hem Tilmisani hem de Nasr, 1954'te Nasır'ın Kardeşler karşıtı tasfiyesi sırasında hapse 
atılmıştı. Sedat 1971'de Tilmisani'yi, 72'de ise Nasr'ı serbest bıraktı. Örgütün son Yüce 
Rehber'i, 1996'da görevi devralan ve 14 Kasım 2002'de ölümüne kadar liderlik eden Mustafa 
Meşhur'dur. Şimdiki Yüce Rehber, ikinci Yüce Rehber Hasan el-Hudeybi'nin seksen üç 
yaşındaki oğlu Me'mün el Hudeybi?dir. Yüce Rehber, üyelerinin büyük çoğunluğu ve 
liderliğinin çoğu yurtdışında olmasına rağmen, ikametgahını ve ofislerini her zaman 
Mısır'da tutar. Yüce Rehber çoğunlukla sadece sembolik bir liderdir ve Müslüman 
Kardeşler'in gizli operasyonları Londra ve Cenevre'den yönetilmektedir. 


Sedat İslamcılarla uzlaşmaya çalıştı, ancak onların her zaman bir tehdit olabileceğini 
biliyordu ve siyasi bir grup olarak Kardeşler üzerindeki resmi devlet yasağını hiçbir zaman 
kaldırmadı. Buna rağmen Kardeşlik hızla siyasi bir güç haline geldi. Görünürde "ılımlı" bir 
duruş sergilemeye çalışan Kardeşler, perde arkasında birbirine gevşek bir şekilde bağlı bir dizi 
şiddet yanlısı aşırılıkçı grup ortaya çıkaracaktı. 


Tekfir vel Hicre bu grupların en önemlilerinden biriydi. Eski bir Müslüman Kardeşler üyesi 
olan Şükrü Ahmed Mustafa tarafından yönetilen grup 70'lerin başlarında kuruldu. 1975'te 
bir dizi üyesi tutuklandıktan sonra Mısır gazetesi El Ahram tarafından kamuya ifşa edildi. 
1977'de bu grup, eski bir din işleri bakanı olan Şeyh Muhammed Hüseyin Ez-Zehebi'yi 
kaçırdı ve serbest bırakılması için altmış mahkumun bırakılmasını ve 200.000 Mısır 
poundunun verilmesini talep etti. Talepler reddedilince örgüt tarafından öldürülen Şeyh'in 
cesedi teslim edildi ve ardından birkaç hedefli bombalama gerçekleştirildi. 8 Temmuz 1977'de 
grubun lideri Mustafa, bazı takipçileriyle birlikte tutuklandı. Mustafa ve elebaşlarından dördü 
19 Mart 1978'de idam edildi, ancak terör örgütü varlığını devam ettirdi. (7) 


İslam Kurtuluş Örgütü, eski Müslüman Kardeşler üyesi Dr. Saleh Siriyya tarafından 
oluşturulan başka bir terörist hücresiydi. 1974'te bu grubun üyeleri bir askeri akademiyi 
basarak silahları ele geçirmeye ve ardından Sedat'ın konuştuğu bir meclise girmeye çalıştı. 
Plan başarısız oldu, 11 kişi öldü, Siriyya yakalandı ve daha sonra idam edildi. (8) 


1974'te güvenlik güçleri, Müslüman Kardeşler üyesi ve aslen Hayfa'lı bir yargıç olan Şeyh 
Takiyyuddin en-Nebhâni tarafından Ürdün'de 50'li yıllarda kurulmuş başka bir grup olan 
İslami Kurtuluş Partisi'ni (Çev: Hizb ut-Tahrir) ortaya çıkardı. Bu grup öncelikle İsrail'e 
yönelik faaliyetlere odaklandı ancak Sedat Mısır'da yaşayan grubun üyelerini tutukladı ve 
sorguya çekti. (9) 


Bugün hala varlığını sürdürmekte olan Müslüman Kardeşler'in kollarından en önemli ikisi, 
Mısırlı terör örgütleri; İslami Grup olarak tercüme edilebilecek Cemaat el-İslamiyye ve 
sadece Cihad veya el-Cihad olarak da bilinen Mısır İslami Cihad hareketidir. İkisi de 
Cumhurbaşkanı Enver Sedat suikastına dahil olmuştur. 


Cemaat el-İslamiyye Kaddafi ile yaptığı işbirliği nedeniyle Sedat'a karşı kışkırtma yapmak 
amacıyla 1971 yılında kuruldu. Müslüman Kardeşler üyesi Dr. Hilmi el-Gazzar 
liderliğindeydi ve başlangıçta şiddetten uzak durdu; üniversitelerdeki aktivizme odaklandı 
ancak bu durum kısa süre sonra değişecekti. Daha sonra örgütün lideri olarak Dr. Ömer 
Ahmed Muhammed Abdurrahman adlı kör bir şeyh ortaya çıktı. (10) 


Diğer önemli bir grup olan İslami Cihad, ilk kez 1977'de El Ahram'ın bu savaş örgütünün 
seksen üyesinin tutuklandığını bildirdiğinde gün yüzüne çıktı. O dönemde İslami Cihad'ın 
üyelerinden biri, Azzam'larla akraba, genç bir üst sınıf Müslüman olan Eymen el- 

Zevahiri idi. Büyükannesi daha önce adı geçen ünlü Abdurrahman Azzam'ın kız kardeşiydi 
ve amcası Avrupa İslam Konseyi'nden Salem Azzam'dı. Zevahiri ilk olarak 1966'da 
Müslüman Kardeşler üyeliğinden dolayı 16 yaşındayken tutuklanmış ve militan görüşleri 
yıllar içinde artmaya devam etmişti. 


1980 yılının başlarında, İslami Cihad yeniden hedef haline geldi ve hükümet yetmiş kişiyi 
daha tutukladı. Mısır savcısı örgütü "fanatik bir terörist grup" olarak nitelendirdi ve 
örgütün "yurt dışından finanse edildiğini ve silah, patlayıcı ve teknik teçhizatla 
silahlandırıldığını" söyledi. (11) Ancak tutuklamalar ve soruşturma nihai terör saldırısını 
engelleyemedi. Dietl konu hakkında şöyle diyor: 


"Cihat grubu, 6 Ekim 1981'de, Halid İslambuli komutasındaki bir komando birliğinin, Devlet 
Başkanı Enver Sedat'ı vurmasıyla manşetlere bir kez daha taşındı. 1982 yazındaki zorlu 
soruşturmalardan sonra Cihad grubunun, Müslüman Kardeşler'in büyük aile teşebbüsünün bir 
parçası olduğu Kahire'de açığa çıkmıştı. Sorduğumda bu durum Müslüman Kardeşler 
tarafından da kabul edildi. Bu arada Cihad grubu, imzasız bir açıklamada Sedat'ın halefi 
Mübarek'in 'ölüme mahkum edildiğini' bildirdi. Eylül 1982'de Cihat grubunun en önemli üç 
lideri, izleri takip edilerek yakalandı ve tutuklandı." (12) 


Sedat'ın öldürülmesinden sadece iki yıl önce Uluslararası Müslüman Kardeşler 
Komitesi Londra'da bir zirve toplantısı düzenlemişti. Mısır, Sudan, Ürdün, Pakistan ve 
Afganistan'dan gelen Müslüman Kardeşler liderleri, Pakistan ve İran'daki son başarıları ve 
Afganistan, Suriye ve Mısır'ın geleceğini tartışmak için Suudi Arabistan gizli servisinin 
başkanıyla bir araya geldi. (13) 


Mısır'da Sedat, Müslüman Kardeşler ile uzlaşmaya devam ediyordu. 1978'de Müslüman 
Kardeşler'in yayın organı olan El Dava'nın yeniden dağıtılmasına izin verdi. Hatta 

1979'da Yüce Rehber Ömer el-Tilmisani ile iki kez bir araya geldi, ancak diyalogdan hiçbir 
şey çıkmadı ve Müslüman Kardeşler, camilerde olduğu kadar matbaada da Sedat'a yönelik 


saldırgan tutumlarını sürdürdü. Nihayetinde, Sedat suikasta kurban gitmeden birkaç hafta 
önce, el-Tilmisani'yi tutuklattı ve El Dava'nın dağıtımına yasak getirildi. 


Sedat vurulduğunda Kemal es-Senaniri, Müslüman Kardeşler'in Mısır'daki en önemli 
temsilcisiydi. Tutuklanarak sorguya çekildi ve birkaç hafta sonra hapishanede öldü. Hükümet, 
ikna edici olmayan bir şekilde intihar ettiğini iddia etti, ancak karısı Amina bu açıklamayı 
reddetti. Amina, Seyyid Kutub'un kızıydı. 


Kör şeyh Ömer Abdurrahman da tutuklandı, ancak daha sonra beraat etti. Hükümetin ateistler 
ve kafirler tarafından yönetildiğine hükmederek suikastın faillerini cesaretlendirmişti. Ayrıca, 
davayı finanse etmenin bir yolu olarak hırsızlık yapılmasına da izin verdi. Hatta hükümeti 
devirmeyi başarırlarsa (militanların) hükümet görevlilerinin eşlerini almalarına izin 
verileceğine hükmetmişti. (14) Yıllar sonra, 1993 yılında Dünya Ticaret Merkezi'nin 
bombalanmasına karıştı, yargılandı, hüküm giydi ve şu anda bulunduğu yerde hapis cezasına 
çarptırıldı. Onun iki oğlu El Kaide üyesi ve Usame bin Ladin'in yakın takipçileri olarak cihadı 
sürdürüyor. Yakın zamanda CNN'de yayınlanan El Kaide videolarında kendilerine dikkat 
çekildi ("Nefretin Kökleri" klibine bakın)). Şeyh Abdurrahman hala İslami Grup'un tanınmış 
ruhani lideridir ve üyeleri, şeker hastası Şeyh'in Amerikan hapishanesinde ölmesi halinde 
Amerika'dan intikam alma sözü vermişlerdir. 


Eymen el-Zevahiri de suikastla bağlantılı olarak tutuklanmıştı. Üç yıl hapis yattıktan sonra 
serbest bırakıldı ve kısa süre sonra İslami Cihad'ın zirvesine yükseldi, 1993'te yönetimi 
devraldı ve ardından Sudan'daki Usame bin Ladin ile bağlantı kurdu. Mısır'dan kaçtıktan 
sonra, operasyonlarını İsviçre'nin Cenevre kentinde, Said Ramazan liderliğindeki 
Müslüman Kardeşler kontrolündeki İslami Merkez'e bağlı olarak 

yürüttü. (15) (Malcolm X'in Elijah Muhammed'e bağlı Siyahi Müslümanlar tarafından 
öldürülmesinden sadece birkaç hafta önce ünlü yazışmalarını yaptığı kişi.) 


Daha sonra El-Zevahiri, "El Kaide" örgütünün sözde "iki numaralı adamı" olarak ortaya 
çıktı. Kardeşi Muhammed el-Zevahiri şu anda Balkanlar'da Sırbistan ve Makedonya'ya 
yönelik Müslüman saldırıları yönetiyor. Raporlar, onun Kosova'nın NATO denetimindeki bir 
bölgesinde çalıştığını söylüyor. (16) "Azzam ailesinden" bu iki kardeş, Ayman'ın Mısır'daki 
devrime destek vermemesi nedeniyle Müslüman Kardeşleri alenen eleştirmesine rağmen, 
Müslüman Kardeşler ile bağlarını her zaman korudular. Ayman'ın 

eleştirisi, "ılımlı" görünümünü korumaya çalışan Kardeşler için yararlı bir örtü oldu. 


El Kaide örgütünün Sedat suikastıyla bağlantılı bir diğer önemli figürü, 15 Nisan 1982'de 
idam edilen suikastçı Halid İslambuli'nin erkek kardeşidir. Mısır'ı terk eden Ahmed Şevki 
İslambuli, Pakistan-Karaçi” ye giderek bir kaçakçılık ağının kurulmasına yardım etti. Daha 
sonra, Somali'de bir militan üssü kurulması için Sudan'da Bin Ladin ile birlikte çalıştı ve 
sonrasında, 1998'de, Bin Ladin'e bağlı Yahudi ve Haçlılara karşı Cihat için Dünya İslami 
Cephesi'nin üyesi oldu. (17) 


Müslüman Kardeşler'in en son öne çıkan terörist kolu, Şeyh Ahmed Yasin tarafından 
1988'de "İslami Sözleşme"'nin yayınlanmasıyla ayrı bir grup olarak ortaya çıkan Filistinli 
grup HAMAS'tır. (Seçkin Deniz'in Notu. Hamas'ın son dönemde özellikle İran'ın güdümüne 
girmesi ve İsrail'in politikalarına uygun uygulamalarla gündem olması, Türkiye aleyhine 
tutum ve davranışlara karşı belirsiz bir tutum ortaya koyması, Arap Birliği'nin Türkiye 
aleyhine alınan kararlarına ses çıkarmaması açıklaması güç ilginç bir durum ortaya 
koymaktadır. Şeyh Ahmet Yasin'in de Seyyid Kutub gibi öldürülmesi muhtemelen sınırların 


dışına çıkması nedeniyle gerçekleşmiştir) Ahmed Yasin birkaç yıldır Gazze'deki Müslüman 
Kardeşler'in başıydı ve bu grubun geçmişi, El-Mücemma El-İslami adlı bir İslami dernek 
olarak kayıtlı olduğu 1978 yılına kadar izlenebilir. 1988'de gerçekleşen İslami Sözleşmede 
grup kendisini açıkça "Müslüman Kardeşler'in Filistin kolu" olarak tanımlıyor. (18) 


Robert Dreyfuss, aşağıdaki birkaç paragrafta Müslüman Kardeşler örgütünün yapısını 
özetlemektedir. Bu sözler 1980'de yazılmıştır, ancak bugün de aynı şekilde doğrudur. 


"Gerçek Müslüman Kardeşler, aynı derecede fanatik taraftarlarıyla birlikte fanatik bir şeyhten 
ibaret değildir; bu tür delilerin tüm hareketlerine liderlik eden üst düzey mollalar ve 
ayetullahlar da değildir; Humeyni, Kaddafi, General Ziya incelikle tasarlanmış kuklalardır. 


Gerçek Müslüman Kardeşler, ellerini asla öldürme ve yakma işiyle kirletmemiş insanlardır. 
Perdenin arkasında gizemli bankacılar ve finansörler yer alır. Bunlar, genolojileri kendilerini 
oligarşik seçkinler arasına yerleştiren eski Arap, Türk veya Fars ailelerinin üyeleridir. 
Avrupalı siyah aristokrasi ve özellikle İngiliz oligarşisi ile sorunsuz iş ve istihbarat ilişkileri 
vardır. 


Ve Müslüman Kardeşler paradır. Kardeşlik muhtemelen anlık likit varlıklarda on milyarlarca 
doları kontrol eder, günlük iş operasyonları ile de milyarları kontrolü altında tutar. Bu işler 
arasında petrol ticareti ve bankacılığından uyuşturucu kaçakçılığına, yasadışı silah ticaretine 
ve altın ve elmas kaçakçılığına kadar her şey bulunur. Anglo- Amerikalılar Müslüman 
Kardeşlerle ittifak kurarak, yalnızca kiralık terörist şantajına sahip olmuyorlar; 
numaralandırılmış İsviçre banka hesaplarından Dubai, Kuveyt ve Hong Kong'daki denizaşırı 
cennetlere uzanan güçlü ve dünya çapında bir finans imparatorluğunun da ortakları haline 
geliyorlar." (19) 


Umarım okuyucu, radikal İslamcı hareketin gerçekte ne kadar küçük, birbiriyle ne kadar 
yakından ilişkili ve hepsinin Müslüman Kardeşler ile nasıl bağlantılı olduğunu anlamaya 


başlamıştır. Usame bin Ladin'in kariyeri yakından incelendiğinde tablo daha da netleşecektir. 


Peter D. Goodgame, 11 Ağustos 2002, RedMoonRising 
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GLOBALİSTLER VE İSLAMCILAR: YENİ BİR DÜNYA DÜZENİ İÇİN 
'MEDENİYETLER ÇATIŞMASI'NI KIŞKIRTMAK-X 
Tamer Güner, 15.11.2020, Sonsuz Ark, Stratejik Araştırma, Çeviri 


Sonsuz Ark'ın Notu: 


Aşağıda çevirisini yayınladığımız metin, Red Moon Rising - The Rapture and the Timeline of 
the Apocalypse Paperback'in yazarı Peter D. Goodgame'ın 'The Globalists and the 

Islamists' adlı kitabına aittir. "Geçtiğimiz yarım yüzyıl boyunca dinin etkisi, dünyanın Batı 
kesiminde ve Doğu'nun çoğu kesiminde azaldı. Maneviyat, yaşam standartları yükseldikçe ve 
popüler kültür de neredeyse tamamen laik hale geldiğinden materyalizmle yer değiştirdi. Orta 
Doğu'da durum neden farklıydı? Yahudi-Hıristiyan etiği nasıl aşındı, buna karşılık İslam etiği 
bariz bir canlanma yaşadı mı? Bu çalışma, bu durumun tesadüfen meydana gelen bir şey 
olmadığını ve militan İslam'ın, uzun vadede bir dünya hükümeti kurulması hedefine ulaşmak 
için baskın Anglo- Amerikan kurumların küresel seçkinleri tarafından oynanan bir kart 
olduğunu açıklamaya çalışacaktır." şeklindeki sunumuyla geçmiş yüzyılların resmi tarih 
söylemlerinin arkasına sarkan ve günümüzdeki kaosun, yaygınlaşan dinsizliğin ve 
ahlaksızlığın temel nedenlerini, Globalistlerin 'Militan İslam' kavramını üreterek ve 
müslümanları satanist küresel bir devlet kurmak amacıyla kullanarak Yahudi-Hristiyan 
Etiğinin aleyhine İslam Etiği'nin lehine bir canlanma yaşayıp yaşamadığını sorgulamaktadır. 
Eylül 2013'te planladığım ve üzerinde çalıştığım ve 7 Ekim 2018 Pazar günü 

yayınladığım 'SA6940/SD1 156: İslamcılık; Zehirli Maya (Aşı) ya da Masonik Kara 

Büyü' başlıklı çalışmamda 'İslamcılık' maskesi ve 'Masonluk' aracılığı ile Osmanlı 
İmparatorluğunun müslüman topluluklarının nasıl ayrıştırıldığını ve kurulan yapay ulus- 
devletlerin kukla yönetimler tarafından nasıl Satanizmin hizmetine sunulduğunu ve Satanist 
Masonların İslam'ın içini nasıl boşaltmaya çalıştığını incelemiş ve mason olduğu kesin olarak 
açığa çıkan câni Fetullah Gülen liderliğindeki dini cemaat-nurculuk maskeli FETÖ üyesi 
generallerce, 15 Temmuz 2016'da, ahlakı ve dini değerleri önceleyen politikalara sahip 
Erdoğan liderliğindeki Türkiye'ye askeri darbe yapmaya çalışan ve halk tarafından durdurulan 
Masonik İslamcılığı şöyle tanımlamıştım: "İslamcılık, 1789'la Fransa'da egemen hâle gelen 
masonların, yer küredeki bütün imparatorlukları yıkma girişimlerini içeren bütüncül bir 
organizasyonun Osmanlı İmparatorluğuna yönelik olan hamlesinin adıdır ve Sultan TI. 
Selim'den itibaren güçlenerek II. Mahmut, Abdülmecid, Abdülaziz ve II. Abdülhamid 
liderliğindeki Osmanlı İmparatorluğu'nu, İstanbul, İzmir, Selanik, Manastır, Mısır, Şam, 
Beyrut gibi merkezlerde kurulan gizli mason localarında olgunlaştırılarak parçalayan ve yıkan 


bir hançerdir. Günümüz tartışmalarının amacı da yeniden güçlenen, bölgesel ve küresel 
bütünleşik bir strateji izleyerek masonların hakimiyet alanlarını daraltan Türkiye 
Cumhuriyeti'nin Recep Tayyip Erdoğan liderliğindeki yönetimini hedef hâline getirerek 
yeniden parçalamak ve etkisiz hâle getirmekti", 06.09.2008 tarihli 'SA24/SD5: İslamcılık: 
Kara Büyü' başlıklı çalışmamda da Peter D. Goodgame'un "Yahudi-Hıristiyan etiği nasıl 
aşındı, buna karşılık İslam etiği bariz bir canlanma yaşadı mı?" şeklindeki sorusunu o 
sormadan (2014) 6 yıl önce (2008) cevap vermiştim: "İslamcılık anaforu, Müslüman 
zZihinlerden sürekli yeni kurbanlar devşirmektedir. Geleneksel diye, dışlanan ve aşağılanan 
bozunmaya uğramış 17,18,19 ve 20. yüzyıl İslam algısına alternatif olarak ortaya konan 

ve terakkiyi hedefler görünen İslamcılık kara büyüsü, daha fazla tahrif ve tahribe aracılık 
etmeden Müslümanların düşüncelerinden uzaklaştırılmak zorundadır." Satanistler, önce 
kendi topluluklarını, Yahudileri -Siyonist-Laik-Fanatik-Ortodoks diyerek parçaladılar ve 
Yahudi etiğini, tahrif edip etkisizleştirdiler, eş zamanlı olarak Katolik-Ortodoks-Protestan 
etiğini ve İslam Etiğini yetiştirdikleri profesyoneller aracılığı ile yok ettiler; bugün diktatör 
Arap liderleri, aynı satanist gücün birer piyonu olarak elde ettikleri dokunulmazlıkla hem 
İslam'a hem de Müslümanlara yönelik soykırım politikalarını acımasızca uygulamaktadırlar. 
Yayınladığımız bu çeviri seti, eksik bilinenlerle örtülmek istenen gerçeğin açığa çıkması için 
faydalı olacaktır diye düşünüyoruz. 


IV. Usame bin Ladin: İlk Yıllar 


Usame 1957 civarında, Yemenli inşaat ustası Şeyh Muhammed bin Ud bin Ladin'in on 
yedinci oğlu olarak doğdu. Yıllar geçtikçe Muhammed, Kral Abdülaziz'in ve ardından Suudi 
Arabistan Kralı Faysal'ın güvenilir bir arkadaşı haline geldi ve sahibi olduğu inşaat firması, 
Mekke'deki Ulu Camii de dahil olmak üzere, Mekke ve Medine'deki kutsal yerleri yenileme 
işlerini aldı. Ayrıca 1969'da Kudüs'teki El Aksa Camii'nin yenilenmesi ihalesini aldı. 


Muhammed bin Ladin'in 1972'de ölümü sırasında ailesi, Suudi Arabistan'daki belki de en 
zengin kraliyet dışı aile haline gelmişti ve mirası elli dört çocuk arasında paylaşıldı. Firmanın 
başına oğlu Salem geçti ve ardından Abdülaziz, Ali, Yeslam ve Yahya ile birlikte Bekir de bin 
Ladin imparatorluğunun yönetilmesinde başrol oynadılar. Bu mirasçılar, Suudi kraliyet 
ailesiyle her zaman yakın bir ilişki içinde olmuşlardır ve birçok genç Suudi prensini, küresel 
finans ve endüstrinin incelikleri konusunda eğitmekten sorumludurlar. Muhammed bin Fahd 
ve Suud bin Nayef, küresel patronlar olarak mevcut statülerini bin Ladin kardeşlere borçlu 
olan iki prenstir. (1) Suudi kraliyet ailesi, her zaman bin Ladin ailesinin en üst kademeleri ile 
yakın ilişki içerisinde olmuştur, ancak aynı şeyi Muhammed bin Ladin'in küçük oğulları için 
söylemek mümkün değildir. 


20 Kasım 1979'da Mekke'deki Ulu Camii (Çev: Kâbe) birkaç yüz militan tarafından ele 
geçirildi. İmam öldürüldü ve kaos içindeki binlerce ibadet eden insan ezilerek öldü. Militanlar 
yüzlerce kişiyi rehin aldı ve caminin altındaki geniş mahzenlere saklandı. Suudi güçleri 
hızlıca tepki gösterdi ve içerideki isyancılara karşı bir saldırı düzenledi; ancak, iyi silahlanmış 
ve tahkim edilmiş militanlar tarafından kolayca püskürtüldüler. İsyancılar, günlerce hükümet 
güçleriyle savaştı, tankları ve hatta çok yakından uçan ve minareye çarpan bir helikopteri yok 
ettiler. 


Sonunda Kral Halid Fransız hükümetinden yardım istedi ve Fransız özel kuvvetleri 

isyancıları kimyasal silahlarla zehirlemek için geldiler. Kâbe nihayet 4 Aralık'ta kurtarıldı. İki 
hafta boyunca İslam'ın en kutsal tapınağı radikal köktenciler tarafından ele geçirilmişti. 
Sonuçta, yüzlerce hükümet askeri ve yüzden fazla isyancı ile rehinelerin bir çoğu öldü. 9 
Ocak'ta yakalanan isyancılardan altmış üçü, birkaç Arap şehrinin ana meydanlarına götürüldü 
ve halkın önünde başları kesildi. Yapılan soruşturmada yüzlerce kişi daha tutuklandı ve 
sorguya çekildi. (2) 


Tutuklananlar arasında Şeyh Muhammed bin Ladin'in oğlu ve Usame'nin kardeşi Mahrous bin 
Ladin de vardı. Usame bin Ladin biyografisinde Jacguard şöyle yazıyor: 


"Teröristler, Mahrous ile birkaç yıl önce Londra'da öğrenciyken ve çok aktif bir köktendinci 
grubun lideri olan Güney Yemenli bir devlet adamının oğlu ile çok yakın bir arkadaşlık 
kurduğu zaman temas kurmuştu. Bu üniversite bağlantısının ardından Mahrous bin Ladin, 
Suudi Arabistan'a sürgün edilen bir grup Suriyeli Müslüman Kardeş aktivistine katıldı. Suudi 
gizli servis soruşturması Mahrous'un masum olduğuna karar verdi. Soruşturmada, genç 
Mahrous'un eski dostluk bağlantılarını kullanan teröristlerin, bin Ladin grubunun 
kamyonlarına erişim sağladığı ve saldırıyı genç adamın bilgisi olmadan organize ettikleri 
ifade ediliyordu." (3) (sayfa 13-14) 


Bin Ladin firması, Kâbe'nin tadilatından sorumluydu ve bu nedenle kamyonlarının aranmadan 
serbestçe gelip gitmesine izin verilmişti. Teröristler, bu kamyonları, işgalden önce caminin 
içine saklanan silahları içeriye sokmak için kullanmıştı. Mahrous, bu entrikaya karıştığı için 
suçsuz bulundu ancak onuru sonsuza kadar lekelenmişti ve bu nedenle ağabeylerinin ulaştığı 
başarı seviyesine asla yükselemeyeceğini biliyordu. Başka bir ailenin üyesi olsaydı, sadece 
teröristlerle bağlantılı bazı köktendincilerle ilişkileri olduğu için idam edilmiş olabilirdi. 
Nihayetinde günü kurtaran bin Ladin ailesiydi, çünkü isyancılara karşı son başarılı saldırıların 
planlanmasına yardımcı olan caminin planlarını sağladılar. Bin Ladin ailesi, bütünlükleri ve 
Suud Hanedanı ile yakın ilişkileri ile bütün olaydan neredeyse hiç zarar görmeden çıktı. (4) 


Usame bin Ladin, bin Ladin ailesinin en küçük oğullarından biri olarak, kendisini biraz 
dışlanmış hissederek büyüdü ve kardeşi Mahrous gibi köktendinci İslam'a yöneldi. Biyografi 
yazarı Adam Robinson, genç Usame'nin gençlik yıllarında, özellikle 1973-1975 arasında 
Beyrut'ta liseye devam ederken çok hoşgörülü ve seküler bir yaşam tarzına sahip 
olduğunu belirtiyor. Roland Jacguard gibi bazı kişiler ise, durumun böyle olmadığını 
savunuyor. Gençlik günlerinin gerçekleri ne olursa olsun, Usame'nin Cidde'deki Kral Abdul 
Aziz Üniversitesi'ne gittiği dönemde İslam'ı gönülden kucakladığı açıktır. Üniversiteye 
1976'da kaydoldu ve 1977'de iki haftalık kutsal Müslüman ziyareti olan Hacc'ı Mekke'de 
yaptı. Robinson, bu deneyimden sonra Usame'nin sakalını uzatmaya başladığını ve İslam'a 
karşı samimiyetinin meydana çıktığını yazıyor. Robinson'un belirtmediği şey, Usame'nin bu 
dönemde Müslüman Kardeşler'le kurduğu bağlantının onun yaşadığı değişime olan etkisidir. 


Müslüman Kardeşler'in 1966'da idam edilen "baş ideoloğu" Seyyid Kutub'un kardeşi 
Muhammed Kutub, Nasır'ın Müslüman Kardeşler'e yönelik baskısı sonucu Suudi Arabistan'a 
göç etmişti. 1960'larda, Müslüman Kardeşler'in misyonunu öğretmesi ve yerine getirmesi için 
Suudi üniversitelerinde kendisine birkaç farklı resmi pozisyon verildi. Muhammed Kutub, şu 
anda Dünya Müslüman Gençlik Meclisi (World Assembly of Muslim Youth: WAMY) olarak 
bilinen örgütü Suudi Arabistan'da tasarlarken, 1972'de bin Ladin ailesinin yaptığı büyük 
bağışlar sayesinde bu tasarı gerçeğe dönüştü. Usame'nin kardeşi Ömer, bir zamanlar Gençlik 
Meclisi'nin yönetici müdürüydü ve başka bir erkek kardeş Abdullah da müdür olarak görev 


almıştı. (5) WAMY, Bush yönetimine kadar terörist finansman kaynağı olarak 
soruşturuluyordu. Bush yönetimi, 2001'de görev süresinin başında FBI soruşturmasını 
durdurdu. 


WAMY'nin İslam'a bakış açısı, Küreselcilerin çok sevdiği, “İslam'ın Batı tarafından tehdit 
edildiği ve bilim ve teknolojiye karşı ihtiyatlı kalması ve ilkel köklerine geri dönmesi 
gerektiği? yönündeki tanıdık Müslüman Kardeşler perspektifidir. WAMY'nin bugünkü genel 
merkezi Riyad'dadır ve Falls Church-Virginia ve Londra-İngiltere'de büyük ofisleri 
bulunmaktadır. Muhabir Greg Palast'a göre, İngiltere'de ayrıca, WAMY ile bağlantılı 
yirmiden fazla organizasyon bulunmaktadır. (6) 


Usame bin Ladin, Cidde'deki Kral Abdul Aziz Üniversitesine giderken Muhammed Kutub ile 
yakınlaştı ve Müslüman Kardeşler'e katıldı. Islam In the World kitabının yazarı ve BBC 
Arapça Servisi'nin eski editörü Malise Ruthven, Kutub'un bu dönemde Usame'nin "akıl 
hocası" olduğunu bile söylüyor. (7) 


Usame'nin üniversite hayatındaki bir diğer önemli şahsiyet, Şeyh Abdullah Yussuf Azzam 
adında bir profesördü. Yussuf Azzam, Mısırlı Azzam'lardan bağımsız olarak, Batı Şeria'daki 
Müslüman Kardeşler'in aktif bir üyesi olan Filistin doğumlu bir din öğretmeniydi. Daha sonra, 
1973'te Kahire'deki El Ezher Üniversitesi'nden İslam hukuku alanında doktorasını almadan 
önce Ürdün ve Şam'da eğitim aldı. Kahire'de Seyyid Kutub'un ailesiyle tanıştı ve "Mısırlı 
militan İslamcıların saflarına çekildi." (8) 


Bundan kısa bir süre sonra, Muhammed Kutub ile bağlantı kurduğu Kral Abdul Aziz 
Üniversitesi'nde öğretmenlik yapmak üzere davet edilmesi üzerine Suudi Arabistan'a taşındı. 
Usame, Azzam'ın derslerine katıldı ve onun militan ideolojisine kapıldı. Azzam'ın ünlü 
sloganı şuydu: 


"Yalnızca cihat ve silah: müzakere yok, konferans yok ve diyalog yok." (9) 


1979'da Dr. Azzam Suudi Arabistan'dan ayrılırken Afgan cihadına katılan ilk Araplardan 
biriydi. Müslüman Kardeşler'in önde gelen Suud / Filistin temsilcisiydi. 22 yaşındaki Usame 
bin Ladin kısa bir süre sonra onu takip etti ve birlikte, Afganistan'ın Peşaver kentinde bulunan 
Mekteb el-Hidemat (Maktab al-Khidamat: MAK) veya Mücahid Hizmetleri Bürosu'nu 
kurdular. Organizasyonları, Pakistan'ın Müslüman Kardeşler örgütü Cemaat-i İslami ile 
bağlantılıydı. MAK, cihada katılacak savaşçıları devşirmek için çalıştı; 1980'lerin sonlarında 
MAK'ın, dünya çapında elli ülkede El Kifah Örgütü olarak da bilinen şubeleri bulunuyordu. 
Müslüman Kardeşler ağı, MAK'ı muazzam bir başarıya dönüştürmek üzere bin Ladin 
ailesinin parasıyla birleşmişti. 


Dünyanın dört bir yanından militanlar Afganistan'a akın etti, ancak Azzam ve bin Ladin, 
mücahitlerin çoğunun Afgan harekatı için gerekli eğitim ve malzemeden yoksun olduğunu 
fark etti. Bunu düzeltmek için, Peşaver'de, savaşmaya gelen Araplara hizmet etmek üzere 
merkezi bir üs, eğitim tesisi ve depo olarak Masadat El-Ensar'ı kurdular. (10) (Bodansky 
s.12] Burası cihat yapmak için akın eden binlerce savaşçı için El Kaide (üs) idi . Dr. Saad el- 
Fagih, yolu Peşaver üssünden geçen birçok Suudiden biriydi ve bir PBS röportajında, El 
Kaide'nin nasıl ortaya çıktığını ve asla bin Ladin'in terör örgütüne atıfta bulunulmaması 
gerektiğini şöyle açıkladı: 


"Evet FBI, El Kaide'nin bir Bin Ladin örgütü olduğunu söylediğinde [gerçekten] gülüyorum 
... [Bu gerçekten) çok basit bir hikaye. Bin Ladin, Suudi Arabistan ve Kuveyt'ten —ve diğer 
bölgelerden-- Arapları kabul edecekse onları Peşaver'deki misafir evine alacak. Savaş alanına 
giderler ve geri gelirler ama bu noktada herhangi bir kanıt yoktur... Kimin geldiğine, kimin 
gittiğine, ne kadar kaldığına dair bir belge yoktur. Sadece [güzel bir genel karşılama] var. Ve 
sen oraya gidiyorsun ve savaş alanına katılıyorsun ... Şimdi, birçok aile onu arayıp “oğlumuza 
ne oldu? diye sorduğunda sıkılıyordu. Bilmiyor. Çünkü kayıt yok. Belge yok. Şimdi bazı 
meslektaşlarından çatısı altına giren her Arap'ın hareketini belgelemeye başlamalarını istedi ... 
Şu tarihte geldi, bu evde kaldı, kayıt altına alınıyor ... Birçoğu sadece iki hafta, üç haftalığına 
geldiler ve sonra ortadan kayboldular. Bu kayıtlara, bu belgelere El Kaide'nin kaydı 
deniyordu. Demek bu El Kaide idi. El Kaide ile ilgili kötü bir şey yok. Bir organizasyon gibi 
değil... (Bin Ladin'in) Yeraltı grubu için herhangi bir isim kullandığını sanmıyorum. Eğer bir 
isim vermek isterseniz, 'bin Laden grubu' diyebilirsiniz. Ama El Kaide terimini 
kullanıyorlarsa ... El Kaide, Peşaver'e gelip oradan konukevine gidip gelenler için sadece 
kayıt amacıyla kullanılır. Ve ülkelerine geri dönenler için." (11) 


Bin Ladin'in Afgan savaşı yılları çoğunlukla Pakistan'da geçti ve işi esas olarak bağış toplama 
ve organizatörlük yapmaktı; ancak çoğu zaman 'Cihat Emiri' olarak bilinen ve mücahit 
savaşçıların moralini yükseltmek için ateşli konuşmalar yapan akıl hocası Şeyh Azzam ile 
Afganistan'a seyahat ediyordu. Afganistan'da bir müteahhit olarak bin Ladin'in kaynakları 

da kullanıldı; mücahit mevzilerini güçlendirmek ve ikmal yollarını yenilemek için çeşitli 
durumlarda ağır ekipmanlar getirdi. Bin Ladin veya Azzam'ın herhangi bir gerçek cephe 
savaşına dahil olup olmadıklarına dair tartışma bir sonuca varmamıştır ancak her ikisi de aktif 
ve cesur savaşçılar olarak mitolojik hale getirilmiştir. 


Bin Ladin'in Afganistan'da bulunduğu yıllarda MAK, Peştun kumandan ve Müslüman 
Kardeşler üyesi Gülbeddin Hikmetyar ile yakın ilişkiler geliştirdi. Azzam ve Hikmetyar'ın her 
ikisi de Amerikan karşıtı görüşlere sahipti; ancak Hikmetyar'a bağlı Hizb-i İslami grubunun 
CIA ve ISI (Çev: Pakistan istihbarat teşkilatı) aracılığıyla mücahitlere aktarılan Amerikan 
yardımının % 40'ına varan bir kısmını aldığı tahmin edilmesine rağmen bu düşmanlık onda 
daha belirgindi. (12) 


1980'lerde, ABD'yi dolaşan Azzam, Amerikalı Müslüman gruplarla tanıştı, para topladı 
ve cihat için savaşçı devşirdi. Atlanta, Boston, Chicago, Brooklyn, Jersey City, Pittsburgh ve 
Tucson'da büyük el Kifah merkezleri ve diğer otuz Amerikan şehrinde daha küçük el Kifah 
şubeleri kurdu. (13) Bu şekilde militan Müslüman Kardeşler'in mesajı Amerika Birleşik 
Devletleri'nin her yerine yayıldı ve cihat için savaşçı devşirildi. 


Saygın Pakistanlı gazeteci Ahmed Raşid'e göre Afgan savaşı, CIA'nın üç stratejik karar aldığı 
1986 yılında tırmanışa geçti. (14) Birinci karar, mücahitlere Amerikan yapımı Stinger 
füzeleri sağlamaktı. Savaşın zirvesinde mücahitlerin günde ortalama 1.5 Sovyet ve komünist 
Afgan uçağı düşürdüğü tahmin ediliyor. İkinci karar, İngiliz İstihbaratı ve ISI tarafından 
desteklenmekteydi ve Tacikistan ve Özbekistan'daki Sovyet topraklarına gerilla saldırıları 
başlatmaya yönelikti. Tahmin edilebileceği gibi, harekat, sembolik bir başarı elde etmeyi 
başaran Hikmetyar güçlerine teslim edildi ve buna Sovyetler, çevredeki tüm köyleri 
bombalayarak karşılık verdi. CIA, bu eylemi ters teptiği için derhal durdurdu. Alınan üçüncü 
kararla, CIA, dünyanın dört bir yanından cihat için savaşçı toplama yönündeki Arap 
girişimini desteklemeye başladı. Raşid bu savaşçı devşirme girişiminin nasıl yürütüldüğünü 
şöyle anlatıyor: 


"Pakistan, mücahitlerle gelip savaşmak isteyenlere soru sorulmadan vize vermeleri için 
yurtdışındaki tüm büyükelçiliklerine daimi talimatlar vermişti. Ortadoğu'da İhvan-ı 
Müslimin (Müslüman Kardeşler), Suudi merkezli Dünya Müslüman Ligi ve Filistinli İslami 
radikaller, yeni askerler örgütleyerek onları ISI ile temasa geçirdi. ISI ve Pakistan'daki 
Cemaat-i İslami Partisi, yabancı militanları karşılamak, barındırmak ve eğitmek için 
karşılama komiteleri kurdu. Ardından ISI ve Cemaat-i İslami, militanları mücahit gruplarına 
genellikle de Hizb-i İslami” ye katılmaları için teşvik etti. Bu girişimin finansmanının çoğu, 
kısmen o zamanlar Peşaver'de bulunan Suudi radikal Usame bin Ladin aracılığıyla olmak 
üzere, doğrudan Suudi İstihbaratından gelmekteydi. O dönemde Fransız bilim adamı Oliver 
Roy, bu girişimi; 'Suudiler, Müslüman Kardeşler ve Cemaat-i-İslami arasında ISI tarafından 
bir araya getirilen ortak bir girişim' olarak tanımlamıştır." (15) 


Bu üç karar, Afganistan'daki savaşı tırmandırırken Mihail Gorbaçov'a milletinin asla 
kazanamayacağı bir savaşta olduğunu açıkça gösterdi. 14 Nisan 1988'de, Sovyetlerin 
Afganistan'dan çekilmesini zorunlu kılan Cenevre Anlaşmaları imzalandı. 1989'un başlarında 
Sovyet Ordusu Afganistan'dan çıktı, ancak sadık komünist ve iyi silahlanmış bir Afgan rejimi 
hala Kabil'den ülkeyi yönetmekteydi. 


Mücahitlere Amerikan yardımı, Cenevre Anlaşmaları imzalandığı sırada neredeyse kesin 
olarak sona erdi. Sovyetler ülkeden ayrılırken Batı zaferini kutluyordu. Amerika Birleşik 
Devletleri için savaş sona ermişti ve CIA, Afganistan'da şüphesiz Amerikan karşıtı 
olacak bir İslamcı rejim oluşumuna katılmak istemedi. Sonuç olarak Hikmetyar, 
Azzam, bin Ladin ve İslamcı savaş ağaları ihanete uğramış ve kullanılmış bir şekilde 
bırakıldı. 


Mücahitler, 17 Ağustos 1988'de Pakistan'ın iktidardaki diktatörü ve mücahitlerin akıl 
hocası General Muhammed Ziya ül-Hak'ın C-130 uçağı Bahavalpur havaalanından 
kalktıktan dakikalar sonra düştüğü zaman büyük bir yara aldı. Ayrıca bir dizi general ve 
Amerikan büyükelçisi öllmüştü. Kasım 1988'de General Ziya tarafından idam edilen Zülfikar 
Butto'nun kızı Benazir Butto başbakan seçildi. Uyuşturucu kaçakçılığını engelleyen yasalar da 
dahil olmak üzere köktendincileri ve savaş ağalarını tehdit eden politikalar uygulamaya 
başladı. 


1989 yılının Mart ayında mücahitler, Suudi ve ISI danışmanları tarafından komünistlerin 
kontrolündeki Celalabad kentine geniş çaplı bir saldırı başlatmaya ikna edildi. Celalabad'ın 
düşüşünün Cumhurbaşkanı Necibullah güçleri için kısa bir güzergah açacağı ve Afganistan'ın 
hızla kurtarılabileceği iddia ediliyordu. Saldırı mücahitler için en büyük felaketlerden birine 
dönüştü çünkü Celalabad, önemli bir topçu birliğini içeren kıdemli bir ordu tarafından iyi bir 
şekilde savunuldu ve korundu. Mücahitler binlerce kayıp vermişti. 


Peşaver'de bin Ladin'e ve Azzam duruma öfkeyle tepki gösterdi. Pakistan ve Suudi 
Arabistan'ı hain bir Amerikan komplosunun parçası olmakla suçlayan basın açıklamaları 
yapmaya başladılar. Bu belki de, Bin Ladin'in anavatanındaki kesin bir şekilde Amerikan 
yanlısı olan Suudi rejimine karşı artan kızgınlığının ilk kamusal ilanıydı. (16) 


Birkaç ay sonra, arkadaşı ve babası gibi gördüğü Şeyh Abdullah Azzam suikasta kurban 
gittiğinde Bin Ladin daha büyük bir darbe aldı. Bu adamın vefatını çevreleyen mitoloji bir 
Müslüman web sitesinde şu şekilde ifade ediliyor: 


"(Azzam), 24 Kasım 1989 Cuma günü, Pakistan'ın Peşaver kentinde Cuma namazına 
giderken, iki oğlu Muhammed ve İbrahim ile birlikte 20 kg'lık TNT'nin uzaktan kumanda ile 
harekete geçirilmesiyle suikasta uğradı. İşlek bir caddenin ortasında arabası parçalara ayrıldı. 
Patlama o kadar yoğundu ki, katliamdan yüz metre kadar uzakta oğullarının cesetlerinden 
parçalar bulundu. Oğlunun bacaklarından biri de telefon hattında asılı halde bulundu. Allah 
yüceltilsin (Çev: Sübhanallah), Şeyh, ölümüne neden olan bir iç kanama dışında mükemmel 
bir şekilde bozulmamış olarak bulundu. Orada bulunan birçok insan, vücudundan çıkan misk 
kokusunu doğrulayacaktır. " (17) 


Şeyh Azzam ilk günlerinde artık HAMAS olarak bilinen Filistin örgütünün kurulmasına 
yardım etmişti. Bugün HAMAS'ın Batı Şeria'daki askeri kanadı resmi olarak Abdullah 
Azzam Tugayları olarak biliniyor. (18) Londra'da Azzam Örgütü onun adına kuruldu ve ona 
bağlı Azzam Yayınları (Www.azzam.com) kendisini "her yerde Cihad ve Yabancı 
Mücahidler hakkında otantik haberler ve bilgiler sunan bağımsız bir medya 

kuruluşu" olarak tanımlıyor. Web sitesi 11 Eylül 2001'den sonra kapatıldı. (19) 


1989'un sonunda Usame bin Ladin Suudi Arabistan'a döndü. Bir ünlü ve bir kahraman olarak 
memnuniyetle karşılandı ancak Afganistan'ı tüketen siyasi iç çatışmalardan dolayı üzüntü 
duymaya ve iktidardaki Suud Hanedanı'na olumsuz bakmaya devam etti. Ailesine geri döndü 
ve kısa bir süre Bin Ladin Firması bünyesinde yol yapımında çalışan bir işe başladı. 32 
yaşındaydı ve neredeyse on yıllık bir Afgan savaş gazisiydi ancak cihat günleri daha yeni 
başlıyordu. Müslüman Kardeşler'in kendisi için daha başka planları vardı. 


Peter D. Goodgame, 11 Ağustos 2002, RedMoonRising 


IV. Kaynakları: 


e Bin Laden: Amerika'ya Savaş İlan Eden Adam , Yossef Bodansky, 1999 
° Bin Ladin: Teröristin Maskesinin Arkasında , Adam Robinson, 2001 
° Usame Bin Ladin Adına , Roland Jacquard, 2001 
° Holy War , Wilhelm Dietl, 1983 
° İslam Orta Asya'da: Afganistan ve Pakistan , Ahmed Rashid (çevrimiçi .pdf makalesi) 
IV. Notları: 
1. Jakar, s.12-13 
2. Dietl, s. 211-227 
3. Jakar, s.13-14 
4. Jakar, s.13-14 
5. Kutub - İtalyan Müslüman Derneği , Omar ile kişisel yazışmalar Abdullah - makale 
6. The Guardian makale Greg Palast tarafından 
7. Guardian makale Malise Ruthven tarafından 
8. Bodansky, s. 11 
9. Bodansky, s. 11 
10. Bodansky s. 12 
11. Al-Fagih röportajı 
12. Jacquard, s. 57 
13. Al Kifah makale 
14. Rashid, s. 213-214 
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16. Robinson, s. 112 

17. Abdullah Azzam biyografisi 

18. Abdullah Azzam makalesi 

19. İngiltere'de Radikal İslam, rapor 


ANALİZ: KÜRESELCİLERİN DÜNYA'YI YENİDEN BAŞLATMASI VE BİZE 
YÖNELİK PLANLARI 

Tamer Güner, 04.10.2020, Sonsuz Ark, Stratejik Araştırma, Çeviri 

Sonsuz Ark'ın Notu: 


Çevirisini yayınladığımız analiz, "Rockefeller - Oyunu Kontrol Etmek", "Rahatsız bir 
yolculuk", "Ordo Ab Chao" ve "Kıyamet Saati" kitaplarının yazarı, özgür tartışma ve 
araştırmayı teşvik eden Pharos Vakfı'nın başkanı Jacob Nordangârd'a aittir ve Covid- 

19 salgınını tetikleyici olarak tasarlayan Dünya Ekonomik Forumu'nun yeni tekno-totaliterr 
yol haritası "Büyük Sıfırlama" [The Great Reset|'ya odaklanmaktadır. Jacob Nordangârd'ın 
birkaç cümlesi ile analizin içeriğine dair ön bilgi edinmenizi sağlayabiliriz. Üç bölümde 
gerçekleşmesi planlanan Büyük Sıfırlama, yazara göre "(WEF çalışma gruplarının bir parçası 
olan) dünyadaki teknoloji devlerinin, dünyanın sorunlarını yapay zekâ, uydular, robotik, 
dronlar ve Nesnelerin İnterneti ve menüdeki sentetik gıdaları kullanarak çözeceği anlamına 
geliyordu." Küreselciler tarafından adım adım gerçekleşmesi istenen "Makro Sıfırlama 
ekonomi, toplum, jeopolitik, çevre ve teknoloji üzerindeki etkiyi; Mikro Sıfırlama endüstriler 
ve işletmeler için sonuçları analiz eder; Bireysel Sıfırlama ise sonuçları bireysel düzeyde 
tartışır." Analizin temel ayrıntılarında gezinen cümlelerden diğeri, "Böylelikle, biz boyun 
eğene ve tekno-ütopik bir dünya vizyonlarını kabul edene kadar bizi taciz etmekle tehdit 
etmektedirler." ve dördüncüsü: "Tüm bunlar, tiranların duygusal olarak ne kadar soğuk ve 
acımasız olduğunu gösteriyor. Neye sebep olduklarını çok iyi biliyorlar. Elde etmeyi 
istedikleri etki de budur ve bu durum, (onlara göre) "doğru" seçimi yapmamızı sağlayacaktır. 
Bir koyun sürüsü olarak, onların teknolojik diktatörlüğüne doğru sürüleceğiz." Türkiye 
Cumhuriyeti yöneticilerinin WEF ve WHO-DTÖ odaklı her türlü organizasyona karşı dikkatli 
ve karşı strateji hazırlayacak kapasitede olması gerektiğini düşünüyoruz. Türkiye Cumhuriyeti 
2002'den beri bu Küresel Satanist Çete'nin açık ve kesintisiz saldırılarına maruz kalmaktadır, 
bu şeytani çetenin Covid-19 sızıntısı ile yönetimde etkili olmasına engel olmamız 
gerekmektedir. Covid-19, Türkiye toplumunu da germektedir ve kısıtlamaların neden olduğu 
sorunlar yavaş yavaş açığa çıkmaktadır. 


Analysıs: Globalısts' Reboot Of The World And Their Plans For Us 


"Corona krizi, devasa boyutlarda küresel bir darbenin tetikleyicisidir. İnsan özgürlüklerini 
tamamen yok etme riski taşıyan yeni bir uluslararası ekonomik düzen ile yeni bir dönemin 
başlangıcıdır. Zorba yöneticiler, Dünya Ekonomik Forumu'nun yeni tekno-totaliter yol 
haritası - "Büyük Sıfırlama" [The Great Reset] aracılığıyla bizi zorla "iklim açısından 
akıllı" ve "sağlıklı" bir dünyaya yönlendirmek için hâkimiyeti ele aldılar." 
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Corona krizi, Dünya Ekonomik Forumu'nun yeni totaliter yol haritası - Büyük Sıfırlama'yı 
tetikliyor. 


Photo: KOBU Agency, ©kobuagency, Unsplash. 


13 Haziran 2019'da Dünya Ekonomik Forumu (WEF) Başkanı Klaus Schwab ve BM Genel 
Sekreteri Antönio Guterres, iki örgüt arasında bir ortaklık anlaşması imzaladı. Bu anlaşma, 
insanlık için yarattığı muazzam etkilere rağmen medyanın doğrudan ilgisi olmadan yapılmıştı. 
Genel olarak bu olay, bir kalem darbesiyle hayatımız üzerindeki gücün büyük küresel 
şirketlere ve sahiplerine devredildiği anlamına gelmekteydi. 


Anlaşma altı odak alanı içermektedir: 


. BM Gündemi 2030 (UN Agenda 2030) için finansman 
. İklim değişikliği 


. Sağlık 

. Dijital işbirliği 

. Cinsiyet eşitliği ve kadın özgürlüğü 
. Eğitim ve beceri geliştirme. 


Ortaklığın amacı, BM Sürdürülebilirlik Gündemini JUN Sustainability Agenda] ve 17 küresel 
hedefi hızlandırmaktır. 


"Sürdürülebilir Kalkınma Hedeflerini karşılamak insanlığın geleceği için çok önemlidir. 
Dünya Ekonomik Forumu, bu çabayı desteklemeye ve daha müreffeh ve adil bir gelecek inşa 
etmek için Birleşmiş Milletler ile birlikte çalışmaya kararlıdır." 


Dünya Ekonomik Forumu Başkanı Klaus Schwab ve Birleşmiş Milletler Genel Sekreteri 
António Gueterres, bir kalem darbesiyle hayatlarımız üzerindeki gücü dünyanın büyük 
şirketlerine ve sahiplerine devretti. 


Anlaşma ayrıca, WEF'in dördüncü sanayi devriminin, gündemin uygulanmasında önemli bir 
bileşen olduğunu belirtiyor. Dijitalleşme ise anahtar unsur olarak görülüyor. 


Birkaç ay sonra, Ocak 2020'de Davos'taki Toplantı sırasında, PwC şirketi tarafından 

derlenen Küresel Hedefler için Kilit Açma Teknolojisi raporunun lansmanı ile bu durum çok 
açık bir şekilde ortaya çıktı. Bu, (WEF çalışma gruplarının bir parçası olan) dünyadaki 
teknoloji devlerinin, dünyanın sorunlarını yapay zekâ, uydular, robotik, dronlar ve Nesnelerin 
İnterneti ve menüdeki sentetik gıdaları kullanarak çözeceği anlamına geliyordu. 


Tetikleyici Olay Olarak Corona Virüsü 


Dünya Sağlık Örgütü (DSÖ), 11 Mart'ta Covid-19'u salgın olarak ilan ederek, WEF'in Yeni 
Dünya Düzeni'ni hızla uygulaması için bir fırsat penceresi açtı. Her şey çok dikkatlice 
hazırlanmıştı. 


Mart ayında, DSÖ'nün Covid-19'u bir pandemi olarak sınıflandırmasıyla, Dünya Ekonomik 
Forumu Yeni Dünya Düzeni'ni hızla uygulama firsatı buldu. 


2006 gibi erken bir tarihte, WEF'in küresel risklerle ilgili ilk raporunda bir pandemi 
durumunda alınacak önlemler tartışılmıştı (bazı öneriler 2009'da Domuz Gribi bağlamında 
test edilmişti). Bundan sonra, çalışma grupları ağlarını örmeye devam etti. Rockefeller Vakfı, 
2010 yılında, gelecekteki bir kapanma senaryosunu neredeyse kehanet gibi 

açıklayan Geleceğin Teknoloji ve Uluslararası Gelişim Senaryolarını yayınladı: 


"İlk başta, daha kontrollü bir dünya kavramı geniş bir kabul ve onay gördü. Vatandaşlar, daha 
fazla güvenlik ve istikrar karşılığında daha paternalist devletlere kendi bağımsızlıklarının bir 
kısmını ve mahremiyetlerini gönüllü bir şekilde bıraktı. Vatandaşlar, yukarıdan aşağıya bir 
yönetim ve gözetim için daha müsamahakâr ve hatta istekliydi ve ulusal liderler, uygun 
gördükleri şekillerde emir verme konusunda daha fazla serbestliğe sahipti." 


Virüsün dünyayı vurmaya başlamasından bir yıl önce WEF, Salgına Hazırlık ve Küresel 
Ekonomide Hayatları ve Geçim Kaynaklarını Koruyan Ticari Etki Raporunu yayınladı. Büyük 
hazırlıklar gerçekleştiriliyordu. 


Ekim 2019'da, (WEF, Bill & Melinda Gates Vakfı ve Johns Hopkins Üniversitesi gibi 
paydaşların katıldığı) Event 201 alıştırması aracılığıyla genel bir prova gerçekleştirildi. The 
Corona Crisis and the Technocratic Agenda başlıklı yazımda konu hakkında diğer şeylerin 
yanı sıra ayrıntılı bir inceleme yapılmıştı. 


Büyük Sıfırlama 


Toplumların kapatıldığı ve otoriter kontrol kurallarının dünya çapında aynı anda uygulamaya 
konduğu birkaç ay süren aşırı önlemlerden sonra, 3 Haziran'da, Klaus Schwab ve Antönio 
Guterres, diğerlerinin yanı sıra Prens Charles ile birlikte, ileriye yönelik ve tüm sorunlara 
çözüm getirecek bir öneride bulundular: "Büyük Sıfırlama-The Great Reset". 


Schwab şunları söyledi: 


"COVID-19 krizi bize, eski sistemlerimizin 21. yüzyıl için uygun olmadığını gösterdi. Sosyal 
uyum, adalet, katılım ve eşitliğin temel eksikliğini ortaya çıkardı. Şimdi tarihi an geldi, sadece 
gerçek virüsle savaşmak için değil, aynı zamanda sistemi corona mirasının ihtiyaçlarına göre 
yeniden şekillendirmek için. Pasif kalma seçeneğimiz var, bu da bugün gördüğümüz birçok 
eğilimi güçlendirecektir. (Bu eğilimler;) Kutuplaşma, milliyetçilik, ırkçılık ve nihayetinde 
çatışmayla artan toplumsal huzursuzluk. Ama bizim farklı bir seçeneğimiz var, özellikle 
gelecek nesli bütünleştiren yeni bir sosyal sözleşme inşa edebiliriz, davranışlarımızı yeniden 
doğayla uyumlu olacak şekilde değiştirebiliriz ve Dördüncü Sanayi Devrimi teknolojisinin 
bize daha iyi yaşamlar vermek için en iyi şekilde kullanılmasını sağlayabiliriz." 


9 Temmuz 2020'de WEF, içindeki fikirlerin Schwab ve ortak yazar Thierry Malleret (WEF'in 
Küresel Risk Ağı direktörü) tarafından geliştirildiği, "COVID-19: Büyük Sıfırlama" adını 
taşıyan kitabı yayınladı. Kitabın amacı, geleceğe dair bir anlayış oluşturmaktı ve üç ana 
bölüme ayrılmıştı: 


° Makro Sıfırlama - ekonomi, toplum, jeopolitik, çevre ve teknoloji üzerindeki etkiyi 
analiz eder. 

. Mikro Sıfırlama - endüstriler ve işletmeler için sonuçları analiz eder. 

. Bireysel Sıfırlama - sonuçları bireysel düzeyde tartışır. 


https://youtu.be/LJTnkz13K64 


Yazarlara göre bir seçimle karşı karşıyayız. Bir yol bizi daha iyi bir dünyaya götürecek: Daha 
kapsayıcı, daha eşit ve Toprak Ana'ya saygılı. İkinci yol bizi geride bıraktığımızı anımsatan 
bir dünyaya götürecek; ama daha kötü ve sürekli tekrar eden hoş olmayan sürprizlerin 
yaşandığı bir dünya. Böylelikle, biz boyun eğene ve tekno-ütopik bir dünya vizyonlarını kabul 
edene kadar bizi taciz etmekle tehdit etmektedirler. 


Makro Sıfırlama 


Jeopolitik Sıfırlama: COVID-19, dünyaya ana sorunların doğası gereği küresel (iklim, 
salgınlar, terörizm, uluslararası ticaret) olduğunu hatırlattı. Bununla birlikte, küresel 
kuruluşlar yeterince donanımlı değildir ve etkili liderlikten yoksundur. Yazarlara göre, 
mevcut sistem corona kriziyle baş edemedi, bunun yerine koordinasyonsuz ulusal önlemlerle 
karakterize edildi. Yazarlara göre bu durum, daha etkili ve koordineli bir liderliğe duyulan 
ihtiyacı ve milliyetçiliğin bizi sadece yanlış yönlendirdiğini gösteriyor. 


"Bu nedenle, kaygı duyulacak şey, uygun Küresel Yönetim olmadan, küresel zorlukları ele 
alma ve bunlara yanıt verme girişimlerimizde felç olacağımızdır." 


Bu tespit, özellikle ülkelerin krizin baskısından çökme tehlikesiyle karşı karşıya olduğu 
Afrika, Latin Amerika ve Asya'da kanıtlanmıştır. 


"Koronavirüsün neden olduğu herhangi bir kilitlenme veya sağlık krizi, hızlı bir şekilde 
yaygın bir çaresizlik ve düzensizlik yaratabilir ve potansiyel olarak küresel çapta yıkıcı 
etkilerle birlikte büyük huzursuzlukları tetikleyebilir." 


A 
Schwab ve Malleret, Corona salgınının izinden giden şiddet, açlık, işsizlik ve kaos riskini 
azaltacağına inandıkları küresel bir hükümetten sıcak bir şekilde bahsediyorlar. Fotoğraf: 
Shutterstock. 


Şiddet, açlık, işsizlik ve kaos için uygun zemin oluşuyor. Devasa ölçekte kıtlık felaketleri 
meydana gelebilir. Bu, 2015-2016'da meydana gelene benzer yeni bir toplu göç dalgası 
yaratma riskini de taşıyor. 


Schwab ve Malleret'e göre eğer küresel kurumlar yaratmazsak dünya daha tehlikeli ve daha 
fakir bir yer olacak. Bunlar olmadan küresel ekonomi yeniden başlatılamaz. Dünya Ekonomik 
Forumu'nun, BM ile ortaklıklarının da işaret ettiği gibi, bu yönetime katkıda bulunmaktan 
mutlu olduğunu varsaymak o kadar da zor değil. Her halükarda, önümüzdeki birkaç yıl çok 
zor geçecek görünüyor. Bu, düzenden önce gelen kaos ortamıdır. 


Çevresel Sıfırlama: Yazarlara göre, hem pandemiler hem de iklim değişikliği / ekosistem 
çöküşü, insan ve doğa arasındaki karmaşık etkileşimi gösteriyor. COVID-19'un dünyaya, tam 
teşekküllü bir iklim krizi ve ekosistem çöküşünün ekonomi, jeopolitik, sosyal sorunlar ve 
teknolojik gelişme için ne anlama geldiğine dair bir örnek sunduğunu iddia ediyorlar. Krizler 
aynı zamanda, kapsamları itibariyle küresel olmaları ve ancak küresel koordinasyonla 
çözülebilmeleri gibi ortak özellikleri paylaşmaktadır. 


"İlk bakışta salgın ve çevre, sadece uzaktan akraba kuzenler gibi görünüyor ancak 
düşündüğümüzden çok daha yakın ve iç içedirler." 
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"Covid-19: The Global Reset" kitabının yazarlarına göre, pandemiler ve iklim değişikliği 
küresel ölçekte olduğundan, bunlar ancak küresel koordinasyonla çözülebilir. Fotoğraf: 
Shutterstock. 


Aradaki bir fark; salgın hastalıklar, sonuçların hızlı bir şekilde alınacağı acil eylem 
gerektirirken; iklim değişikliğinin somut olarak hissedilmemesi ve bu nedenle üzerine 
gidilmesini gerektirecek kadar önemli görülmemesidir. Bir pandemi sırasında çoğunluk, 
zorlayıcı önlemleri kabul ederken; yaşam seçimlerindeki sınırlamalar eğer bilimsel kanıtların 
sorgulanabilir olduğu iklim değişikliği ile ilgiliyse, bu sınırlamalara karşı çıkabilir. 


Kitap, COVID-19 gibi pandemilerin çevre üzerindeki insan etkisiyle ilişkili olduğu düşünülen 
çalışmalarla ilgilidir. Her zamanki gibi, biz insanlar suçlanıyoruz ve karbondioksit 
emisyonlarının karantinalar sırasında yalnızca %8 oranında azalmasının hayal kırıklığı 
yarattığı ifade ediliyor. Sonuç, enerji sistemlerinde köklü bir değişikliğe ve tüketim 
alışkanlıklarımızda yapısal değişikliklere ihtiyaç olduğudur. Ancak, bu kısıtlamaların Schwab 
ve Politbüro'daki arkadaşları için geçerli olduğu şüphelidir. 


"Salgın sonrası dönemde, tıpkı önceki gibi hayatımıza devam etmeye karar verirsek (aynı 
arabaları sürerek, evlerimizi aynı şekilde ısıtarak vb.), İklim politikaları nazarından COVID- 
19 krizi boşa gitmiş olacak." 


Pandeminin birkaç yıl boyunca siyasete hâkim olacağı ve bu nedenle iklim meselesini daha az 
acil hale getirme riski taşıyabileceği tahmin ediliyor - örneğin COP26 (Çev: Birleşmiş 
Milletler İklim Değişikliği Çerçeve Sözleşmesi 26. Taraflar Konferansı| iptal edildi. 

Schwab (müttefikleriyle birlikte) bunu görmezden gelerek, COVID-19 krizinin 

kendi "sürdürülebilir" çevre politikalarını uygulama fırsatlarını nasıl artırabileceğini 
düşünüyor. Bu senaryodaki hükümet ve işletmeler, farklı bir yaşam tarzının mümkün 
olduğuna dair yeni bir sosyal vicdan geliştiren nüfusun geniş kesimleri tarafından "doğru 
seçimi yapmaya" teşvik edileceklerdir. Bu, neyse ki ustalıkla işlenmiş bir aktivizm 
tarafından yönlendiriliyor. 


Prens Charles, "aydınlanmış lider" olarak seçildi. 


Hükümetler eski düzene geri dönme eğiliminde olabileceğinden, kalkınmayı "doğru" yönde 
yönetmek için dört temel alan kullanılmalıdır: 


. Aydınlanmış liderlik - İklim değişikliğine karşı mücadelede ön saflarda yer alan 
liderler (kitap burada, diğer şeylerin yanı sıra, Prens Charles'a işaret ediyor). 

. Risk bilinci - COVID-19'un karşılıklı bağımlılık ve bilimsel uzmanlığı dinlememenin 
sonuçları konusunda bize verdiği uyarı, farkındalığı artırdı. 

. Davranış değişikliği - Pandemi bizi seyahat ve tüketim alışkanlıklarımızı 
değiştirmeye zorladı ve bu sayede "daha yeşil" bir yaşam tarzı benimsendi. 

. Aktivizm - Corona virüsü değişime ilham verdi ve sosyal aktivizm için yeni stratejiler 
yarattı. Karantina sırasında hava kirliliğinin azaldığını gören iklim aktivistleri, işletmeler ve 
yatırımcılar üzerindeki baskılarını ikiye katlayacaklar. 


Avrupa Komisyonu'nun, emisyonları azaltma ve Döngüsel Ekonomi'ye geçiş amacıyla 
trilyonluk avro yatırımı yapma planıyla gerçekleştirdiği geniş kapsamlı Yeşil Anlaşma, 
yetkililerin Corona krizini nasıl boşa harcamayacağının en somut örneği olarak kabul ediliyor. 


Teknolojik Sıfırlama: Yazarlara göre, Corona krizi olmaksızın gerçekleşmesi yıllar alacak 
bir dijital gelişim, bir ay içerisinde meydana gelmişti. Her şey büyük ölçüde çevrim içine 
taşındı. Kriz sırasında kazananlar teknoloji şirketleri olurken, bu şirketlerin değerleri büyük 
ölçüde arttı; yüz yüze toplantılara dayanan tüm iş fikirleri (kültür sektörü ve restoranlar 
gibi) ise kaybedenlerdi. Schwab ve Malleret'e göre bu, büyük ölçüde aynı şekilde devam 
edecek bir süreç. Corona krizi iş, eğitim, ticaret, tıp ve eğlence üzerinde kalıcı bir etkiye 
neden oldu. Ek olarak, mahremiyetimiz büyük ölçüde ihlal edildi. 


"... Salgın, hâlihazırda uygulanmakta olan teknolojik değişiklikler için katalizör görevi 
yaparak ve herhangi bir dijital işi veya herhangi bir işletmenin dijital boyutunu turbo şarj 
ederek inovasyonu daha da hızlandıracaktır." 


"Temas takibinin nasıl benzersiz bir kapasiteye ve COVID-19 ile savaşmak için gereken 
cephanelikte neredeyse elzem bir yere sahip olduğunu ve aynı zamanda kitlesel gözetimi 
mümkün kılacak şekilde konumlandırıldığını göreceğiz." 


4i 
Schwab ve Malleret, hijyen ve temizlik sürecini yönetmek için büyük bir otomasyon 
öngörüyor ve bu da dijital dönüşümü hızlandıracak 


Diğer yandan bu süreç, dünyanın dört bir yanındaki hükümetleri, yeni teknolojiyi 
düzenlemeye yönelik uzun araştırma aşamasını terk etmeye yöneltti. Bunun yerine, tüm 
engellemeler kaldırıldı. Yazarlara göre kriz sırasında uygulamaya konulan geçici 
düzenlemeler de devam edebilir. Bu durum aynı zamanda sosyal mesafe ile de ilgilidir. 
Toplumlar, insan temasını en aza indirmek için işyerlerinin yeniden yapılandırılmasına önem 
verecektir. Otel, restoran ve eğitim sektöründeki çalışanlar için gelecek karanlık görünüyor. 
Yazarlar, hijyen ve temizlik sürecini yönetmek için büyük bir otomasyon sistemi öngörüyor 
ve bu da dijital dönüşümü hızlandıracaktır. Ancak yerli üretimin robotlaşma nedeniyle artması 
bekleniyor. 


"Kilitlemelerin başlangıcından itibaren, insan emeğinin bulunmadığı durumlarda robotların ve 
yapay zekânın doğal bir alternatif olduğu ortaya çıktı." 


Ama bunun bir bedeli var. (Otomasyon) İnsanları gereksiz hale getirir ve risk altında olan 
şeyin daha basit işler olduğu açıktır. Hepsi soğuk ve derinden insan karşıtı bir tat verir. Ama 
durum daha da kötüye gidiyor. Yazarlara göre, kapatmalar diğer yöntemleri gerekli kılan 
yüksek bir ekonomik bedele sahiptir. Bu, enfekte kişileri karantinaya alabilmek için tüm 
hareketlerimizin takip edilebildiği (takip sistemi) ve analiz edilebildiği (izleme sistemi) temas 
takibi gibi kalıcı teknolojik çözümleri gündeme getirir. 


"Bir izleme uygulaması, örneğin GPS koordinatları veya radyo sinyalleri yoluyla elde edilen 
coğrafi veriler aracılığıyla bir kişinin mevcut konumunu belirleyerek, gerçek zamanlı bir fikir 
sahibi olmayı mümkün kılar." 


Bu, her ne pahasına olursa olsun bizi birbirimizden ayrı tutarken aynı zamanda tüm 
faaliyetlerimizi zamanda geriye doğru inceleme meselesidir. Güney Kore, Çin ve Hong Kong 
gibi birçok ülke, pandemi sırasında müdahaleci ve zorlayıcı gerçek zamanlı izleme yöntemleri 
kullandı. Hong Kong'da elektronik bilezikler kullanılırken, diğer ülkeler enfekte kişilerin 
karantinadan çıkıp çıkmadıklarını takip etmek için mobil uygulamalar kullanmaktaydı. 
Singapur'un, enfekte kişiler ile iki metrelik bir yarıçap içinde bir araya gelmeleri durumunda 
insanları uyaran ve ardından Sağlık Bakanlığı'na veri gönderen TraceTogether uygulaması, 
yazarlar tarafından olası bir ara yol olarak görülüyor. Yazarlar ayrıca, bu izleme sistemlerinin 
gönüllülüğe dayalı olması durumunda ortaya çıkan sorunlara da işaret ediyor: 


"İnsanlar kendi kişisel verilerini sistemi izleyen devlet kurumuna vermek istemezse, herhangi 
bir kişi uygulamayı indirmeyi reddederse (ve bu nedenle olası bir enfeksiyon, hareket ve 
kişilerle ilgili bilgileri saklamak isterse) herkes bundan olumsuz etkilenecektir. " 


Temas takibi için (özellikle AB tarafından tanımlanan) ortak standartlar, farklı sistemler 
ışığında benimsenebilir. 


Schwab ve Malleret, kişi takibinin aile toplantıları gibi "süper yayılan 

ortamlara" karşı "erken müdahale" sağladığını yazıyor. İzlemenin bu şeytani sisteme karşı 
çıkan herkese karşı da kolaylıkla kullanılabileceğini görmek zor değil. Bu zorbaların gözünde 
bulaşıcı olan biz insanlarız. 


Güney Kore, Çin ve Hong Kong gibi birçok ülke, pandemi sırasında müdahaleci ve zorlayıcı 
gerçek zamanlı izleme yöntemleri kullandı. Fotoğraf: Michal Jakubowski, © jagbovsky, 
Unsplash. 


Dünyanın her yerindeki şirketlerin (ülkeler açılmaya başladıkça) yeni enfeksiyon riskine 
girmemek için çalışanlarını nasıl dijital olarak izlemeye başladıklarını anlatıyorlar. Bu, elbette 
tüm etik kurallara ve insan haklarına aykırıdır. Yazarlar ayrıca, sistemler bir kez yerine 
oturduğunda, (enfeksiyon riski ortadan kalksa bile) kaldırılmalarının da olası olmadığını 
belirtiyor. 


Yazarlar, bir dizi analist, politika yapıcı ve güvenlik yetkilisinin bunun distopik bir geleceğe 
yol açacağını tahmin ettiğini yazıyor. Kitap, Corona bahanesi ile küresel bir tekno-totaliter 
gözetim devletinin kurulmakta olduğu konusunda açık bir uyarı veriyor. Bununla birlikte, 
yazarların, (Schwab'ın Dördüncü Sanayi Devrimi hakkındaki iki kitabında da görüldüğü gibi), 
faydaların dezavantajlardan daha ağır bastığına inandıklarına şüphe yok. 


"Salgın sonrası dönemde, kişisel sağlığın toplum için çok daha büyük bir öncelik haline 
geleceği doğrudur, bu yüzden teknolojik gözetleme cini şişeye geri konulmayacaktır." 


Schwab ve Malleret, "yöneticiler ve bizim bireysel ve kolektif değerlerimizden ve 
özgürlüklerimizden ödün vermeden teknolojinin faydalarını kontrol ederek 
kullanabileceğimizi" belirterek bölümü bitiriyorlar. Acımasız gözetleme sisteminin 
oluşturulmasında ve teşvik edilmesinde merkezi bir role sahip olan Schwab, bu şekilde 
sorumluluğu geri kalanımıza bırakıyor. 


Mikro Sıfırlama 


Yazarlara göre, girişimcilerin daha önce var olan sisteme geri dönüşü artık mümkün değil. 
COVID-19 her şeyi değiştirdi. 


"Bazı endüstri liderleri ve üst düzey yöneticiler, karşı karşıya kaldıklarında sıfırlamayı 
yeniden başlatmayla eşitleme eğiliminde olabilir, eski normale dönmeyi ve geçmişteki işleyişi 
geri getirmeyi umabilir: Gelenekler, test edilmiş prosedürler ve işleri öncekine benzer şekilde 
halletmenin yolları - kısacası her zamanki iş hayatına geri dönüş. Bu gerçekleşmeyecek çünkü 
mümkün değil. Geleneksel iş hayatının büyük bir kısmı, COVID-19 nedeniyle öldü (veya en 
azından enfekte oldu)." 


Schwab ve Malleret'e göre şimdi geçerli olan şu: 


. Uzaktan çalışma 

. Sanal toplantılar 

. Daha verimli karar verme süreçleri 

. Dijitalleşme ve dijital çözümlerin hızlanması 


Corona krizinin galipleri Büyük Teknoloji Şirketleri ve sağlık endüstrisidir 


Tiranların tam bir dijital dönüşüme yönelik tavsiyelerine uymayan şirketler hayatta kalmakta 
zorlanacaktır. Kazananlar; Alibaba, Amazon, Netflix ve Zoom gibi büyük e-ticaret şirketleri 
ve yayın hizmeti veren şirketlerdir. Örneğin, Amazon CEO'su Jeff Bezos'un zaten astronomik 
servetinin kriz sırasında %60 arttığı söyleniyor. Ticaret kısa sürede birkaç tekelci parazit 
tarafından devralındı. Aynısı video konferans şirketi Zoom için de geçerli. 2020 baharındaki 
yükselişleri olağanüstü. Hemen hemen her şeyin siber küreye taşınacağı tahmin ediliyor. 2019 
yılında, doktorlarla yapılan çevrimiçi konsültasyonların “01'i İngiltere'de gerçekleşti. Corona 
krizi sırasında bu oran % 100'dü. Müşteriler çevrimiçi olmaya zorlandıkça e-ticaretin de 
büyümesi bekleniyor. Bu süreçte galip gelen Büyük Teknoloji Şirketleri ve sağlık sektörüdür. 


"Salgın sonrası dönemde (bir bütün olarak) özellikle üç endüstri gelişecek: büyük teknoloji, 
sağlık ve esenlik (wellness|." (Çev: Wellness kavramı hakkında daha fazla bilgi için lütfen 
tıklayınız) 


Korona sonrası dönemde, hükümetlerin de girişimcilik üzerinde daha fazla kontrole sahip 
olması bekleniyor. Teşvik paketleri, işin yürütülmesine yönelik koşullarla birlikte gelir. 
Yazarlara göre bunlar; Paydaş Kapitalizmi [Stakeholder Capitalism] ile Çevresel, Sosyal ve 
Kurumsal Yönetişim (ÇSK) olacak. Bu, şirketlerin sosyal sorumluluk almaları ve 
"sürdürülebilir" yatırım yapmaları gerektiği anlamına gelir. Şirketler, Greenpeace gibi 
STK'ların aktivizmi nedeniyle doğru seçim yapma baskısı altındadır. Bu durum, Pieter 
Winsemius'un "Yeşilin Bin Tonu: rekabet avantajı için sürdürülebilir 

stratejiler" kitabında ve Üçlü Komisyon'un [Trilateral Commission] "Karşılıklı 
Bağımlılığın Ötesinde" adlı raporunda açıklanan, büyük şirketler için sürdürülebilirlik 
formülünü güçlü bir şekilde anımsatıyor. 


Bireysel Sıfırlama 


Son bölümde yazarlar pandeminin bireysel sonuçlarını inceliyorlar. İnsanlar arasında sempati 
uyandıran ve onları birbirine yaklaştıran deprem, sel gibi diğer felaketlerin aksine salgının ters 
etki yaptığını yazıyorlar. Biz insanlar için pandemi yıkıcı oldu. Pandemi, güçlü bir ölme 
korkusu ile tehlikenin ne zaman biteceğine dair belirsizliği birleştiren uzun süreli bir süreçtir. 
Pandemi geri gelmeye devam edebilir. Ayrıca yetkililer tarafından otoriter ve değişken 
önlemler de alındı. Bu ise endişe ile sonuçlanacak bir durumdur. 


Pandemi, güçlü bir ölme korkusu ile tehlikenin ne zaman biteceğine dair belirsizliği 
birleştiren uzun süreli bir süreçtir. Her zaman geri gelebilir ve aynı zamanda yetkililerin 
otoriter ve düzensiz eylemleri de bu sürece eşlik eder. 


Pandemi, aynı zamanda bencil davranışlara da yol açar çünkü etraftaki herkes potansiyel bir 
taşıyıcı olarak algılanır. Ölüm korkusundan dolayı artık başkalarına yardım etmiyoruz. Aynı 
zamanda suçluluk ve utanç duyguları ortaya çıkıyor. Bu ortamda "doğru" davranmak 
imkânsızdır. Sınırlarını kapatan ve seyahati ciddi şekilde kısıtlayan ülkeler aracılığıyla makro 
ölçekte de belirgin bir olumsuz ortam oluşmuştur. Alınan önlemler ayrıca ırkçılığa yol açmış 
ve vatanseverlik ile milliyetçiliği de tetiklemiştir. Yazarlar bunu "zehirli bir karışım" olarak 
görüyorlar. 


"İnsanlar doğaları gereği sosyal varlıklardır. Arkadaşlık ve sosyal etkileşimler insanlığımızın 
hayati bir bileşenidir. Onlardan yoksun kalırsak, hayatlarımız alt üst olur. Sosyal ilişkiler, 
karantina önlemleri ve fiziksel ve sosyal mesafeyle önemli ölçüde aşınıyor. Tüm bu 
olumsuzluklar, COVID-19 kilitlenmelerinin yaşandığı bir dönemde, sosyal ilişkilere en çok 
ihtiyaç duyduğumuz bir zamanda, artan anksiyete ile birlikte ortaya çıktı." 


Pandemi, güçlü bir ölme korkusu ile tehlikenin ne zaman biteceğine dair belirsizliği 
birleştiren uzun süreli bir süreçtir. Her zaman geri gelebilir ve aynı zamanda yetkililerin 


otoriter ve düzensiz eylemleri de buna eşlik eder. Fotoğraf: Engin Akyurt, ©enginakyurt, 
Unsplash. 


Yazarlar, afete neden olan kişilerin, sosyal izolasyonun insanlar üzerindeki psikolojik 
etkilerinin farkında olduğunu böylece ortaya koymuş oluyor. Bu süreçte arkadaşlarımız ve 
ailemizden her zamanki gibi destek alamadık. Görevlerimizi yerine getirmek için ihtiyaç 
duyduğumuz yakınlıktan mahrum kaldık. Her şey yavaş yavaş aşağılandığımız uzun süreli bir 
işkence haline dönüşüyor. Bu, ruhsal bozuklukların yıl içinde önemli ölçüde yükselişe geçtiği 
anlamına da geliyor: 


. Daha önce zihinsel sorunları olan bireyler daha kötü anksiyete atakları yaşayacaktır. 
. Sosyal mesafe, tedbirler geri çekildikten sonra bile ruhsal sorunları arttıracaktır. 

. Gelir ve iş kaybı nedeniyle intihar, aşırı doz, alkolizm vb. nedenlerle ölüm sayıları 
artacaktır. 

. Pandemi sürdükçe aile içi şiddet artacaktır. 

. 'Savunmasız' insanlar ve çocuklar, bakıcılar, sosyal açıdan dezavantajlı ve engelliler 


arasında akıl hastalıklarında artış görülecektir. 


Yazarlar bu durumun, travma ile başa çıkmak için takip eden yıllarda oluşacak bakım 
ihtiyacını yansıttığını belirtiyorlar. Bu nedenle, ruh sağlığı alanı, Corona krizi sonrasında 
karar vericiler için büyük bir önceliğe sahip olacaktır. 


Tüm bunlar, tiranların duygusal olarak ne kadar soğuk ve acımasız olduğunu gösteriyor. Neye 
sebep olduklarını çok iyi biliyorlar. Elde etmeyi istedikleri etki de budur ve bu durum, (onlara 
göre) "doğru" seçimi yapmamızı sağlayacaktır. Bir koyun sürüsü olarak, onların teknolojik 
diktatörlüğüne doğru sürüleceğiz. 


Bir koyun sürüsü gibi, milyarderler kulübünün teknolojik diktatörlüğüne doğru sürüleceğiz. 


Kitaptaki girişimcilik ile ilgili bölüm, gelecekteki hizmetin nasıl şekilleneceğini 
göstermektedir: 


"Diğer herhangi bir sektörde olduğu gibi, dijital teknoloji sağlıklı yaşamın geleceğini 
şekillendirmede önemli bir rol oynayacak. Yapay zekâ, Nesnelerin interneti (IoT) ve sensörler 
ile giyilebilir teknolojinin birleşimi, kişisel esenlik hakkında yeni kavrayışlar üretecek. Nasıl 
olduğumuzu ve hissettiğimizi izleyecekler ve kamu sağlığı sistemleri ile kişiselleştirilmiş 
sağlık sistemleri arasındaki sınırları giderek bulanıklaştıracaklar..." 


Teknoloji aynı zamanda karbon ayak izimizi, biyoçeşitlilik üzerindeki etkimizi ve 
vücudumuza aldığımız her şeydeki toksisiteyi ölçebilmelidir! Teknokratların kontrol 
ihtiyaçları doyumsuz görünüyor. 


Yazarlara göre pandemi bize, yaşamda neye değer verdiğimizi düşünmemiz için zaman verdi; 
izolasyonda geçirilen zaman, ihmal edilen iklim ve çevre anlamında sürdürülemez yaşam 
tarzımız noktasında içgörü sağlamaktadır. Schwab'a göre bu durum artık düzeltilebilir: 


"Pandemi bize şu şansı veriyor: Dünyamızı düşünmek, yeniden tasarlamak ve sıfırlamak için 
nadir fakat dar bir fırsat penceresini temsil ediyor." 


Sonuç bölümünde, pandeminin bir miktar şaşırtıcı ölüm oranı tartışılıyor. COVID-19'un 
Haziran ayı sonuna kadar dünya nüfusunun yalnızca % 0,006'sını öldürdüğü belirtiliyor. Veba 
(nüfusun %30-40'1) ve İspanyol Gribi (nüfusun % 2,7'si) ile karşılaştırıldığında, Corona 
nedeniyle ölüm sayısı dünyanın tamamen kapanmasını haklı çıkaran bir şey değildir. 


Tüm oranların ötesinde abartılan ve yeni bir tekno-totaliter düzen başlatmak için tetikleyici 
olarak kullanılan bir şey için yüksek bir bedel ödedik ve daha da ödemek zorunda kalacağız. 
Tiranlar, 'iş fırsatlarına açılan krizler' ilkesine göre hareket ettiler ve biz insanların 
yaşamasına neden oldukları acıdan etkin bir şekilde yararlanmayı başardılar. Ayrıca bizi, 
hayatlarımızı detaylı bir şekilde yönetme ve düzenleme planlarını kabul etmezsek, aynı 
dehşetle geri gelmekle tehdit ediyorlar. Bunlar tamamen mafya benzeri yöntemlerdir. 


Hiçbirimiz Schwab'ı ve milyarderler kulübündeki arkadaşlarını hayatlarımızı dikte etmeleri 
için seçmedik. Tiranları tahttan indirmenin tam zamanıdır. Hak ettikleri yer parmaklıkların 
arkasıdır. 


Jacob Nordangârd , 7 Eylül 2020, Factuality 


(Jacob Nordangârd: "Rockefeller - Oyunu Kontrol Etmek", "Rahatsız bir yolculuk", "Ordo Ab 
Chao" ve "Kıyamet Saati" kitaplarının yazarıdır. Mart 2016'dan bu yana, özgür tartışma ve 
araştırmayı teşvik eden Pharos Vakfı'nın da başkanıdır.) 


İNGİLTERE ÖJENİK HAREKETİNE BAĞLI OXFORD-ASTRAZENECA AŞISI 
GELİŞTİRİCİLERİ- I 


Tamer Güner, 31.01.2021, Sonsuz Ark, Stratejik Araştırma, Çeviri 


Sonsuz Ark'ın Notu: 


Çevirisini yayınladığımız analiz, RT AMERICA'nın eski bir segment üreticisi, Çocuk Sağlığı 
Savunması araştırmacı muhabiri, Washington DC'de yaşayan gazeteci Jeremy 

Loffredo ve 2017'den 2020'ye kadar Mint Press News'de kadrolu yazarlık ve kıdemli 
araştırmacı muhabirliği yapan The Last American Vagabondyazarı, araştırmacı ve 

gazeteci Whitney Webb'in ortak çalışmasıdır ve Bill Gates'in de bir parçası olduğu Oxford- 
AstraZeneca Aşısı Geliştiricileri'nin 'insan türlerini geliştirme bilimi' yoluyla, arzu edilen 
spesifik kalıtsal özelliklere sahip insanları eşleştirerek “daha iyi özelliklere sahip bir 
insanlık” elde edebilmeyi amaçlayan İngiltere Öjenik Hareketi- British Eugenics 

Society ile bağlarına odaklanmaktadır. 


Developers of Oxford-AstraZeneca Vaccine Tied to UK Eugenics Movement 


Oxford-AstraZeneca aşısının geliştiricileri, yeniden adlandırılan British Eugenics 
Society'nin yanı sıra, Wellcome Trust gibi öjenik bağlantılı diğer kurumlarla gizli ilişkilere 
sahipler 


30 Nisan'da, AstraZeneca ve Oxford Üniversitesi, bir COVID-19 aşısının geliştirilmesine 
yönelik “çığır açacak bir anlaşmayı” ilan etti. Anlaşmaya göre AstraZeneca aşının, üretim ve 
dağıtımının yanı sıra geliştirme yönlerini denetlerken; Oxford tarafı, Jenner Enstitüsü ve 
Oxford Aşı Grubu aracılığıyla aşının, araştırma ve geliştirme aşamalarında yer alıyor. Bu 
anlaşmaya varıldıktan bir aydan daha kısa bir süre sonra, Oxford-AstraZeneca ortaklığı, ABD 
ordusu ve ABD istihbaratının hakim olduğu, bir kamu-özel COVID-19 aşılama çalışması olan 
Warp Speed Operasyonu kapsamında ABD hükümeti ile bir sözleşme imzaladı. 


Ortaklık Nisan ayında duyurulmuş olmasına rağmen, Oxford'un Jenner Enstitüsü COVID-19 
aşısını aylar önce, Ocak ayı ortasında geliştirmeye başlamıştı. Yakın tarihli bir BBC 

raporuna göre, Jenner Enstitüsü için çalışan ve Oxford Aşı Grubu'nun başkanı olan Andrew 
Pollard'ın, "Birleşik Krallık Acil Durumlar Bilimsel Danışma Grubu için modelleme 
yapan bir kişi ile aynı taksiyi paylaşması sonucunda” Jenner Enstitüsü, salgının yakında ne 
kadar ciddi hale geleceğinin ilk kez farkına varmıştı. Taksi seyahati sırasında “bilim adamı 
Pollard”a, elde edilen verilerin, 1918 gribinden farklı olmayan bir pandeminin 
gerçekleşeceğini gösterdiğini” anlatmıştı. Bize söylendiğine göre, bu rastlantı sonucunda, 
krizin kapsamı netleşmeden önce Jenner Enstitüsü COVID-19'a yönelik bir aşının erken 
geliştirilmesi için milyonlarca dolar dökmeye başlamıştı. 


Oxford-AstraZeneca aşısı, 2020'nin büyük bir bölümünde erken bir öncü olarak 
değerlendirildi ancak daha sonra bu öncülük, klinik denemelerdeki skandallarla 
gölgelenecekti. Katılımcıların ölümü, ani deneme duraklamaları, kendi yan etkileri olan 
sorunlu bir "plasebo" kullanımı ve etkinlik oranını çarpıtacak şekilde bazı 
katılımcılara “kasıtsız olarak” yanlış doz uygulanması bu skandallar arasındaydı. 


Oxford-AstraZeneca aşısının baş geliştiricisi Adrian Hill, 9 Aralık'ta NBC'ye verdiği demeçte, 
deneysel aşının onaylanarak güvenlik denemeleri sonuçlanmadan önce halka dağıtılması 
gerektiğini belirterek şöyle dedi: “Denemenin bitmesini beklemek gelecek yılın ortasını 
bulacaktır. Bu çok geç olur; bu aşı etkili, geniş ölçekte mevcut ve dağıtımı kolaydır. " 


Aşının diğer baş araştırmacısı Sarah Gilbert, erken güvenlik onayının muhtemel olduğuna 
inanıyor gibi görünüyordu ve13 Aralık'ta BBC'ye, aşıyı yıl sonuna kadar kullanıma sunma 
şansının "oldukça yüksek" olduğunu söyledi. Şimdi (Çev: 26 Aralık 2020), İngiltere'nin 
Oxford-AstraZeneca aşısını Noel'den kısa bir süre sonra onaylaması bekleniyor ve Hindistan 
da önümüzdeki hafta aşıyı onaylayacak. 


Aşı denemelerini kuşatan tartışmalar, nihayetinde Oxford-AstraZeneca aşısının daha önceki 
şansı en yüksek aday statüsünü zayıflatmış olsa da daha ucuz olduğu ve ana rakiplerinden 
Pfizer ve Moderna'ya göre çok daha az karmaşık depolama gereksinimine sahip olduğu için, 
gelişmekte olan dünyada tercih edilen aşı olarak yoğun bir şekilde tanıtılmaktadır. 


Bu ayın başlarında, Lancet tıp dergisinin genel yayın yönetmeni Dr. Richard Horton CNBC'ye 
şunları söyledi: “Oxford-AstraZeneca aşısı, şu anda, sahip olduğumuz diğer aşılardan daha 
etkili ve daha hızlı bir şekilde gezegene bağışıklık kazandırabilecek olan aşıdır. Çünkü, 
düşük-orta gelirli ülkelere ulaşabilen bir aşıdır." CNBC ayrıca, Citi Group'un küresel sağlık 
hizmetleri başkanı Andrew Baum'un, Oxford-AstraZeneca aşısının "gelişen dünyada 


milyonlarca bireyde COVID-19'a neden olan SARS-CoV-2 virüsünü baskılayacak ve 
hatta ortadan kaldıracak tek aşı" olduğunu söylediğini aktardı. 


Oxford-AstraZeneca aşısının gelişmekte olan dünya için tercih edilen aşı olacağına dair uzun 
süredir devam eden iddialara ek olarak; bu aşı adayı, aynı zamanda, ana akım ve 

hatta bağımsız medyadaki çeşitli kuruluşlar tarafından "insanlar için iyi, ticaret için 

kötü" olarak değerlendirilmişti. Bunun sebebi, ortaklığın "kâr amacı gütmeden dünya 
çapında [aşıyı] tedarik etme konusundaki açık niyeti nedeniyle, gezegendeki en fakir 
ulusların, kaynak yetersizliği nedeniyle tedaviden mahrum kalma endişesi 
duymayacakları" düşüncesiydi. 


Bununla birlikte, aşı geliştiricileri ve onların “kâr amacı gütmeyen 

taahhütlerinin” gerçekliği üzerine yapılan araştırmalar; kurumsal basın bültenleri, uzmanlar, 
aşı ve ana akım medya ile ilişkili akademisyenler tarafından yılın büyük bölümünde ortaya 
atılandan daha farklı bir hikâye ortaya koymaktadır. 


Örneğin, ana finansörleri eski üst düzey Deutsche Bank yöneticileri, Silikon Vadisi'nin 

devi Google ve Birleşik Krallık hükümeti olan aşı geliştiricilerinin özel şirketi Vaccitech'in, 
Oxford-AstraZeneca ortaklığındaki rolü hakkında ana akım medyanın söyleyeceği pek bir şey 
yoktu. 


Hepsi, şirkette tahmini yüzde 10 hisseye sahip olan, aşının iki geliştiricisi Adrian Hill ve 
Sarah Gilbert ile birlikte aşıdan kâr sağlamaya çalışıyor. Gözden kaçan bir diğer nokta da aşı 
uygulamasının ilk aşamasını takiben, mevcut satış modelini önemli ölçüde değiştirme 
planıdır. Bu şekilde, özellikle COVID-19 aşılamasını öngörülebilir gelecek için yıllık bir 
uygulama haline getirmeye yönelik şu anda bariz olan baskı gerçeğe dönüştürülürse, kârın 
artırılması hedefleniyor. 


Yine de tartışmasız en rahatsız edici olanı, aşının lider geliştiricilerinin, Wellcome Trust ile ve 
Adrian Hill örneğinde Galton Enstitüsü ile doğrudan bağlantısıdır. Bu iki grubun 
İngiltere'deki Öjeni hareketiyle uzun süreden beri bağlantıları bulunmaktadır. Adını "öjeninin 
babası" Francis Galton'dan alan ikinci kuruluş, yüzyılı aşkın süredir ırkçı sahte bilimi teşvik 
eden ve aşağı sayılanların nüfusunu azaltarak "ırksal stoku iyileştirme" çabalarıyla tanınan 
bir grup olan UK Eugenics Society'nin (Çev: Birleşik Krallık Öjenik Topluluğu) yeniden 
adlandırılması sonucunda ortaya çıktı. 


Adrian Hill'in Galton Enstitüsü ile bağları, Gilbert ile geliştirdiği Oxford- AstraZeneca aşısını, 
özellikle Latin Amerika, Güney ve Güneydoğu Asya ve Afrika'daki gelişmekte olan ülkeler 
için tercih edilen aşı yapma çabası düşünüldüğünde, bariz endişelere yol açmalıdır. Bu 
bölgeler, Galton Enstitüsü'nün geçmiş üyelerinin nüfus artışının azaltılması çağrısında 
bulunduğu yerlerdir. 


Warp Speed Operasyonu ile ilgili bu serinin son bölümünde, ABD hükümetinin aşılama 
çabası ve yarışı, Oxford-AstraZeneca aşısının öjenik bağlantılı kurumlarla bağları, 
Vaccitech'in gizli rolü ve aşı satışının “kar amacı gütmeyen” fedakarca bir faaliyet olduğuna 
yönelik mit ayrıntılı olarak incelenmiştir. 


GlaxoSmithKline ve Jenner Enstitüsü 


Edward Jenner Aşı Araştırma Enstitüsü ilk olarak 1995 yılında, Tıbbi Araştırma Konseyi ve 
Sağlık Bakanlığı üzerinden Birleşik Krallık hükümeti ve ilaç devi GlaxoSmithKline arasında 
bir kamu-özel ortaklığı olarak Berkshire, Compton'da kurulmuştur. 


"TEnstitünün| sponsorları tarafından yapılan incelemenin” ardından, bu görevden önce 
Wellcome Trust'ın İnsan Genetiği Merkezi'nde kıdemli bir pozisyonda bulunan Adrian Hill 
liderliğinde, 2005 yılında Oxford'da yeniden başlatılmıştır. 


Oxford-AstraZeneca COVID-19 aşısının baş geliştiricisi olan Hill, “farklı bulaşıcı 
hastalıklara yatkınlığın genetik temelini...özellikle şiddetli solunum yolu 
enfeksiyonlarını anlamayı" amaçlayan Wellcome'daki bir araştırma grubuna hala 

liderlik ediyor. Bu araştırma grubu, çalışmalarının çoğunu Afrika'da gerçekleştiriyor. Birleşik 
Krallık Tıbbi Araştırma Konseyi, Wellcome Trust ile özellikle aşı ile ilgili girişimler 
konusunda iş birliği yapmaktadır. Bu makalenin ilerleyen kısımlarında daha ayrıntılı olarak 
tartışılan Wellcome Trust, daha sonra GlaxoSmithKline adını alan şirketi kurmuş olan Henry 
Wellcome tarafından sağlanan fonla oluşturulmuştur. 


Adrian Hill'in Jenner Enstitüsü'ndeki ortağı ve Oxford COVID-19 aşısının diğer ortak 
geliştiricisi Sarah Gilbert'tir. Hill'in öğrencisi olan Gilbert de, bir “program 

yöneticisi” olarak çalışmış olduğu Wellcome Trust'tan geliyor. Gilbert ve Hill birlikte, 
enstitünün, küresel pandemilere yanıt olarak üstlenilen gelecekteki tüm aşılama çalışmalarının 
merkezi haline gelmesi için çalıştı. 


Profesör Sarah Gilbert, Oxford'da, Fotoğraf: John Cairns 


Jenner Enstitüsü'nün Oxford'a taşınması, enstitünün orijinal sponsorlarının (GlaxoSmithKline, 
Tıbbi Araştırma Konseyi, Sağlık Bakanlığı) Oxford Üniversitesi ve şimdi Pirbright Enstitüsü 
olarak adlandırılan Hayvan Sağlığı Enstitüsü ile değiştirilmesine karar verildikten sonra, 2005 
ile 2006 yılları arasında 1,25 milyon £ bağış yapan Tıbbi Araştırma Konseyi tarafından büyük 
ölçüde kolaylaştırıldı. Pirbright'ın katılımı, yeniden başlatılan Jenner Enstitüsü'nün hem 
insanlar hem de çiftlik hayvanları için aşı geliştirmede benzersiz hale gelmesi anlamına 
geliyordu. 


Yeniden başlatılan Jenner Enstitüsü, Birleşik Krallık'ta kamu tarafından finanse edilen aşı 
geliştirmenin yanı sıra dünyanın en büyük ilaç şirketleri tarafından üretilen aşıların klinik 
denemelerle test edilmesi işlerine hâkim oldu ve son yıllarda medyanın oldukça ilgisini çeken 
aşılar için önde gelen güvenlik denemelerini denetledi. Jenner Enstitüsü'nün yürüttüğü 
deneylerden bazıları, 2009'da yedi bebeğin öldüğü Güney Afrikalı bebeklerin 
kullanıldığı deneyde olduğu gibi, daha sonra tartışmalara yol açtı. 


Güney Afrika örneği için British Medical Journal tarafından yürütülen bir araştırma, Hill 
liderliğindeki Jenner Enstitüsü tarafından hayvan çalışmalarında kullanılan, olumsuz 
sonuçlara sahip ve şüpheli yöntemlerin yanı sıra etkisiz olduğu bilinen aşı hakkında 
ebeveynleri kasten yanılttığını ortaya koydu. Emergent Biosolutions ve Jenner Enstitüsü 
tarafından ortaklaşa geliştirilen deneysel bir tüberküloz aşısı olan söz konusu aşı, bebeklerde 
yapılan tartışmalı çalışmanın ardından, halihazırda bilinen aşının etkisiz olduğu gerçeğinin 
ortaya çıkmasıyla rafa kaldırıldı. Büyük ölçüde Oxford ve Wellcome Trust tarafından finanse 
edilen bu çalışma, daha sonra BBC tarafından "tarihi" olarak değerlendirilmiş ve övülmüştü. 
Hill, çalışmanın yürütüldüğü sırada aşıdan elde edilen kişisel bir mali menfaate sahipti. 


Etkinlik denemelerindeki benzer tehlikeli uygulama örnekleri ve artan dozajlardan 
kaynaklanan etkiler, aşı uzmanlarının Hill ve Gilbert tarafından geliştirilen COVID-19 aşısını 
eleştirmelerine neden oldu. Hill ve Gilbert, Oxford-AstraZeneca COVID-19 aşısında önemli 
bir mali pay sahibidir. Aşının yüzde 90'ın üzerinde bir etkiye sahip olduğu bildiriliyor olsa da 
-genellikle ana akım raporlarda alıntılanan- bu rakamlar, bizzat aşının geliştiricileri ve 
üreticileri (yani Oxford ekibi ve AstraZeneca) tarafından rapor ediliyor. Daha önce Hill ve 
Jenner Enstitüsü'nden diğer bilim adamlarının, kişisel olarak yatırım yaptıkları bir aşı 
ürününe fayda sağlamak için deneme sonuçlarını manipüle ederken yakalanmış oldukları göz 
önüne alındığında, bu durum oldukça kayda değerdir. 


Jenner Enstitüsü'nün aşı geliştirme ve test etme konusundaki önemi büyük ölçüde Hill'in 
Birleşik Krallık Aşı Ağı'nda (UK Vaccine Network) hangi aşıların geliştirileceğini, bunların 
nasıl geliştirileceğini ve hangi firmaların Birleşik Krallık hükümetinden "hedefe yönelik 
yatırımlar" alması gerektiğini seçen ek liderlik rolünden kaynaklanmıştır. Aşı 

Ağı, "gelecekteki salgınlarda hangi aşı teknolojilerinin önemli bir rol 

oynayabileceğini" belirleme anlamında da önemli bir rol oynamaktadır. Birleşik Krallık Aşı 
Ağı'nın ana destekçilerinden ikisi Wellcome Trust ve GlaxoSmithKline'dır. 


Şaşırtıcı olmayan bir şekilde Aşı Ağı, hızlı yanıt veren aşılama için, bir "tak ve göster" (plug 
and display) virüs benzeri partikül platformunun dahil olduğu tamamlanmış projelerle birlikte 
milyonlarca poundu Hill tarafından yürütülen Jenner Enstitüsü'ne yönlendirmiştir. Ayrıca, 
Jenner Enstitüsü'nün Oxford-AstraZeneca aşısı için kullanılan aynı viral vektör olan 
koronavirüs (bu durumda MERS) için yeni şempanze adenovirüs aşıları ile ilgili ilk 
çalışmaları da, Aşı Ağı tarafından finanse edilmiştir. Aşı Ağına ek olarak Jenner Enstitüsü, 
AB'nin Aşı Ağı eşdeğeri MultiMalVax | Çev: A Multi-Stage Malaria Vaccine- Çok Aşamalı 
Sıtma Aşısı https://cordis.europa.eu/project/id/305282 | projesini de koordine etmektedir. 


Jenner Enstitüsünde Profesör Adrian Hill, Fotoğraf: John Cairns 


Jenner Enstitüsü, GlaxoSmithKline ve 2014 yılında GlaxoSmithKline tarafından satın alınan 

İtalyan biyoteknoloji şirketi Okairos ile de yakın bir ilişkiye sahiptir. Satın alındıktan kısa bir 
süre sonra Okairos ve yeni sahibi GlaxoSmithKline, 2014 deneysel Ebola aşı girişiminde kilit 
oyuncular haline geldi. Bu, mevcut COVID-19 aşısını geliştirme acelesini, birçok önemli 


yönden yansıtan bir girişimdir. Ebola aşısı için aceleyle gerçekleştirilen güvenlik denemeleri, 
Adrian Hill ve Jenner Enstitüsü tarafından denetlendi ve Birleşik Krallık hükümeti ve 
Wellcome Trust tarafından finanse edildi. GlaxoSmithKline ve Okairos, Jenner Enstitüsü 
Bilimsel Danışma Kurulu'nda temsil edilen yegâne firmalardır. 


Jenner Enstitüsü, GlaxoSmithKline-Okairos ve Imaxio adlı küçük bir Fransız biyoteknoloji 
şirketi ile birlikte, 2015 yılından bu yana deneysel bir sıtma aşısı geliştiriyor ve bu aşının 
insanlar üzerine denemeleri 12 Aralık 2020'de duyuruldu. Bu denemeler, 2021 yılı boyunca, 
Hill'in yönettiği Wellcome Center for Human Genetics'deki araştırma grubunun çeşitli 
hastalıklara karşı genetik duyarlılığı araştırdığı Afrika'daki birçok ülkede, 4,800 çocuk 
üzerinde yürütülecek. Hill, yakın zamanda başlayacak olan denemelerle ilgili olarak kısa süre 
önce yaptığı açıklamada, "Bu yıl Afrika'da, Covid'den çok daha fazla sayıda insan 
sıtmadan dolayı ölecek" dedi. 


Şu anda Jenner Enstitüsü, Jenner Aşı Vakfı tarafından finanse edilmektedir ancak vakfın 
belgeleri çeşitli vesilelerle Wellcome Trust Stratejik Ödülleri'nden önemli miktarda para 
akışına işaret ediyor. Wellcome Trust'tan bir "özel inceleme heyeti”, enstitüyü ziyaret 
ettikten ve çalışmalarını değerlendirdikten sonra tröstten daha fazla "stratejik çekirdek fon" 
almak için Jenner Enstitüsü'ne lobi yaptı. Jenner Enstitüsü, "Wellcome Trust Stratejik Ödülü 
desteği başarı modeline dayanarak" alınan kalkınma kararlarının arkasındaki temel rehberlik 
anlamında Wellcome'dan aldığı finansmanı çerçevelendiriyor. 


Jenner Enstitüsü'nün vakfı, lider araştırmacıları için tek gelir kaynağı değil. Hill ve Gilbert, 
enstitünün aşılarının çoğunu kendi özel şirketleri Vaccitech aracılığıyla ticarileştirmek için 
çalışıyor. Basında çıkan haberlerde aşı AstraZeneca ve Oxford Üniversitesi arasındaki ortak 
bir çaba olarak tanımlansa da aşı adayının, Hill ve Gilbert tarafından geliştirilen ve 
Vaccitech'in sahip olduğu teknolojiye dayandığı göz önüne alındığında Vaccitech, bu 
ortaklıkta önemli bir paydaş konumunda. Vaccitech'e daha derinlemesine bir bakış, şirketin 
adının Oxford- AstraZeneca aşısı hakkındaki neredeyse hiçbir medya raporunda neden yer 
almadığına dair bir ipucu sunuyor. Çünkü (Vaccitech'ten bahsedilmesi) aşının "kâr amacı 
gütmeyen" bir ürün olduğu ve hayırsever nedenlerle düşük maliyetle sunulduğu iddiasını 
çürütüyor. 


Jeremy Loffredo, Whitney Webb, 26 Aralık 2020, Unlimited Hangout 


(Jeremy Loffredo, Washington DC'de yaşayan bir gazeteci ve araştırmacıdır. Eskiden RT 
AMERICA için bir segment üreticisidir ve şu anda Çocuk Sağlığı Savunması için araştırmacı 
bir muhabirdir. Whitney Webb, 2016'dan beri profesyonel bir yazar, araştırmacı ve 
gazetecidir. Çeşitli web siteleri için yazılar yazmıştır ve 2017'den 2020'ye kadar Mint Press 
News'de kadrolu yazarlık ve kıdemli araştırmacı muhabirliği yapmıştır. Halen The Last 
American Vagabond için yazmaktadır.) 


İNGİLTERE ÖJENİK HAREKETİNE BAĞLI OXFORD-ASTRAZENECA AŞISI 
GELİŞTİRİCİLERİ- II 


Tamer Güner, 10.02.2021, Sonsuz Ark, Stratejik Araştırma, Çeviri 


Sonsuz Ark'ın Notu: 


Çevirisini yayınladığımız analiz, RT AMERICA'nın eski bir segment üreticisi, Çocuk Sağlığı 
Savunması araştırmacı muhabiri, Washington DC'de yaşayan gazeteci Jeremy 

Loffredo ve 2017'den 2020'ye kadar Mint Press News'de kadrolu yazarlık ve kıdemli 
araştırmacı muhabirliği yapan The Last American Vagabondyazarı, araştırmacı ve 

gazeteci Whitney Webb'in ortak çalışmasıdır ve Bill Gates'in de bir parçası olduğu Oxford- 
AstraZeneca Aşısı Geliştiricileri'nin 'insan türlerini geliştirme bilimi' yoluyla, arzu edilen 
spesifik kalıtsal özelliklere sahip insanları eşleştirerek “daha iyi özelliklere sahip bir 
insanlık” elde edebilmeyi amaçlayan İngiltere Öjenik Hareketi- British Eugenics 

Society ile bağlarına odaklanmaktadır. 


Vaccitech: Hayırseverlik mi, Maddi Kazanç mı? 


The Times gazetesine göre Sarah Gilbert ve Adrian Hill'in 2016'da Vaccitech'i kurmasının 
resmi nedeni; "Oxford araştırmacılarının çalışmalarını ticari hale getirmek için şirket kurmaya 
teşvik ediliyor" olmasıdır. Oxford araştırma işletmeleri, yüzde 46 ile şu anda Vaccitech'in en 
büyük paydaşı haline gelen, üniversitenin ticarileştirme kolu Oxford Science Innovations 
aracılığıyla Jenner Enstitüsü'nden ayrıldı. Hill ve Gilbert'in ise şirkette yüzde 10 hisseye sahip 
olduğu bildirildi. 


Oxford Science Innovations'ın en büyük yatırımcısı ve buna ek olarak Vaccitech'in en büyük 
hissedarlarından biri olan girişim sermayesi firması Braavos Capital, Deutsche Bank'ın 
Londra şubesinde uzun süredir küresel hisse senedi ticaret başkanı olan Andrew Crawford- 
Brunt tarafından 2019 yılında kuruldu. Oxford Science Innovations'taki hissesi sayesinde 
Braavos, Vaccitech'in yaklaşık yüzde 9'una sahip oldu. 


COVID-19'dan önce, özellikle geçen yıl, Vaccitech'in temel odak noktası grip için evrensel 
bir aşının geliştirilmesiydi. Vaccitech'in bu konudaki çabaları, Vaccitech'e de yatırım yapmış 
olan Google tarafından övgüyle karşılandı. Geçen yılki STAT News raporuna göre; grip aşısı 
alanı henüz, insanları her kış enfekte eden ve yıkıcı ve ölümcül bir pandemiyi tetiklemek 
üzere ortaya çıkabilecek, doğada yer alan "grip türlerine karşı geniş çapta koruma sağlayacak 
bir grip aşısı tasarlayamadığı" için, Bill & Melinda Gates Vakfı da evrensel bir grip aşısı 
geliştirmek amacıyla araştırmalara fon sağlıyordu. Gates Vakfı, başlangıçta Google'ın kurucu 


ortağı Larry Page ve eşi Lucy ile ortaklık kurdu. 


Hill ve Gilbert'ın Vaccitech'ini ve özellikle evrensel bir grip aşısı geliştirme arayışını tam 
olarak finanse etmek üzere, Oxford Science Innovations , aralarında Wellcome Trust ve 
Google'ın risk sermayesi kolu olan Google Ventures'ın da bulunduğu "dış 

yatırımcılardan" 600 milyon sterlin istedi. Bu, YouTube video platformunun COVID-19 
aşılarına olumsuz ışık tutan COVID-19 aşısıyla ilgili içeriği, ki bunların içinde Oxford- 
AstraZeneca aşı adayı da bulunuyordu, yasaklamak için harekete geçtiği bir zamanda, 
Google'ın Oxford-AstraZeneca aşısından kar elde etmeye hazır olduğu anlamına geliyordu. 
Vaccitech'teki diğer yatırımcılar arasında Sequoia Capital'in Çin şubesi ve Çin ilaç şirketi 
Fosun Pharma yer alıyor. Buna ek olarak, Birleşik Krallık hükümeti şirkete tahminen 5 
milyon £ yatırdı ve Oxford-AstraZeneca aşısından kâr etmesi bekleniyor. 


SARS-CoV-2 has caused a Worldwide 
pandemic of respiratöry illness, 


commonly referrâd to as COVID-19 


Vaccitech'in ana sayfası, şirketin kurucu ortakları Adrian Hill ve Sarah Gilbert'i gösteriyor. 
Gönderen vaccitech.co.uk 


Oxford-AstraZeneca aşısının arkasındaki kâr amacı hakkındaki bilgiler, Hill ve Gilbert'in aşı 
için telif hakkı almayacağı ve AstraZeneca'nın aşıdan bir kâr sağlamayacağı iddiasının 
medyada yaygın olarak yer alması nedeniyle bulanıklaştı. Ancak bu durum yalnızca, 
pandeminin bitişi "resmen" ilan edilene ve virüs, COVID-19 aşılarının düzenli aralıklarla ve 
muhtemelen yıllık olarak topluca uygulanmasını gerektiren kalıcı veya mevsimsel bir durum 
olarak etiketlenene kadar geçerlidir. Sky News, pandeminin ne zaman sona erdiğinin 
belirlenmesinin "[belirtilmemiş] bir dizi bağımsız kuruluşun görüşlerine dayanacağını" 
bildirdi. Bu noktada hem Vaccitech hem de Oxford, AstraZeneca'nın aşı satışlarından telif 
ücreti alacak. 


Aşıyla bağlantısı olan çevreler, COVID-19 aşısının yakında yıllık bir mesele haline geleceği 
fikrini yayma işinin de merkezinde yer alıyor. Örneğin, Mayıs ayı başlarında, Oxford tıp 
profesörü ve Oxford-AstraZeneca ortaklığının "mimarı" olan John Bell, NBC News'e verdiği 
mülakatta: "Gelecekte ortaya çıkacak koronavirüslere karşı nispeten düzenli aşılar yapmamız 
gerekebileceğini düşünüyorum" diyerek, aşıya muhtemelen grip aşısı gibi her yıl ihtiyaç 
duyulacağını sözlerine ekliyor. NBC News, Bell'in de dahil olduğu Oxford-AstraZeneca 
aşısının, eğer bu durum gerçekleşirse maddi olarak önemli ölçüde fayda sağlayacağını ise 
ifade etmekten kaçınıyor. 


Bell, daha yakın bir zamanda The Week'e yaptığı açıklamada ise, "Gelecekte koronavirüse 
karşı düzenli aşılar için bir pazar olması durumunda '(bu işten) yapılacak bir miktar para var’ 
“ diyor. Bu tür düşünceler, AstraZeneca CEO'su Pascal Soriot tarafından da tekrarlandı. 
Geçen ay Bloomberg'e yapmış olduğu açıklamada Soriot, pandeminin sona erdiği ilan 
edildiğinde ve COVID-19 düzenli aşı gerektiren mevsimsel bir hastalık olarak kabul 
edildiğinde şirketin "makul bir kâr" elde etmeyi hedeflediğini söylüyor. Bu konuda, 
Vaccitech'in CEO'su Bill Enright, ancak pandeminin bitişi ilan edilip COVID-19 aşıları 
mevsimsel bir olay haline geldiği zaman, "Vaccitech yatırımcılarının, başarılı bir aşıdan elde 
edilecek telif ücretlerinin yanı sıra hakkediş ödemelerinden elde edilen gelirin de büyük bir 
kısmını alacaklarını” ifade ediyor. 


Özellikle Vaccitech, bu olasılığın gerçeğe dönüşeceğinden oldukça emin görünüyor. Oxford- 
AstraZeneca aşısının tüm müteakip tekrarları için, Vaccitech, aşı için çok daha büyük bir hak 
yüzdesini yeniden elde edecek; haklar şu anda ilk yineleme için Oxford ile arasında 
bölünüyor. Sky News, Vaccitech'in sahip olduğu teknolojinin "ikinci nesil COVID-19 
aşılarını sürdürebileceğini" ve "bunu geliştirmek için [şimdiden] 2,3 milyon sterlinlik kamu 
fonu aldığını" belirtti. 


Anthony Fauci gibi ABD hükümet yetkilileri de, COVID-19 aşısının yıllık olarak vurulması 
gerekeceğinin sinyalini verdiler. Özellikle, Hükümet, Sağlık ve İnsan Hizmetleri'ne bağlı 
BARDA (Biyomedikal İleri Araştırma ve Geliştirme Kurumu) aracılığıyla Oxford- 
AstraZeneca aşısının geliştirilmesi için 1 milyar doların üzerinde para akıttı. Hükümet 


yetkililerine ek olarak, yakın zamanda yayınlanan bazı ana akım medya raporları, COVID-19 
aşısı için "uzman" fikir birliğinin, "grip aşısı gibi yıllık bir aşıya meyilli 

göründüğünü" iddia etti. Örneğin, San Francisco'da Kaliforniya Üniversitesi bulaşıcı 
hastalıklar profesörü olan Dr. Charles Chiu, geçtiğimiz günlerde Salon'a verdiği mülakatta şu 
ifadeleri kullandı: "Bu tek seferlik, hatta iki seferlik bir şeyle sonuçlanmayabilir... ya 
mevsimsel aşı dediğimiz şey ya da her iki yılda bir uygulanması gereken bir aşı ile 
sonuçlanabilir." 


2021'den itibaren yıllık COVID-19 aşısı ile ilgili bu tür imalar, son zamanlarda önde gelen 
COVID-19 aşı üreticilerinin bizzat kendileri tarafından da yapılarak sıradan hale geldi. 
Örneğin, 13 Aralık tarihinde Telegraph Pfizer CEO'su Albert Bourla”nın şöyle dediğini 
kaydetti: "Bu [aşı] korumasının ne kadar süreceği bilmediğimiz bir şey... Periyodik aşılara 
ihtiyaç duymanızın muhtemel bir senaryo olduğunu düşünüyorum." Pfizer ayrıca yakın 
zamanda bir açıklamada bulundu: “Virüsün nasıl değişeceğini bilmiyoruz ve herhangi bir 
aşının koruyucu etkisinin ne kadar dayanıklı olacağını da bilmiyoruz". Açıklamanın 
devamında Pfizer, aşının yalnızca birkaç ay boyunca bir bağışıklık tepkisi oluşturması 
durumunda, kendi aşısının "güçlendirici aşı olarak tekrarlanan uygulamalar için" uygun 
olacağını da sözlerine ekledi. 


Daha sonra, geçtiğimiz Salı günü Moderna, COVID-19 aşısından sağlanacak bağışıklığın 
yalnızca birkaç ay süreceğini belirten bilgileri Forbes aracılığıyla şöyle duyurdu: "Moderna 
aşısından kaynaklanacak nötralize edici antikorların süresi nispeten kısa, potansiyel olarak bir 
yıldan daha az olacak". Bu, her yıl yapılacak COVID-19 aşısı için itici gücü destekleyecek bir 
sonuç. 


Pfizer COVID-19 aşısının geliştiricisi BioNTech'ten Uğur Şahin de Salı günü 

yaptığı açıklamada şöyle dedi: “Virüs önümüzdeki 10 yıl boyunca bizimle kalacak ... Daha 
fazla salgın olacağı gerçeğine alışmamız gerekiyor." Daha sonra, önümüzdeki on yıl içinde 
meydana geleceğini öngördüğü bu düzenli salgınların, artan aşı uygulamasıyla ilişkili 
olacağını ima ederek sözlerine devam etti: “Virüs daha etkin hale gelirse... yaşamın normale 
dönmesi için daha yüksek bir aşı alımına ihtiyacımız olabilir." 


Oxford- AstraZeneca aşısının geliştiricilerinden gelen bilgiler de pandeminin hâkim olduğu bir 
geleceğe ve aşının geniş çapta dağıtılabilmesi için krizin uzatılması arzusuna işaret ediyor. 
Gilbert , Ağustos ayında UK Independent'a yaptığı açıklamada, COVID-19'un sadece bir 
başlangıç olduğuna ve COVID benzeri pandemilerin yakın gelecekte daha sık hale geleceğine 
inandığını söyledi. Jenner Enstitüsü aşı ekibi, COVID aşısını bulmaya o kadar kararlı 
görünüyor ki; Washington Post, Haziran ayında, Hill'in pandeminin devam etmesi isteğini 
şöyle aktardı: "En azından bir süre için COVID'in kalmasını istemek gibi tuhaf bir 
konumdayız. Ancak vakalar azalıyor.” Hill ayrıca ekibinin "virüsün ortadan kaybolmasına 
karşı yarıştığını" da belirtti. 


Aşı geliştiricileri, "tıp uzmanları", hükümet yetkilileri ve büyük aşı üreticileri CEO'larının 
tümünün, mevsimsel COVID-19 aşısının giderek daha olası bir sonuç olduğu konusunda 
hemfikir olduklarına bakarak, Jenner Enstitüsü / Vaccitech ve AstraZeneca tarafından ortak 
COVID-19 aşısı için kullanılan ilk “kâr amacı gütmeyen” modelle ilgili olası bir gizli nedenin 
varlığı dikkate alınmaya değerdir. 


Bazı ülkelerdeki aşı kılavuzunda, çok dozlu COVID-19 aşısının her bir dozunun, önceki 
dozlarla aynı üretici tarafından üretilmesi gerektiğinin belirtilmiş olduğunu göz önünde 


bulundurduğumuzda; periyodik COVID-19 aşı varyantlarına ihtiyaç duyulması durumunda, 
başlangıçta Oxford-AstraZeneca aşısını alanların muhtemelen aynı “marka” aşıdan mevsimsel 
olarak almaları gerekecektir. Başka bir deyişle, başlangıçta Oxford-AstraZeneca aşısını 
alanların muhtemelen, sadece aynı “markanın” ikinci bir dozunu değil, aynı “marka” aşıdan 
her yıl almaya devam etmeleri gerekecektir. Dikkati çeken bir diğer nokta da, COVID-19 
aşıları ile diğer ilaçlar ve diğer aşılar arasındaki etkileşimler konusunda henüz hiçbir 

çalışma yapılmamış olmasıdır. 


Böyle bir durum ortaya çıkarsa, Oxford-Vaccitech-AstraZeneca ekibinin, sonraki yıllık 
COVID-19 aşıları için en büyük pazarı garanti altına almak amacıyla, ilk yıl içinde en yaygın 
olarak kullanılan aşı olmasını kesinlikle istemesi gerekir. Bu , Oxford-AstraZeneca 
ortaklığının, "tüm dünyaya Oxford aşısı sağlama" ve aşıyı "COVID-19'a karşı en savunmasız 
gruplara tedarik etme" çabalarının arkasındaki olası bir neden olabilir . Bu aşı, Avrupa, Kuzey 
Amerika, Avustralya ve Latin Amerika ülkelerinin çoğu da dahil olmak üzere dünyanın dört 
bir yanındaki hükümetler tarafından, daha düzenleyici makam onayı alınmadan önce satın 
alınmıştır. 


Wellcome Trust 


Adrian Hill, şu anda Wellcome Trust'ın İnsan Genomiği Merkezi'nde üst düzey bir pozisyona 
sahiptir. Wellcome Trust, 1936'da ilaç uzmanı Henry Wellcome'ın fonlarıyla kurulan, Londra 
merkezli bir bilimsel yardım kuruluşudur. Daha önce de belirtildiği gibi Wellcome, sonunda 
endüstri devi GlaxoSmithKline haline gelen ilaç şirketini kurdu. Bugün Wellcome Trust, 25,9 
milyar dolarlık bir bağışa sahip ve klinik deneyler ve araştırmaların finansmanı da dahil 
olmak üzere hayırsever çalışmalar yürütüyor. 


Hill'in, yıllardır Wellcome ile yakından ilişkisi bulunuyor. 1994 yılında Wellcome İnsan 
Genetiği Merkezi'nin kuruluşuna katıldı ve ertesi yıl Wellcome Trust Baş Araştırma Bursu ile 
ödüllendirildi. 1996'da insan genetiği konusunda Wellcome profesörü oldu. 


Wellcome İnsan Genetiği Merkezi'ne ait Web sitesi, Afrika'da gerçekleştirdikleri büyük 
ölçekli genetik haritalama ile övünüyor. Merkez ayrıca erkek doğurganlığı ve "üreme 
başarısı" ile ilgili genetik eğilimleri araştıran makaleler de yayınlamaktadır. Irk ve genler 
arasındaki kavşak, merkezin çalışmasında önemli bir yer arz ederken; merkezin bünyesinde 
yer alan Myers Group, göç olaylarının “genetik etkilerini haritalandırmaya odaklanmıştır. 
Merkez ayrıca, öjeniğin zorlayıcı olmadığı sürece kabul edilebilir bir politika girişimi 
olduğunu savunan bir makaleyi finanse etti. Makalede, "Bir eylemin veya politikanın bir öjeni 
vakası olması, bunu yapmamak için zorunlu bir neden mi?" sorusu yer alıyor. Hill'in 
Wellcome Trust sitesindeki sayfasına göre; Irk ve genetik, bilimsel yaklaşımında uzun süredir 
merkezi bir rol oynamıştır ve grubu şu anda “genetiğin, belirli bulaşıcı hastalıklara duyarlılık 
açısından Afrika popülasyonlarında oynadığı role” odaklanmaktadır. 


[GENOME 
| | CAMPUS 
Wellcome İnsan Genetiği Merkezi'ne ev sahipliği yapan Wellcome Genom Kampüsü, 
İngiltere'nin Cambridgeshire kentindeki Hixton Hall arazisinde yer almaktadır. 


Daha da büyük bir endişe kaynağı ise şudur: Science Mag tarafından bildirildiğine göre 
Wellcome, hem bir ihbarcı hem de Cape Town Güney Afrika Üniversitesi tarafından, 
yüzlerce Afrikalının bağışladığı DNA'”ları uygun yasal anlaşmalar ve Afrikalıların izni 
olmadan, bir gen çipini geliştirmek ve bu çipi ticarileştirme yoluyla yüzlerce Afrikalıyı 
yasadışı olarak sömürmekle suçlanmıştır. "Güney Afrika Cape Town Üniversitesi'nde 
biyoetikçi olan Jantina de Vries, dergiye "aşikâr bir şekilde etik olmadığını" söyledi. 
Tartışmadan bu yana, diğer Afrika kurumları ve Namibya'nın yerli Nama halkları gibi halklar, 
Wellcome'un topladığı DNA'yı iade etmesini talep ettiler. 


Wellcome Center, Gates Vakfı ile aşıların ve doğum kontrol yöntemlerinin araştırma ve 
geliştirmesini düzenli olarak finanse etmektedir. Gates Vakfı, diğer şeylerin yanı sıra, enjekte 
edilebilir uzun etkili tersinir kontraseptiflerin (.ARC'ler) (Çev: Uzun etkili tersinir 
kontraseptifler, kullanıcı eylemi gerektirmeden uzun süre etkili doğum kontrolü sağlayan 
doğum kontrol yöntemleridir. Enjeksiyonlar, intrauterin cihazlar ve subdermal kontraseptif 
implantları içerir.) yaygın dağıtımına öncelik verilmesi yoluyla, Afrika ve Güney Asya'da, 
aktif ve şüphe götürmez bir biçimde nüfus ve üreme kontrolü ile uğraşan bir vakıftır. 
Wellcome Trust ayrıca kırsal Ruanda gibi yerlerde LARC'lerin “alımını iyileştirmek” için 
yöntemler geliştirmeyi amaçlayan çalışmaları doğrudan finanse etmiştir. 


Araştırmacı Jacob Levich'in , Palgrave (Çev: Palgrave Macmillan, merkezi Londra 
Camden'de bulunan bir İngiliz akademik ve ticari yayıncılık şirketidir.) Emperyalizm ve 
Anti-Emperyalizm Ansiklopedisi (Encyclopedia of Imperialism and Anti-Imperialism)'de 
yazdığı gibi, LARC'ler Küresel Güney'deki kadınlara “gerçek kısırlaştırma haricinde mümkün 
olan en az seçeneği” sunuyor. Bazı LARC'ler kadınları beş yıl kadar kısırlaştırabilir ve 
Levich'in iddia ettiği gibi, "kondom, oral kontraseptifler veya geleneksel yöntemlere göre, 


kontrolün çok daha fazlasını sağlayıcılara ve daha azını ise kadınlara bırakır." 


Bir örnek, Schering (şimdi Bayer) tarafından üretilen ve beş yıla kadar hamileliği önleyebilen 
bir doğum kontrol implantı olan Norplant'tır. Şirkete ve onu reçete eden doktorlara karşı elli 
binden fazla kadın tarafından dava açıldıktan sonra, 2002 yılında ABD pazarından çekilmiştir. 
Bu toplu davalardan yetmişi; depresyon, aşırı mide bulantısı, kafa derisi-saç dökülmesi, 
yumurtalık kistleri, migren ve aşırı kanama gibi yan etkilerle ilgiliydi. 


Biraz değiştirilmiş ve Jadelle olarak yeniden markalanmış olan tehlikeli ilaç, USAID 
(Amerika Birleşik Devletleri Uluslararası Kalkınma Ajansı) ve EngenderHealth 

ile birlikte Gates Vakfı tarafından Afrika'da tanıtıldı. Eskiden Sterilization League for Human 
Betterment (İnsanlığın Islahı için Kısırlaştırma Birliği) olarak adlandırılan EngenderHealth'in 
ırksal öjeniklerden esinlenen orijinal misyonu, "insan ırkının biyolojik stokunu iyileştirmekti. 
Jadelle, Amerika Birleşik Devletleri'nde kullanım için FDA tarafından onaylanmamıştır. 


" 


Skandallarla dolu bir başka LARC, birçok Afrika ve Asya ülkesinde kullanılan, enjekte 
edilebilir bir doğum kontrol hapı olan Pfizer'in Depo-Provera'sıdır. Gates Vakfı ve USAID , 
bu ilacın dağıtımını finanse etmek ve onu Uganda, Burkina Faso, Nijerya, Nijer, Senegal, 
Bangladeş ve Hindistan'ın dahil olduğu ülkelerin sağlık bakım sistemlerine tanıtmak için 
işbirliği yapmıştır. 


Hill'e bağlı Jenner Enstitüsü'nün içinde bulunduğu Oxford Aşı Grubu'nun yöneticisi Andrew 
Pollard, Gates Vakfı ile iç içedir. Hillin işvereni Oxford Üniversitesi, Gates Vakfı'ndan, aşı 
geliştirme araştırmaları için son üç yılda 11 milyon dolar ve hibe olarak da son on yılda 208 
milyon dolar aldı. Gates Vakfı, 2016 yılında aşı geliştirme için Pollard başkanlığındaki bir 


araştırma ekibine 36 milyon dolar verdi. Bunlara ilaveten, Pollard'ın özel laboratuvarı da 
Gates Vakfı tarafından finanse edilmektedir. Bunlar göz önüne alındığında, Bill & Melinda 
Gates Vakfı tarafından kurulan ve şu anda finanse edilen bir kamu-özel ortaklığı olan Küresel 
Aşı İttifakı'nın (GAVD, Oxford-AstraZeneca COVID-19 aşısını, onaylandıktan sonra, 
ağırlıklı olarak Afrika ve Asya'da yer alan düşük gelirli ülkelere dağıtım 

yapmayı planlaması şaşırtıcı olmamalıdır. 


Jeremy Loffredo, Whitney Webb, 26 Aralık 2020, Unlimited Hangout 


(Jeremy Loffredo, Washington DC'de yaşayan bir gazeteci ve araştırmacıdır. Eskiden RT 
AMERICA için bir segment üreticisidir ve şu anda Çocuk Sağlığı Savunması için araştırmacı 
bir muhabirdir. Whitney Webb, 2016'dan beri profesyonel bir yazar, araştırmacı ve 
gazetecidir. Çeşitli web siteleri için yazılar yazmıştır ve 2017'den 2020'ye kadar Mint Press 
News'de kadrolu yazarlık ve kıdemli araştırmacı muhabirliği yapmıştır. Halen The Last 
American Vagabond için yazmaktadır.) 


İNGİLTERE ÖJENİK HAREKETİNE BAĞLI OXFORD-ASTRAZENECA AŞISI 
GELİŞTİRİCİLERİ- III 


Tamer Güner, 17.02.2021, Sonsuz Ark, Stratejik Araştırma, Çeviri 


Sonsuz Ark'ın Notu: 


Çevirisini yayınladığımız analiz, RT AMERICA'nın eski bir segment üreticisi, Çocuk Sağlığı 
Savunması araştırmacı muhabiri, Washington DC'de yaşayan gazeteci Jeremy 

Loffredo ve 2017'den 2020'ye kadar Mint Press News'de kadrolu yazarlık ve kıdemli 
araştırmacı muhabirliği yapan The Last American Vagabondyazarı, araştırmacı ve 

gazeteci Whitney Webb'in ortak çalışmasıdır ve Bill Gates'in de bir parçası olduğu Oxford- 
AstraZeneca Aşısı Geliştiricileri'nin 'insan türlerini geliştirme bilimi' yoluyla, arzu edilen 
spesifik kalıtsal özelliklere sahip insanları eşleştirerek “daha iyi özelliklere sahip bir 
insanlık” elde edebilmeyi amaçlayan İngiltere Öjenik Hareketi- British Eugenics 

Society ile bağlarına odaklanmaktadır. 


Galton Enstitüsü: Yirmi Birinci Yüzyıl İçin Öjenik 


Hem Wellcome Trust hem de Adrian Hill, Avrupa'nın en kötü şöhretli öjeni topluluğu olan 
İngiliz Öjeni Topluluğu ile yakın bir ilişki içindedir. Öjeni Derneği, 1989'da Galton 
Enstitüsü adını aldı; öjeniği sık sık "ırksal varlığın iyileştirilmesi bilimi" olarak tanımlayan, 
öjeniğin sözde babası Sir Francis Galton'a saygı gösterisinde bulunan bir isim. 


Wellcome Trust örneğinde, Trust'ın kütüphanesi, Öjeni Derneği tarihi arşivlerinin 
koruyucusudur. Wellcome Trust, Çağdaş Tıp Arşiv Merkezini ilk kurduğunda, edinmeye 
çalıştığı ilk kurumsal arşiv, Öjeni Topluluğu-Galton Enstitüsü'nün arşivi idi. Wellcome web 
sitesi Öjeni Derneği'nin asıl amacını, "ulusun biyolojik olarak iyileştirilmesi ve genetik olarak 
'uygun olmayanlar' tarafından topluma dayatıldığı kabul edilen yüklerin hafifletilmesi 
amacıyla, Britanya'daki kalıtım konusundaki kamuoyu anlayışını artırmak ve ebeveynliği 
etkilemek” olarak tanımlıyor. 


Sitede ayrıca, toplum üyelerinin menfaatlerinin, “20. yüzyılın ilk yarısında hızla gelişen bir 
konu olan kalıtım biyolojisi ile doğum kontrol yöntemleri, suni tohumlama, istatistikler, cinsel 
eğitim ve aile yardımlarının sağlanması arasında dağılım gösterdiği belirtilmektedir. 
"Wellcome'ın kıdemli arşivcisi Lesley Hall, Wellcome'da düzenlenen Öjeni Derneği arşivi 
tartışmasında, ırkçı bir öjenikçi olan Francis Galton'dan "on dokuzuncu yüzyılın sonlarına 
doğru ortaya çıkan yüce bir bilge" olarak bahseder. 


RELEASE THE STRANOLE-HOLD OF 
HEREDITARY DISEASE AND UNFITNESS 


Şimdi Galton Enstitüsü adını almış olan Öjeni Derneği tarafından 1930'larda yayınlanan bir 
poster. Kaynak: Wellcome Library 


Şu anda Galton Enstitüsü olan eski İngiliz Öjeni Derneği'ndeki birkaç üst yönetim 
pozisyonda, Galton Enstitüsü başkanı Turi King de dahil olmak üzere başlangıçta Wellcome 
Trust'ta çalışan kişiler bulunmaktadır. Halen Galton Konseyi Üyesi ve Galton öğretim 
görevlisi olan Dr. Elena Bochukova, daha önce Wellcome Trust Center for Human Genetics'te 
Adrian Hill başkanlığında çalışmıştır. Galton Enstitüsü'nün Kıdemli Genetik Araştırmacısı 

Dr. Jess Buxton, daha önce Wellcome Trust'ta bir 'genetik araştırmacısıydı' ve ardından 
Wellcome tarafından finanse edilen bağımsız bir araştırmayı yürütmeye devam etti. Özellikle 
ırk odaklı olan araştırması, yerli bir Nijeryalı'nın ilk genetik dizilim haritasını oluşturmayı 
içeriyor. Ayrıca Adrian Hill, 2008'de 100. yıl dönümlerini kutlayan Öjeni Topluluğu-Galton 
Enstitüsü'nde bizzat bir konuşma gerçekleştirmiştir. 


Galton Enstitüsü'nün, şimdi Galton Review (Galton İnceleme) olarak adlandırdıkları, daha 
önce Eugenics Review (Öjenik İnceleme) ismini taşıyan dergisinde, kendilerini "eğitimli 
toplum" olarak ilan eden çeşitli üyeler, nüfus sorunları, genetik, evrimsel biyoloji ve 
doğurganlık konularına odaklanan makaleler yayınlıyor. 


Eugenics Review'un ilk sayılarına bir bakış, Galton'un orijinal hedeflerine ışık tutuyor. 
“Renkli İnsanların Göçü” başlığını taşıyan ve 1955 yılında yayınlanan bir makalede yazar: 
"Zencilerin (negro) ve zencimsilerin (negroid) göçü bu şekilde kontrolsüz devam ederse, 
birkaç on yıl içinde ulusal karakterimize, kaliteli işçiliğimize vb. ne olacak?" diye soruyor. 
Makale, okuyucuların parlamento temsilcilerine yazmaları ve onları “ırksal iyileşme veya 
kötüleşme” açısından, “Afrikalıların ve diğer zencimsilerin mevcut akışını kontrol etmek” için 
acilen bir şeyler yapmaya zorlamaları gerektiği çağrısı ile sona eriyor. 


Bugün, Galton Enstitüsü, ırksal azınlıkların Avrupa şehirlerine göçünü kontrolsüz bir tehdit 
olarak görmeye devam ediyor gibi görünüyor. Oxford'da bir demografi profesörü ve enstitüde 
uzman olan David Coleman, göçmenlik karşıtı bir örgüt ve savunuculuk grubu 

olan MigrationWatch adlı bir organizasyonu yönetiyor. Bu organizasyonun görevi; yasal göçü 
durdurması için hükümete yönelik lobi yaparak ve sözde artan göçün biyolojik ve kültürel 
tehdidini ortaya koyan verileri yayınlayarak İngiltere'nin Avrupa kültürünü korumak. 


Eugenics Review'un 1961 yılında yayınlanan ve "Yaklaşan Kriz" başlığını taşıyan sayısı, 
Enstitünün yaklaşan konferansının işlevinin "Margaret Sanger'ı onurlandırmak" olduğunu 
belirterek, nüfus krizini "niceliği tehdit eden nitelik" olarak tanımlıyor. 


"Amerikan doğum kontrol hareketinin öncüsü" olarak bilinen Sanger, "ırksal iyileştirmeyi" 
teşvik etmenin sadık bir savunucusuydu ve "renkli insanların yararına kurulduğunu" iddia 
ettiği Negro Projesi'nin kilit mimarıydı. Ancak Harvard Tıp Fakültesi'nden tıp etiği uzmanı 
Harriet Washington, Medical Apartheid (Tıbbi Irkçılık) adlı kitabında, "Negro Projesi'nin, 
öjeni prensiplerini teşvik ederek siyah nüfusu azaltmanın en iyi yolunu bulmaya çalıştığını” 
ifade ediyor. Sanger, İngiliz Öjeni Derneği'nin Amerikalı bir üyesiydi. 


Galton Enstitüsü'nün bir diğer erken üyesi, önde gelen iş adamı ve öjenikçi John Harvey 
Kellogg'du. Kellogg, Irkı Islah Etme Vakfı'nı (Race Betterment Foundation) kurdu ve 
göçmenler ile beyaz olmayanların Amerikan gen havuzuna zarar vereceğini savundu. Yine bir 
başka örnek, 1931'de Galton Enstitüsü'nün başkan yardımcısı olan, Nazi Almanyası'ndaki 
öjenistlerle ortak araştırma çalışmaları ve Nazi Almanyası'nın acımasız ırk politikalarına 
katkılarıyla tanınan bir bilim adamı olan Charles Davenport'dur. 


Galton Enstitüsü'nün daha yeni bir başka üyesi, Oxford'daki Weatherall Moleküler Tıp 
Enstitüsü'nün adını aldığı David Weatherall idi. Weatherall, adı hâlâ Öjeni Derneği iken 
Galton Enstitüsü'nün bir üyesiydi ve 2018'de ölene kadar üye olarak kaldı. 1987'de İngiltere 
kralı tarafından bilime katkılarından dolayı şövalye ilan edilen Weatherall, Galton 
Enstitüsü'ne sayısız konuşmada seslendi. 2014 yılında, enstitüde genetik üzerine üst düzey bir 
konferans verdi ancak bu konferansın transkript veya videosu bulunmuyor. Bir Oxford 
profesörü olarak Weatherall, Adrian Hill'in doktora danışmanıydı ve nihayetinde, Afrika'da 
immünojenik araştırmalar yürüten Weatherall Enstitüsü'nde çalışmaya başlayan Hill'in 
patronu oldu. Galton Enstitüsü'nün eski başkanı olan Walter Bodmer, Weatherall Moleküler 
Tıp Enstitüsü'nün kuruluşundan bu yana anahtar konumda yer alan önemli bir figürdür. 


Galton Enstitüsü, yüzeysel halkla ilişkiler çabalarıyla geçmişteki ırksal öjeniyi teşvik etme 
çalışmalarıyla arasına mesafe koymaya çalışsa da; bu durum, kötü şöhretli ırkçının aile 
üyelerinin, enstitüde liderlik pozisyonlarını elde etmesine engel olmamıştır. Galton 
Enstitüsü'nde moleküler genetik dalında fahri profesör olan ve çalışmalarının içinde Öjenik: 
21. Yüzyılda İnsan Yaşamının Geleceği isimli kitabın da yer aldığı kişi, David J. Galton'dan 
başkası değildir. David Galton, başlangıçta Galton'un eski başkanı Walter Bodmer tarafından 
hayal edilmiş olan İnsan Genomu Haritalama Projesi'nin, “öjeninin faaliyet alanını inanılmaz 
derecede genişlettiğini... Bunun sebebinin, DNA'nın manipülasyonu için çok güçlü bir 
teknolojinin geliştirilmesi" olduğunu ifade ediyor. 


Galton, "öjeniğin bu yeni ve daha geniş tanımının, popülasyon sayılarını düzenleme 
yöntemlerinin yanı sıra, donör tarafından seçici suni dölleme, gen tedavisi veya germ hattı 
hücrelerinin gen manipülasyonu yoluyla genom kalitesini iyileştirme yöntemlerini de 
kapsayacağını söylüyor. Galton, bu yeni tanımı genişletirken, "bazı yöntemlerin devlet 
tarafından zorunlu hale getirilip getirilmeyeceği veya tamamen bireyin kişisel seçimine 
bırakılıp bırakılmayacağı" konusunda ise tarafsız. 


En güvenli aşıları kim alır? 


Oxford-AstraZeneca aşısının arkasındaki oyuncuların ve kurumların (baş geliştiricisi dahil) 
ırksal öjeniğin yükselişinde ve sürdürülmesinde etkili olan kurumlara ne kadar bağlı ve 


bağlantılı olduğu düşünüldüğünde; bu özel aşının, bilim adamları ve benzer şekilde medya 
tarafından, yoksullar ve Küresel Güney ülkelerine yönelik bir COVID-19 aşısı olarak tasvir 
edilmesi endişe vericidir. 


Oxford-AstraZeneca aşısı, COVID-19 aşı rakiplerinin maliyetinin çok altında, doz başına 3 ila 
5 dolar arasında daha düşük bir fiyata satılıyor. Moderna ve Pfizer aşıları, doz başına sırasıyla 
25-37 dolar ve 20 dolara mal oluyor. CNN tarafından yakın zamanda yapılan bir habere göre; 
Oxford-AstraZeneca aşısı, "gelişmekte olan ülkelerde rakiplerine göre çok daha kolay 
taşınacak ve dağıtılacak”. Rakip aşıların birçoğu karmaşık ve maliyetli soğuk tedarik 
zincirleri gerektiriyor. Thomson Reuters Vakfı, birkaç uzmandan, hangi COVID-19 aşısının 
“en yoksullara en kısa sürede ulaşabileceğini” değerlendirmelerini istediğinde, hepsi tercihini 
Oxford-AstraZeneca adayından yana kullandı. 


Aşının etrafını saran bir dizi güvenlik sorununun ortaya çıkmış olması da diğer bir 

gerçektir. Hindistan'da yaşayan ve AstraZeneca'nın klinik denemesine katılan kırk yaşındaki 
bir katılımcı, 21 Kasım'da, aşının akut nöroensefalopati veya beyin hasarı geliştirmesine 
neden olduğunu iddia eden yasal bir bildirimi, Hindistan Serum Enstitüsü'ne gönderdi. 
Bildirimde katılımcı, "kendisinin ve ailesinin çektiği ve gelecekte yaşanması muhtemel tüm 
acıların en azından tazmin edilmesinin gerektiğini" ifade etti. 


Buna cevaben Serum Enstitüsü, katılımcının tıbbi komplikasyonlarının aşı denemesi ile ilgisi 
olmadığını iddia etti ve beyni zarar görmüş katılımcıya karşı şirketin itibarına zarar verdiği 
için 13 milyon doları aşan tazminat talep ederek “yasal işlem” başlatacağını duyurdu. Indian 
Journal of Medical Ethics'in editörü Amar Jesani, olay hakkında “Bir sponsorun bir deneme 
katılımcısını tehdit ettiğini ilk kez duydum” diyor. Serum Enstitüsü, Bill & Melinda Gates 
Vakfı'ndan en az 18,6 milyon dolar aldı ve AstraZeneca ile bir milyar doz aşı üretmek üzere 
bir anlaşma yaptı. 


Oxford-AstraZeneca tarafından aşılarını üretmek için seçilen diğer üreticiler de tartışmaya 
yabancı değiller. Örneğin, Çin'deki üretim ortakları Shenzhen Kangtai Biological Products, 
özellikle 2013'te Hepatit B aşısından 17 bebeğin ölümünden sonra, yıllardır tartışmaların 
merkezinde yer alıyor . The New York Times, Dış İlişkiler Konseyi'nde (CFR) küresel sağlık 
konusunda kıdemli bir uzman olan Yanzhong Huang'dan alıntı yaparak şöyle dediğini aktardı: 
"Benzer bir skandalın Çin'de tekrar rapor edildiğini düşünün. ... Bu sadece aşıyı üreten 
şirketin güvenini zedelemekle kalmayacak, aynı zamanda AstraZeneca'nın ve aşısının 
itibarına da zarar verecektir." 


Başka bir örnekte, ABD'de aşıyı üretmek için seçilen imalat ortağı, 2001 şarbon saldırılarıyla 
bağlantılı, skandallarla dolu bir şirket olan Emergent Biosolutions idi. Daha önce BioPort 
olarak bilinen Emergent Biosolutions, şarbon aşısı BioThrax ve biyolojik savunma ürünü 
Trobigard dahil olmak üzere, hiçbir zaman güvenlik ve etkinlik açısından test edilmemiş 
ürünleri bilerek satma ve pazarlama konusunda uzun bir geçmişe sahiptir. ABD'deki 
Emergent Biosolutions'ın lider üretim tesisinin şu anki kalite kontrol başkanı, ilaç üretimi 
konusunda hiçbir uzmanlığa sahip değildir ve buna karşılık Irak, Afganistan ve başka yerlerde 
faaliyet gösteren eski bir yüksek rütbeli askeri istihbarat yetkilisidir. 


Ürün güvenliği ile alakalı karanlık bir geçmişe sahip üreticilerle ortaklık yapma kararlarının 
ortaya çıkardığı sorunlar, Oxford-AstraZeneca denemelerinde bildirilen olumsuz 
reaksiyonların yanı sıra bu denemelerin gerçekleştirilme yöntemleriyle de birleşiyor. Eylül 
ayında, AstraZeneca, Birleşik Krallık'taki bir kadının, New York Times'ın transvers miyelit 


(TM) ile tutarlı olduğunu bildirdiği "şüpheli ciddi bir reaksiyon" geliştirmesinin ardından, 
deneysel COVID-19 aşı denemesine ara vermek zorunda kaldı . TM, merkezi sinir sisteminin 
önemli bir unsuru olan omuriliğin iltihaplanması ile karakterize nörolojik bir hastalıktır. 
Genellikle uzuvlarda güçsüzlük, mesaneyi boşaltma sorunları ve felç ile sonuçlanır. Hastalar 
ciddi şekilde sakat kalabilir ve şu anda etkili bir tedavisi yoktur. 


TM ile aşılar arasında muhtemel bir ilişki konusundaki endişeler iyice yerleşmiştir. 
Yayınlanan vaka çalışmalarının 2009 yılında yeniden gözden geçirilmesi sonucunda; 
bebeklerde, çocuklarda ve yetişkinlerde aralarında hepatit B, kızamık-kabakulak-kızamıkçık, 
difteri, boğmaca, tetanoz aşılarının bulunduğu çeşitli aşılarla ilişkili otuz yedi TM vakası 
belgelenmiştir. 


İsrail'deki araştırmacılara göre: "Farklı aşıların tek bir otoimmün fenomeni ile 
ilişkilendirilmesi, bu aşıların bir adjuvan gibi ortak bir paydasının bu sendromu 
tetikleyebileceği fikrine işaret ediyor." AstraZeneca aşı denemelerinin duraklamasıyla ilgili 
New York Times makalesi bile, aşıların TM'yi tetikleyebileceğine dair geçmiş 
"spekülasyonlara" dikkat çekiyor. 


Temmuz ayında, bir Oxford-AstraZeneca deneme katılımcısı TM semptomları geliştirdi ve aşı 
denemesi o sırada duraklatıldı. Sonunda "bağımsız bir kurul" hastalığın aşı ile ilgisi olmadığı 
sonucuna vardı ve deneme devam etti. Oysaki, Flinders Üniversitesi'nden Nikolai 
Petrovsky'nin Avustralya Yayın Kurumu'na söylediği gibi, bu kurullar tipik olarak 
"biyoistatistikçilerden ve ayrıca araştırmayı yürüten sponsor ilaç şirketinin tıbbi 
temsilcilerinden" oluşur. Ardından Ekim ayında Brezilya'daki bir deneme katılımcısı öldü 
ancak bu vakada AstraZeneca, kişinin kontrol grubunun bir parçası olduğunu ve dolayısıyla 
COVID-19 aşısı yapılmadığını öne sürdü. 


Forbes'a göre, AstraZeneca aşısı, hayvan deneylerinde koronavirüsün yayılmasını durdurmada 
etkisizdi. AstraZeneca'nın COVID-19 aşısı enjekte edilen altı maymunun tümü, aşılandıktan 
sonra hastalığa yakalandı. Bu maymunların tamamı ortadan kaldırıldı, yani maymunların 
(yaşamaları durumunda) başka yan etkilere maruz kalıp kalmayacakları artık 

bilinmemektedir. 


Başka bir endişe kaynağı da deneme yöneticilerinin, deneme kontrol grubuna (hem insan hem 
de hayvan denemeleri için), araştırmacılar tarafından herhangi bir yan etkiye neden 
olmayacağından emin olabildikleri için altın standart olarak kabul edilen salin solüsyonu 
yerine, Pfizer'in menenjit aşısı olan Nimenrix'i vermiş olmasıdır. 


Kontrol plasebo olarak Pfizer'in menenjit aşısının kullanılması, AstraZeneca'nın, kontrol 
grubunun da yan etkilere maruz kaldığını göstererek COVID-19 aşı grubundaki herhangi bir 
yan etkiyi önemsiz gibi göstermesine olanak tanımaktadır. Çocuk Sağlığı Savunması Genel 
Danışmanı Mary Holland, "AstraZeneca denemesindeki menenjit aşısı, gerçek amacı aşı 
grubundaki yaralanmaları değiştirmek veya gizlemek olan, benim 'sahtesebo' (fauxcebo) 
olarak adlandırdığım sahte bir kontrol aracıdır" diyor. 


Başka Bir İsim Altında Öjenik 
Bu güvenlik endişelerine ve klinik deneme skandallarına rağmen, 160'a yakın ülke Oxford- 


AstraZeneca aşısını satın aldı ve şimdi raporlar, dünyadaki en büyük ikinci nüfusa sahip olan 
Hindistan'ın bu aşıyı muhtemelen önümüzdeki hafta onaylayacağını öne sürüyor. 


Burada belgelendiği gibi, aşının "düşük gelirli ülkeler için hayati önem taşıdığı" müjdelense 
de Oxford-AstraZeneca projesi artık sadece hayırseverlik arayışı ile ilgili değildir. Aşının 
arkasında sadece önemli bir kâr amacı bulunmakla kalmıyor, aynı zamanda baş 
araştırmacısının İngiliz Öjeni Derneği ile olan bağlantısı, başka bir derinden incelemeyi 
zorunlu kılıyor. 


Öjenikçilerin hikayeleriyle karşılaşanlar için, bu tür faaliyetlerin "komplo teorisi" denilerek 
reddedilmesi yaygındır. Bununla birlikte, bugün aktif olan birkaç tanınmış kişi ve kurumun 
öjenik düşünce ile açık bağları olduğu inkâr edilemez; ki bu düşünce, sadece birkaç on yıl 
öncesine kadar pek de bir tabu olarak görülmüyordu. Ne yazık ki, Oxford-AstraZeneca 
COVTD aşısı ile ilişkili birey ve kurumlar için durum budur. Bu makalede de gösterildiği gibi, 
bu birey ve kurumlar, öjeni hareketinin en kötüsüyle doğrudan ve uzun süreli bağları olan 
kurumlarla yakın iş birliği içinde - özellikle Afrika'da - çalışırlarken, kendilerini ırk bilimi ve 
nüfus kontrolü çalışmalarına kaptırmış durumdadır. 


Bu serinin de gösterdiği gibi, Amerika'da ve yurtdışında ırk faktörü ve COVID-19 aşılama 
kampanyasının hem halka açık hem de özel olarak kesiştiği noktalara ilişkin birçok endişe 
var. Bu dizinin 1. Bölümü, ABD hükümetinin COVID-19 aşılarını etnik azınlıklara ve önce 
zihinsel engelli kişilere sunmasını öneren Johns Hopkins Sağlık Güvenliği Merkezi'nin 
politika şekillendirici rolü hakkında soruları gündeme getirdi. Bölüm II, ABD'deki COVID-19 
aşılarını tahsis etmek için, göçmenlik politikası ve ırkçı polislik yoluyla ABD kurumlarının 
etnik azınlıkları hedeflemesine yardımcı olacak kayıtlara sahip bir şirket olan Palantir 
tarafından oluşturulan bir programı sağlık kurumlarının nasıl kullandığını açıkladı. 


Dahası, insanları “gönüllü olarak” aşı olmaya zorlamak için mantıklı olarak ekonomik 
zorlama olarak nitelendirilebilecek bir şeyi uygulama planları bulunmaktadır. Böyle bir 
zorlama açıkça yoksul ve çalışan topluluklar üzerinde daha etkili olacak, yani beyaz olmayan 
topluluklar da orantısız bir şekilde bu durumdan etkilenecektir. 


Bu gerçekler ve Oxford-AstraZeneca'nın yukarıda yapılan “uygun fiyatlı” aşı seçeneği 
güvenliğinin incelenmesi dikkatle değerlendirildiğinde; ABD ve diğer ülkelerde, aşı dağıtım 
politikasının neden olduğu herhangi bir zarar, yoksul toplulukları, özellikle beyaz olmayan 
toplulukları orantısız bir şekilde etkileyecektir. 


Bu nedenle halk, kapsayıcılık dili, ırksal adalet ve halk sağlığını koruma diliyle gizlenmiş olsa 
bile, tüm aşı uygulama politikasını ihtiyatlı bir şekilde ele almalıdır. Amerikan Öjeni Derneği 
(American Eugenics Society; daha sonra "Society for the Study of Social Biology" adını 
almıştır) kurucu ortağı olan Frederick Osborn'un 1968'de belirttiği gibi; " Öjenik hedeflere 
büyük olasılıkla öjeni dışında başka bir adla ulaşılır." 


Jeremy Loffredo, Whitney Webb, 26 Aralık 2020, Unlimited Hangout 


(Jeremy Loffredo, Washington DC'de yaşayan bir gazeteci ve araştırmacıdır. Eskiden RT 
AMERICA için bir segment üreticisidir ve şu anda Çocuk Sağlığı Savunması için araştırmacı 
bir muhabirdir. Whitney Webb, 2016'dan beri profesyonel bir yazar, araştırmacı ve 
gazetecidir. Çeşitli web siteleri için yazılar yazmıştır ve 2017'den 2020'ye kadar Mint Press 
News'de kadrolu yazarlık ve kıdemli araştırmacı muhabirliği yapmıştır. Halen The Last 
American Vagabond için yazmaktadır.) 


“CANAVARIN İŞARETİ? SAYISININ AMERİKALILARA UYGULANACAĞINA 
YÖNELİK PLAN, ROCKEFELLER VAKFI TEKNİK RAPORU İLE AÇIĞA ÇIKTI 
Tamer Güner, 30.05.2020, Sonsuz Ark, Stratejik Araştırma, Çeviri- sonsuzark 


Sonsuz Ark'ın Notu: 


Aşağıda çevirisini yayınladığımız yorum-analiz, Intellihub News & Politics'in kurucusu, 
girişimci, maceracı, fikir yazıları yazan gazeteci, aktivist ve film yapımcısı Shepard 
Ambellas'a aittir ve Nisan ayı sonlarında yayımlanan bir Rockefeller Vakfı teknik raporunu 
temel alarak, Eyalet hükümetleri tarafından kabul edildikten sonra bütün Amerikalıların 
COVID-19 için aşılanmasını gerektirecek ve bu noktada daha sonra herkese bir takip 
numarası ve künye verilmesini amaçlayan, 'korkutucu' olarak tanımlanan bir plana 
odaklanmaktadır. İlgili notlarla ve yayınlarımızla birlikte okuduğunuzda ABD Başkanı 
Donald Trump'ın da dahil olduğu Satanist-Okültik akımın Gates ailesi ve Rockefeller eliyle 
ürettiği birçok kaotik planın perde arkasına dair bir iz bulmanız kolaylaşacaktır. 


Rockefeller Foundation white paper reveals plan to issue “mark of the beast” number to 
all Americans who wish to buy, sell, attend work, school, events 


Rockefeller Vakfı teknik raporu; bir şey satın almak, satmak, işe, okula ve etkinliklere 
katılmak isteyen tüm Amerikalılara “canavarın işareti'(*) sayısının uygulanacağına yönelik 
planı ortaya koyuyor. 


"Canavarın işaretini gönüllü olarak kabul edecek misiniz, yoksa ayağa kalkıp her şeye rağmen 
ona karşı direnecek misiniz?" 


Nisan ayı sonlarında yayımlanan bir Rockefeller Vakfı teknik raporu, korkutucu bir planı 
ortaya koyuyor. Bu plan, Eyalet hükümetleri tarafından kabul edildikten sonra tüm 
Amerikalıların COVID-19 için aşılanmasını gerektirecek ve bu noktada daha sonra herkese 
bir takip numarası ve künye verilecek. 


Künye, kişilerin çalışabilmeleri; okula gitmeleri; müşterek veya toplu taşıma araçlarını 
kullanmaları; filmlere, konserlere, spor etkinliklerine katılmalarını veya bilet satın almalarını 
sağlayacak mevcut antikor durumlarını gösterecek. Plan ayrıca, tüm bunların gerçekleşmesini 
sağlamak için, 300.000 COVID Toplum Sağlığı Gücü çalışanından oluşan bir ordunun görev 
almasını gerektiriyor. 


“Ulusal Covid-19 Test Eylem Planı: Çalışma Yerimizi ve Topluluklarımızı Yeniden Açmak 
İçin Pragmatik Adımlar” başlıklı rapor, insanlara “günlük yaşama dönmeye 
başladıklarında kendileri ve sevdiklerinin daha güvenli olacağını” söyleyerek; onları 
yanlış bir güvenlik duygusu için özgürlüklerinden vazgeçmeye zorlamayı ve kötü niyetli 
olaylar örgüsünü “ülke genelindeki özel ve kamu sektörü liderlerine ve tek tek 
Amerikalılara” kabul ettirmeyi amaçlıyor. 


Canavarın işaretini yayma bahanesinden başka bir şey olmayan plan, ABD'nin haftalık olarak 


yeterince coronavirüs testi yapmamasını “kötü haber” olarak vurgularken; diğer yandan 
sinsice, Hükümetin nihayetinde temas takibi, künye verme ve nüfusun izlenmesi için gerekli 
araçlara sahip olduğunu da “iyi haber” olarak alttan alta işliyor. 


“Bu hassas bir dengeleme eylemi olacak” diyen rapor, “Eğer, hem test kapasitesini 
artırma hem de test malzemelerini en uygun şekilde kullanma yönünde kararlılıkla 
hareket edersek, ekonomiyi yeniden açmanın en başarılı şekilde gerçekleşeceğini” ifade 
ediyor. 


Şema 
Aşama 1 


Planın ilk aşaması, bir aşı geliştirilinceye ve yaygınlaştırılana kadar 

halka “güvence” sağlayacak olan COVID-19 test kapasitesinin artırılmasını hedefliyor. Bu 
şekilde zaman kazanıyorlar. Test, test ve daha fazla test. Amerikan halkını yıpratmak ve 
halkın genelini zayıflatmak için genişletilmiş kısıtlamaları kullanarak tüm kaynaklarını 
tüketmek istiyorlar. 


Rapordan: 


“Önümüzdeki sekiz hafta boyunca, ülke muhtemelen 3 milyon insanın (kabaca nüfusun 
yüzde biri) haftalık olarak test edildiği noktaya gelebilir. (Bu), Güçlü temas takibi ile birlikte 
ekonominin önemli kısımlarının yeniden başlamasına izin verecek düzeydir.” 


Hesaplamalarına göre, haftada 30 milyon kişinin test edilebileceği bir noktaya ulaşmak altı ay 
sürecek. Buna göre; günde 30 milyon insanı test edebilmek en az bir yıl sürecek, bu noktada 
aşıyı sunarak kurtarıcı haline gelecekler. 


Aşama 2 


Planın 2. adımı, haftalık olarak milyonlarca insanı test edebilen 300.000 çalışandan oluşan bir 
COVID Toplum Sağlık Gücü'nün kurulmasını gerektiriyor. Hükümet tarafından sağlanacak 
ödenek, müstakbel görevlileri Adolph Hitler'in Schutzstaffel’ ine benzer bir güce katılmaya 
ikna etmek için kullanılacak. 


Gizlilik Endişeleri 


Rockefeller Vakfı teknik raporu; “ülke çapında ortadan kaldırmayı amaçladıkları Covid- 
19 kadar bulaşıcı bir ajan için bazı gizlilik endişelerinin bir kenara bırakılması 
gerektiğini” savunuyor. Raporda şu ifadeler yer alıyor: “Önümüzdeki yılın başlarında bir 
aşının gelmesi kesin olsaydı, böyle bir sistemin yol açtığı gizlilik kaybı çok yüksek bir 
bedel olurdu... Ancak aşının geliştirilmesi ve üretimi yıllar alabilir ve bu 
gerçekleştiğinde, bazı kesimler sağlık nedenlerinden dolayı aşının kapsamı dışında 


kalabilir.” 
Canavarın İşareti 
Rockefeller planından: 


"Taramadan geçen kişilere sadece o kişiye ait olacak bir hasta kimlik numarası verilmelidir; 
bu numara, bir hastanın viral, antikor ve nihayetinde bir sistem altındaki aşı durumu 
hakkındaki bilgilere bağlanacaktır. Bu sistem, normal toplumsal fonksiyonlara dönüşü 
hızlandıracak şekilde diğer sistemlerle kolayca entegre olabilecektir. Bu sisteme okullar, 
katılım listeleri ile; büyük iş merkezleri, çalışanların kimlik kartları ile; Ulaştırma Güvenlik 
İdaresi, yolcu listeleri ile ve spor mekanları ise bilet bilgileri ile bağlanabilir. Bu tür 
bağlantılar, mümkün olduğunca kişisel tanımlayıcı bilgileri koruyacak şekilde yapılmalıdır. 
Örneğin, bir bireyin viral ve antikor durumuna erişim, kişisel olarak herhangi bir ayrıntı 
göndermeden, bir bireyin özel bilgilerine ait kriptografik bir hash(*) kullanılarak yapılabilir. 


Bu enfeksiyon veritabanı, ülkedeki farklı ve bazen kasıtlı olarak izole edilmiş elektronik tıbbi 
kayıt sistemlerini nihayetinde rasyonelleştirmek için gerekli ve acil bir ulusal programda; 
doktor, hastane ve sigorta sağlık kayıtları ile kolayca birlikte çalışmalıdır. Sayısız 
platformdaki analizler, risk altındaki popülasyonları tanımlamak, temas izlemeyi 
gerçekleştirmek, karar vermeyi kolaylaştırmak ve geçerlilik açısından müdahaleleri 
değerlendirmek amacıyla nüfus düzeyinde sağlık bilgilerinin kullanılabilmesi için 
işlevselleştirilmelidir." 


İşte bu kadar açık; antikor takibi bulunmayan kişilerin alım/satım/katılım haricinde tutulması 
planlanmaktadır. Bunun anlamı canavarın işaretidir, sade ve basit. 


Planlarının 3. Adımı, nihayetinde tüm Amerikalıları, yapay zeka ile entegre olacak nexus 
tabanlı Skynet benzeri bir sisteme bağlayacak bir veri ortakları ve dijital platformu 
oluşturmaktır. 


Rapordan: 


“Kullanılabilir test kapasitesini daha iyi anlamak için gerçek zamanlı ortak bir veri paylaşım 
platformu geliştirmeye ihtiyaç vardır. Bu, valilere ve diğer seçilmiş görevlilere kıt kaynakların 
nasıl tahsis edileceğine dair bilinçli kararlar vermelerine yardımcı olmak üzere eyaletler arası 
bir laboratuvar ısı haritası (Çev: Heat Map / Isı veya Yoğunluk Haritası) şeklinde olabilir. 
Mevcut verilerin etkinliğini sınırlayan birden fazla rakip platform olduğu için, devletler ortak 
bir platform kullanmaya teşvik edilmelidir. Bu çalışma, Ulusal Valiler Birliği ile ortaklaşa 
yapılmalıdır. Bu veri ortaklığını daha da güçlendirebilmek için; belirli devletlerin verileri 
nasıl optimize ettiği ve bunun Covid-19'un etkisini azaltma üzerindeki etkisi ile alakalı bir 
dizi ilgi uyandırıcı kullanım vakası ortaya konulmalıdır. 


Gerek kamu gerekse özel sektör liderlerinin karar alma süreçlerini geliştirmek için bu 


bilgilerin çoğunu anlaşılması kolay gösterge panolarına dâhil etmek, mevcut veri seli, 
yoğunlaşan bir bilgi sisi tehdidi sergilerken, süregiden bir sorun oluşturacaktır. Böyle bir 
platform, kullanıcıların birden çok veri kümesini anında entegre etmelerine, müdahaleleri 
modellemelerine ve azınlık toplulukları üzerindeki farklı etkileri izlemelerine olanak 
sağlamalıdır. 


Platformlar ve uygulamalar yalnızca yeni ortaya çıkan aktif noktaları tanımlamak için değil, 
aynı zamanda işe dönüş tahmin modelleri geliştirmek ve çalıştırmak için de kullanılabilir. Bu 
modeller, hangi bölgelerin hangi zamanlarda evde kalma kısıtlamasına girip, daha sonra hangi 
zamanda işe dönebileceğine ve gerektiğinde tekrar evde kalma kısıtlaması uygulanacağına 
karar vermeniz için yardımcı olabilir.” 


Ayrıca, teşvik sunarak kamuoyunu kullanmaya razı etmeyi planladıkları izleme ve takip 
uygulamalarını kullanıma sunmaya hazırlanıyorlar. Böylece program zorunlu olarak değil, 
daha çok gönüllü olarak kabul edilmiş gibi algılanacak. Ancak gerekirse zor da kullanacaklar. 


Tüm verileri birleştirebilmeyi istiyorlar. FBI ve CIA'nın web tarayıcısı geçmişinize tam olarak 
erişmesini istiyorlar. Böylece örneğin, “koku alamıyorum” şeklinde anahtar bir arama 
yaptığınızda sizi almak için bir ekip gönderecekler. 


Rapora göre; 


“Apple ve Google gibi şirketler, gizlilik savunucularıyla doğrudan etkileşime girerek, 
bireylerin yeni araçlara katılımına izin vererek ve kapsamlı belgeler yayınlayarak doğrudan 
(plana) öncülük ediyor. Özel sektör ve kamu sektörü onları takip etmeli ya da nüfusun 
genelinin katılımını kaybetme riskini göze almalıdır.” 


“Fit-bitler (Çev: Adım ve mesafe sayma, yakılan kaloriyi hesaplama gibi işlemler yapabilen 
akıllı bileklik), akıllı telefonlar, akıllı termometreler ve diğer dijital araçlar, hastalar yerel acil 
servisleri doldurmadan önce enfeksiyon kümelerini ortaya çıkarmak için kullanılabilir; bu da 
halk sağlığı görevlilerinin test kaynaklarını yönlendirmesine ve hızlı bir şekilde temas 
izlemeyi başlatmasına izin verir. Apple ve Google kişileri kaydolma esasına göre, eğer yeni 
coronavirüsü olduğu bilinen biriyle temasa geçtilerse uyarmak için, bir temas -takip 
uygulaması üzerinde çalışıyor. Aktif bir hastalık belirti denetleyici uygulaması gelişim 
aşamasında. Google'da yapılacak “koku alamıyorum” araması gibi veriler bile virüs bulaşma 
bölgelerinin belirlenmesine yardımcı olacaktır.” 


Bayanlar ve baylar, Yeni Dünya Düzeni üzerimize geldiğinde nasıl tepki vereceksiniz? 
Canavarın işaretini gönüllü olarak kabul edecek misiniz, yoksa ayağa kalkıp her şeye rağmen 
ona karşı direnecek misiniz? 


Seçim sizin ama yapacağınız seçimin sadece kendi hayatınızı değil gelecek nesillerin 
hayatlarını da büyük ölçüde etkileyebileceğini unutmayınız. Shepard Ambellas — 17 Mayıs 
2020, Mtellihub 


İlgili haber: 


Trump, ABD ordusunun ve diğer güçlerin 2021'e kadar Amerikalıların çoğunu 
aşılayacağını itiraf etti 


Başkan Donald Trump, Perşembe günü Fox Business kanalı 

Mornings programında ekranlarda göründü ve burada başkomutan, “ABD ordusunun ve diğer 
güçlerin, yıl sonuna kadar ülke nüfusunun çoğunu aşılamak için önceden seferber 

edildiğini” açıkça belirtti. 


Programdan: 


Trump: "Sanırım yıl sonuna kadar bir aşı yapacağız - aşı konusunda çok iyi durumdayız ve 
size bir şey söyleyeceğim, bir toplantıdan henüz çıktım-Ordumuzu ve diğer güçlerimizi 
seferber ediyoruz ama aşımızın var oluşu temelinde ordumuzu seferber ediyoruz. Bu aşıyı 
yapmanın çok büyük bir iş olduğunu biliyorsunuz- Ordumuz şimdi seferber oluyor, böylece 
yıl sonunda aşıyı birçok insana çok, çok hızlı bir şekilde verebileceğiz-Bununla ilgili 
toplantıdan yeni çıktım." 


Bartiromo: "Ve sadece şırıngalarla bir şeyler yapıyorsunuz, böylece bol miktarda - yeterli 
aşıya sahip olabileceksiniz." 


Trump: "Muazzam bir güce sahip olacağız, çünkü aşıyı elde ettiğimizi varsayarsak, o zaman 
onu dağıtmanız gerekir ve harekete geçirilmedikçe ve hazır olmadıkça, bunu uzun süre 
yapamayacaksınız demektir, o yüzden şimdiden işe başlıyoruz. Yıl sonuna kadar bir aşı 
bulacağımızı düşünüyoruz ve o zaman bunu nüfusumuzun çoğunda kullanabilecek durumda 
olmamız gerekiyor. 


Şimdi yaşlılara odaklanacağız, huzur evlerine ve yaşlı merkezlerine, çünkü bu gerçekten 
bakarsanız, ki öyle, bu çok savunmasız bir grup, bu korkunç bir şey, ama bu yüzden onlara 


odaklanacağız." 


İşte bayanlar ve baylar. Başkan, bu ülkenin iyi kadın ve erkeklerini harcadı ve “görünmez 
düşman” adına ABD Anayasasını parçalayarak askıya almış gibi görünüyor. 


Öfke nerede? Amerikalılar neden boş boş oturuyor? 


Shepard Ambellas, 15 Mayıs 2020, Mtellihub 


Çevirenin Notu: 


(*) Canavarın İşareti; “Küçük büyük, zengin yoksul, özgür köle, herkesin sağ eli ya da alnı 


üzerine bir işaret vurduruyordu. Öyle ki, bu işareti, yani canavarın adını ya da adını 
simgeleyen sayıyı taşıyanların dışında hiç kimse ne bir şey satın alabiliyor, ne de 
satabiliyordu. Bu konu bilgelik gerektirir. Anlayabilen, canavara ait sayıyı hesaplasın. Çünkü 
bu sayı bir insanı simgeler. Onun sayısı altı yüz altmış altıdır.” [Vahiy 13:16-18] 


(**) Kriptografik Hash fonksiyonu: Hash fonksiyonu, çeşitli uzunluktaki verilerin 
matematiksel fonksiyonlarla sabit uzunlukta eşsiz bir değer oluşturan işlemdir. Tek yönlü bir 
fonksiyondur ve bakıldığında işlemden geçirilen metinle özet değerle bir ilişki kurulmamakla 
birlikte elde edilen özet değerinden orijinal veri elde edilememektedir. Özetleme işleminde 
aynı veri için aynı değer üretilir fakat en ufak bir değişim olduğunda hash fonksiyonunun 
oluşturduğu değer de değişmektedir. Özet fonksiyonları verinin bütünlüğünü doğrulama, 
parolaları saklama, sayısal imza, mesaj doğrulama kodu gibi alanlarda yaygın olarak 
kullanılmaktadır. Bir başka kullanım alanı da günümüz de popüler olan Blockchain 
uygulamalarıdır. 


Ek Okuma 
666 Sayısı 


Sayılar âleminde en çok konuşulan sayılardan biri hiç kuşkusuz 666 sayısıdır. Gizli ilimlerde 
(Okültizm) yan yana üç hamile kadın simgesiyle gösterilen ve gizlenen bu sayıya ilk kez 
İncil'in son kitabı olan Revelation- 13'üncü Bab'da rastlanır. İncil"n 22 Bab'dan oluşan bu 
kitabı İsa'ya en yakın Havari olarak tanınan ve İsa tarafından kendisine sırlar verildiği kabul 
edilen Aziz John tarafından, İsa'dan sonra 90-93 yılları arasında yazılmış ve İ.S 325 yılında 
değiştirilmemek kaydıyla İncil'e alınmış. Tamamen semboller, sayılar ve şifrelerle kodlanmış 
olan bu kitap, ilahiyatçılara göre Tevrat'ta yer alan Danial (Daniel Peygamber) kitabıyla 
benzerlikler göstermektedir. İki kitap da rüya/düş formunda yazılmış ve en önemli rolü sayılar 
ve kodlar oynamıştır. Aziz John tarafından yazılmış olan Revelation kitabındaki sembollerin, 
sayıların, şifrelerin ve kodların bu kişiye “Düş Gönderme” diye bilinen Okült gizli yöntemiyle 
aktarıldığına kesin iman edilir. 


Bu kitapta o kadar çok sır ve şifre vardır ki, ilahiyatçılar olduğu kadar bilim adamları da 
yüzyıllardır bunları çözmeye uğraşmışlardır. Bu şifre hem Daniel kitabında hem örtülü 
şekilde Revelation kitabında kıyamet fikri ile bağlantılıdır. 666 sayısı işte bu esrarengiz üst 
şifreyle ilgili. Revelation kitabında 666 sayısı yeryüzü ve insanlığı tehdit eden bir Canavarı 
(Beast) temsil eder. Canavarın başları ile boynuzları özel anlamı sembolize eder. Örneğin dört 
başı var denilen yerde dört imparatorluk ve on boynuzu var denilen yerde on kral anlatılmıştır. 
Bu yorumda 666 sayısı Doma İmparatorluğu olarak algılanmıştır. (...) 


Revelation kitabındaki yoruma göre; dünya ve insanlık son boynuzun kırılarak 666 ile 
şifrelenmiş olan Canavarın Armageddon'da (Mecidiye-Suriye?de) ortaya çıkmasıyla büyük 
bir felaket yaşanacaktır. 666 sayısı özellikle de 1618-1648 yılları arasında Avrupa'da yaşanan 
30 yıl süren din savaşlarının sonunda Protestanlar tarafından Katolik Kilisesini simgeleyecek 
şekilde yorumlanmış ve Vatikan ve Papalar Anti-Christ (Deccal) olarak anılmışlardı. Bu 


savaşlar sırasında Katolik Avrupa, 20 milyondan fazla (çoğu Alman) Protestan Avrupalıyı 
vahşice öldürmüştür. 


Katolik Kilisesi ise 666 sayısının İslamiyeti ve Hz. Muhammed'in (S.A.V) peygamberi 
simgelediğini öne sürmüştür. Onlara göre Hz. Muhammed'in (S.A.V) adının Grekçe yazılım 
ve harflerdeki sayısal toplamı 666 idi ve Canavarı simgeliyordu. 666 sayısının esrarı birçok 
ünlü fizikçiyi ve matematikçiyi de etkilemiştir. Örneğin Roger Bacon, Agrippa, Leonardo da 
Vinci ve Isaac Newton bu sayıyla çok ilgilenmişlerdi. Newton, Daniel kitabıyla Revelation 
kitabını karşılaştırmış ve bulgularını ölümünden 10 yıl sonra yayınlanması kaydıyla (1733) 
güvendiği kişilere emanet etmişti. Newton'a göre 666 sayısı sadece Hz. Muhammed'in 
(S.A.V) değil onunla aynı adı taşıyan Fatih Sultan Mehmed'i de simgeliyordu. Newton sadece 
fizikçi ve matematikçi değil aynı zamanda okültist idi. 


Avrupa'da 666 sayısının Hz. Muhammedi (S.A.V) simgelediğini açıklayan ilk kişi Dr. 
Veryard, (1670-1710) bu bulguları İngiltere'de yayınladı. Buna göre 666 sayısı sadece 
İslamiyeti ve Hz. Muhammed'i (S.A.V.) simgeliyordu. Günümüzde ise 666 sayısı, Katolik 
Kilisesi tarafından satanizmin simgesi olarak görülmektedir. Ancak bu yine de Hz. 
Muhammed (S.A.V) ile bağlantılanmıştır. Vatikan'ın iddiasına göre Hz. Muhammed'in 
(S.A.V) eşi Hz. Hatice gerçekte gizli Hıristiyan?'dı ve Hz. Muhammed'i (S.A.V) Yahudi ve 
Hıristiyan geleneğine göre yönledirilmiş ama o başka bir din yaratmıştı!... 


Köktendinci Protestan cemaatler, en başta da Evangelistler ise 666 sayısının Vatikan'ı ve 
Papalığı olduğu kadar İslam âlemini de simgelediğine inanır. ABD Başkanı Bush'un da üyesi 
olduğu köktendinci Evangelist Skulls and Bones adlı gizli örgüt için 666 sayısı, Canavarın 
sembolü olarak Orta Doğuda Armageddon, (günümüzde Suriye içinde bulunan Mecidiye 
şehrinin eski adıdır) gösterilmektedir. Onlara göre 666 sayısı Anti-Christ olarak hem 
Papalıktır hem de şeytanın sureti olarak İslam âlemindeki bazı liderler. Suriye Devlet Başkanı 
Hafız Esad ve Irak Devlet Başkanı Saddam, Anti Christ (Deccal) ilan edilmiştir. Yahudiler ise 
Revelation kitabından çok kendilerinin Daniel kitabındaki sayısal şifrelere itibar 

ederler. Haber 7 


21. YÜZYIL İÇİN KÜRESEL KOORDİNASYON MİMARİSİ 
Tamer Güner, 13.05.2020, Sonsuz Ark, Stratejik Araştırma, Çeviri 


Sonsuz Ark'ın Notu: 


Aşağıda çevirisini yayınladığımız metin, İngiltere ve Kuzey İrlanda Eski Başbakanı ve Tony 
Blair Küresel Değişim Enstitüsü Yönetim Kurulu Başkanı Tony Blair'e aittir ve Covid-19 
salgını (!) bahanesi ile yeni bir küresel hegemonya mimarisine yönelik sistematik yeniden 
yapılanmaya odaklanmaktadır. Tony Blair, 2. Dünya Savaşı sonrası kurulan ve Yeni Dünya 
Düzeni olarak adlandırılan satanist küresel hegemonyanın bir çalışanı olarak bize 
tasarladıkları yeni küresel sistemi anlatmaktadır. Covid-19, çöken ve küresel kontrol 
mekanizmasının etkinliğini kaybeden 'Yeni Dünya Düzeni'nin yerine yeni ve kontrol edilebilir 
bir Küresel Mimari'nin dayatılması için tasarlanmış bir salgındır. Blair'in, 'Mali ve Parasal 


Önlemler" başlığı altında işlediği maddeler, hem ülkemizde hem de dünyada IMF kıskacının 
neden öne sürüldüğünü anlamamızı sağlamaktadır. Türkiye'nin iç muhalefet ve küresel 
muhalefet tarafından IMF ile anlaşma yapmaya zorlanmasının temel gerekçesi, Covid-19 
salgınında güçlü bir duruş sergileyen ve 12 Mayıs 2019 itibarı ile Tony Blair'in ülkesi 
(İngiltere-İrlanda) dahil Avrupa, Amerika, Asya, Afrika kıtalarında bulunan zengin-fakir 79 
ülkeye tıbbi yardımda bulunan Türkiye'nin hareket alanını daraltmak ve Satanist Küresel 
Çete'nin kontrolü altında tutulmasını sağlamak ve Türkiye merkezli Yeni Küresel Sistemi'in 
tartışılmasının önüne geçmektir. Blair, BMGK-BM'nin ve diğer Satanist Küresel Sistem 
organlarının işlevsizliğinin yerine G20'nin aktive edilmesini istemektedir. Türkiye'nin 
pazarlık masasına otururken çok güçlü olan ekonomik, politik, sosyolojik, teknolojik, askeri 
üstünlüğünü etkin bir şekilde kullanması gereken tarihi bir dönemdeyiz... Cumhurbaşkanı 
Erdoğan'ın 12 Mayıs 2020'de paylaştığı mesajı açıktır: "Allah'ın yardımı ve milletimizin 
desteğiyle Türkiye'yi dünyanın en gelişmiş 10 ülkesinden biri haline getirme hedefimize 
ulaşmakta kararlıyız. Koronavirüs salgını sonrası yeniden oluşacak küresel yönetim 
sisteminde Türkiye, inşallah hak ettiği yeri alacaktır." 


Dünya Covid-19*a Hazırlıklı Değildi. Dersimizi Almalı ve Değişmeliyiz 

Giriş 

Covid-19 pandemisinden kaynaklanan uluslararası işbirliğinin küresel mimarisine yönelik 
köklü değişikliklere- sağlık alanında, aynı zamanda ekonomi, eğitim ve gıda tedarik 
zincirlerinde- ihtiyacımız bulunmaktadır. 


Birleşmiş Milletler Genel Sekreteri tarafından “İkinci Dünya Savaşı'ndan bu yana 
karşılaştığımız en zorlu kriz” olarak nitelendirilen ve IMF başkanının “Büyük Buhran'dan 
bu yana yaşanan en kötü ekonomik felaket” olacağı yönünde uyarıda bulunduğu, sağlık ve 
ekonomi alanında modern zamanlarda eşi görülmemiş bir acil durum yaşıyoruz. Bu nedenle 
Nisan ayı sonu itibariyle dünya genelinde 200.000'den fazla insan öldü. 


Bununla birlikte, hastalığı kontrol altına almada yaşanan başarısızlığın tali zararları da ayrıca 
büyük önem arz etmektedir. Dünya Gıda Programı, salgının 265 milyon kişiyi akut gıda 
yetersizliğine itebileceği konusunda korkunç uyarılar yayınladı, bu rakam bir önceki yılın 
toplamının neredeyse iki katı. Hem sağlık sektöründeki hem de diğer alanlardaki mevcut 
küresel koordinasyon yapıları, yetersiz ve hâlihazırdaki zorluklara cevap veremeyecek 
durumda olduklarını kanıtladı. 


Bu yazıda, Covid-19 konusundaki beş kritik koordinasyon hatasını tespit ediyoruz ve bu 
hataları hem bu salgına karşı mevcut mücadelede, hem de gelecekteki salgınlar için küresel 
koordinasyonu geliştirmek için pratik önerilerde bulunmak için kullanıyoruz. Hem sağlık hem 
de ekonomik tepkiye odaklanıyoruz çünkü bu ikisinin birbirine bağımlı olduğu açıktır. 
Küresel koordinasyonun ulusal güvenlik gibi diğer çeşitli yönleri da ayrıca önemlidir ancak 
bu krizin merkezinde yer alan sağlıkla ilgili ve ekonomik konular asıl odak noktamızı 
oluşturuyor. 


Kriz noktaları, işleri farklı şekilde yapma fırsatı oluşturabilir. II. Dünya Savaşı'nın sona 


ermesi, bugün bildiğimiz gibi, Birleşmiş Milletler'den Bretton Woods kurumlarına (Çev: 
Dünya Bankası ve IMF) kadar küresel mimarinin yaratılmasına yol açtı. O zamandan beri, 
1990'lardaki AIDS krizinden 11 Eylül saldırılarına ve 2008 mali krizine kadar yaşanan diğer 
uluslararası şok dalgaları, yeni işbirliği ve müdahale mekanizmaları için katalizör görevi 
gördü. 


Bu salgının ardından daha iyi koordinasyon için siyasi alanın ne kadar açılacağını söylemek 
için henüz çok erken; ancak Covid-19'a verilen yanıttaki başarısızlıklar bir şeyi açıklığa 
kavuşturuyor: Her zamankinden daha fazla birbirine bağlı bir dünya ve küresel teknolojiye ve 
tedarik zincirlerine bağımlı ulusların refahı ile birlikte 21. yüzyıla uygun küresel bir mimariye 
ihtiyacımız var. 


Soru şu: Bu yeni mimari neye benzemeli? 


Burada ayrıntılı olarak verilen ve aşağıda eksiksiz olarak yer alan yeni brifing raporu, beş ana 
mesele üzerindeki tartışmaya odaklanmayı amaçlamakta ve hem kısa vadede hem de 
gelecekteki küresel koordinasyon için iyileştirmeler önermektedir. 


Küresel Koordinasyon Sorunları 


Covid-19'un küresel salgın tepkisinde ortaya çıkardığına inandığımız küresel 
koordinasyondaki beş zorluk şunlardır: 


1. Gözetim ve Kontrol 


Kitlesel test ve temas takibi (önceki yazılarda tartıştığımız gibi) mevcut krizden çıkmanın en 
iyi yoludur, ancak küresel kapasitenin önünde üç engel bulunmaktadır: Dar bir ülke odağı, 
düzenleyici engeller ve talep-arz uyumsuzluğu. Covid-19 ile enfekte olanların, örneğin bir 
uçağa, huzurevlerine veya bir hükümet binasına girmeden önce, hızlı bir şekilde tecrit 
edilmesini sağlamak için, hızlı sonuç alınabilecek testlere ihtiyacımız var. Ama birçok ülke 
hala herhangi bir hızdaki sınırlı test kapasitesi ile mücadeleyi sürdürmektedir; Doğu Asya'da 
etkin bir şekilde kullanılan temas izleme teknolojileri ise diğer ülkelerde hızla devreye 
alınamamaktadır. 


2. Tıbbi Ekipmana Erişim 


Her yerde salgınlara hazırlıklı olmalıyız, bu nedenle dünyadaki sağlık sektörlerinin donatımını 
sağlamak son derece önemlidir. Birçok ülke ihtiyaç duydukları kapasiteden yoksundur. 
Örneğin, Nijerya'nın ayda 300.000 Kişisel Koruyucu Donanım (KKD) elbisesine ihtiyacı var, 
ancak Nisan ayı başında ellerinde sadece 31.000 tane vardı. Ayrıca küresel koordinasyon 
eksikliği nedeniyle ekipmana el koyma ile alakalı birçok olay gerçekleşti. İhracat engelleri, 
sınırlı küresel üretim kapasitesi (birden fazla kıtada) ve hızlı yanıt veren mobil birimlerin 
olmaması temel endişeleri oluşturuyor. Bazı ülkeler ve bloklar endüstriyel sektörlerini hızlı 
bir şekilde adapte edebilirken, diğerleri kullanabilecekleri yerel üretim kapasitesinden 


yoksundur. 
3. Krize müdahale komuta yapılarının oluşturulması 


Pandemiyi bitirmek sadece test kabiliyetine ve bir aşının gelişimine bağlı değildir. Aynı 
zamanda dünyadaki hükümetlerin etkili kriz yönetimine de bağlıdır. Günümüzde her 
hükümetin- özellikle zayıf sağlık sistemlerine sahip olanlar - en kritik kısmı, hem sağlıkla 
alakalı hem de ekonomik tepkilerin aynı anda güçlü bir şekilde ele alınmasını sağlayan bir 
müdahale komuta yapısıdır. Hükümetler arası güçlü koordinasyon başarının anahtarıdır. 


Dünyadaki birçok ülke, yönetim kabiliyeti eksikliği nedeniyle müdahale komuta merkezleri 
kurmak için mücadele etti - ya da hala mücadele ediyor. Diğer ülkeler ise, neyin işe yarayıp 
neyin işe yarayabileceğini hızlı bir şekilde öğrenerek, sağlıkla ilgili ve ekonomik tepkileri 
ölçülü bir şekilde karşılayabilecekleri pratik tavsiyeden yoksunlar. Birçoğu, DSÖ'nün 
gerekliliklerini kendi ekonomik zarar endişeleriyle dengelemek için mücadele ediyor. 
Ekonomik zarar endişesi, gereklilikler konusunda bazı ülkelerin hiçbir şey yapmamasına veya 
çok az şey yapmasına yol açıyor. 


4. Teknoloji ve Veri 


Yıllar içerisinde bu alandaki işbirliğini artırabilmek için bir dizi uluslar arası anlaşma 
gerçekleştirildi. Bunların arasında G8 Açık Veri anlaşması, veri yönetişimini geliştirmek için 
geçen sene gerçekleşen G20 taahhüdü ve bir Küresel Dijital Sağlık Ortaklığı bulunmaktadır. 


Yine de birçok büyük engel bulunuyor. Bunların arasında, veri sistemlerinin birlikte 
çalışabilirliği noktasındaki eksiklik; veri kümelerinin standartlaştırılması ve akreditasyonunda 
yaşanan sorunlar; gizlilik ve güvenlik sorunları; veri erişimi ve güvenilirlik sorunları yer 
alıyor. Bu arada jeopolitik engeller de devam etmektedir. Açık veri, açık kaynak ve veri 
toplama platformlarına yönelik protokoller ve küresel teknolojik çözümlerin kaynak 
ülkelerden diğer ülkelere hızlı bir şekilde aktarılması konusunda da koordinasyona ihtiyaç 
bulunmaktadır. 


5. Ekonominin Yönetimi 


Covid-19 ekonomiye eşi görülmemiş bir zarar vermektedir. Gelişmiş ülkeler, sağlık 
hizmetlerini karşılayabildiler (yaşadıkları sorunlar yavaşlık ve kaynak yetersizliği 
sebebiyleydi) ve teşvik paketlerini yaymayı başardılar. Buna rağmen ABD'nin Küçük İşletme 
destek tesislerinin genişletilmesi gerekmektedir. Yine de dünyadaki birçok ülke aynı şekilde 
yanıt vermelerini sağlayacak mali olanaklardan yoksundur. Ortalama gelişmiş ülke teşviki 
Nisan 2020 itibariyle GSYİH'nın yüzde 8'i iken, Afrika'da sadece yüzde 0,8 idi. Küresel 
ekonomik koordinasyon - özellikle gelişmekte olan ülkeler için - aşağıdaki alanlarda 
gereklidir: 


l. Hükümetlerin parayı gitmesi gereken yere yatırmasına yönelik mali olanaklar 


için 

2. Tedarik zinciri darboğazları, özellikle ticarete bağımlı, düşük gelirli ülkeler 
için 

3. Gıda ve tarım koordinasyonu, özellikle net gıda ithal eden ülkelerde yıkıcı gıda 


güvensizliğini ve açlığı önlemek için 
4. Hem tıbbi hem de tıbbi olmayan kritik ürünlerin tedarikini sağlamaya yönelik 
endüstriyel üretim için 


5. Gelişmekte olan ekonomileri olan ülkeler ve gelişmiş ekonomileri olan 
ülkelerin yoksun bölgelerine yönelik hızlı ekonomik destek programları ve teknik 
yardım için 

21. Yüzyıl İçin Küresel Koordinasyon Mimarisi 


Covid-19 öngörülebilir gelecekte de burada olacağına göre, onunla yaşamayı öğrenmeliyiz. 
Bu hastalık, virüsün dalgalar halinde geldiği grip gibi değil. Covid-19 ağır zarar vererek 
sağlık sistemini çökertiyor. Hastalığa karşı alınan önlemler hafifletildikçe, dünya çapında 
çoklu salgınlar devam edecektir. Dolayısıyla toplumlarımızın Covid'e hazırlıklı olması 
gerekiyor. Yaşama, çalışma, seyahat etme ve sosyalleşme tarzlarımızı ve bunların 
gerçekleştiği mekânları dönüştürerek yeni bir duruma geçmemiz gerekiyor. İnsanların uzun 
vadede davranış adaptasyonu zorunlu olacaktır. 


Hızlı bir şekilde - birkaç dakika içinde - test yapabilmemiz ve pozitif çıkan insanları ve 
onların temas ettiği kişileri sosyal anlamda izole edebilmemiz gerekir. Havayollarını, çalışma 
alanlarını, yaşam alanlarını, sosyal alanları ve okulları adapte ederken; gelecekteki salgınlarla 
başa çıkabilmek için sağlık sektörü kapasitelerinin de artırılması ve adapte edilmesi 
gerekmektedir. 


II. Dünya Savaşı'nın sona ermesi günümüzün küresel mimarisinin koşullarını belirledi. 
Bu mimaride IMF, Dünya Bankası, Avrupa Birliği ve Birleşmiş Milletler gibi kurumlar 
yer alıyor. Önümüzdeki birkaç yıl içinde Covid-19'u kabullendikçe, küresel koordinasyon 
mimarisini uyarlama ve bugünün ve yarının zorluklarına uygun hale getirme firsatımız olacak. 
Böylece pandemi gibi zorluklarla başa çıkabilmek için daha iyi bir donanıma sahip olurken 
aynı zamanda, Sürdürülebilir Kalkınma Hedeflerini gerçekleştirmemiz de kolaylaşacaktır. 


Makalemizin bu bölümü, bu krizin sadece bir sağlık krizi değil, aynı zamanda bir gıda krizi, 
bir küresel ekonomik kriz ve bir küresel yönetişim krizi olduğunu kabul ederek, küresel 
koordinasyon reformu için bir gündem oluşturuyor. Bu gündem, dünyanın her ülkesini ve her 
kıtasını, gelecekteki pandemilere ve diğer küresel krizlere daha iyi yanıt verebilmek için 
ihtiyaç duydukları yetenek ve araçlarla donatmak amacıyla önerilmektedir. 


Küresel Koordinasyon Mimarisi Reformu İçin Yedi Gündem Maddesi 


01. Sağlık Sistemi: Salgınları, Covid-19'dan çok daha küçük bir ölçekte ele almak için 
kurulmuş olan Dünya Sağlık Örgütü'nü yeniden düzenlememiz gerekiyor. DSÖ'nün, küresel 


sağlık sisteminin uzun vadeli dayanıklılığını geliştirirken, böyle bir pandemi ile etkili bir 
şekilde başa çıkabileceği şekilde yeniden düzenlenmesi gerekir. 


02. Tarım ve Gıda Sistemi: Kıtadan kıtaya tüm ülkelere, tarım sektörlerini gıda güvenliği 
için dönüştürme, büyük ölçekli yoksulluğu azaltma ve iklime duyarlı hale gelme konularında 
destekleyebilecek etkili bir küresel organa ihtiyacımız var. 


03. İklime Duyarlı Ekonomik Dönüşüm: İklime duyarlı ve ticaret dostu olan, medikal 
ekipmanların da dâhil olduğu yerel üretim kapasitesi tesis etmeleri için, en az gelişmiş 
ülkelerden, gelişmiş ülkelerin endüstriyelleşmemiş alanlarına yayılacak şekilde, her kıtayı 
destekleyebilecek bir mekanizmaya ihtiyacımız var. Bu, istihdam yaratma, göç, eşitsizlik, 
sosyal koruma, ulusal güvenlik ve yasadışı finansal akışlar gibi meselelerle mücadele için 
önemlidir. 


04. Eğitim Sistemi: Bulguları aktif olarak bir araya getirecek ve GPE* ve benzeri araçlarla, 
eğitim sektörlerinde gerçekleştirilecek reformlar sayesinde kaliteli ve terörden arındırılmış, 
21.yy'a uygun bir eğitim sağlamaları için ülkeleri destekleyecek, gerçekten kapsayıcı bir 
mekanizmaya ihtiyacımız var. 


05. Data: Küresel zorlukları yönetmek için gereken veri alışverişlerini gerçekleştirmek üzere; 
veri toplama, paylaşma ve kullanma, gözetim, gizlilik, açık kaynak yönergeleri, patentleme, 
internet erişimi ve siber güvenlik konularında koordinasyon sağlayacak bir mekanizmaya 
ihtiyacımız bulunmaktadır. 


06. Mali ve parasal sistem: IMF, Dünya Bankası ve bölgesel kalkınma bankaları (SDR 
büyümesi dâhil) için finansman sınırlarına ve amaca uygun koordinasyon araçlarına (acil 
durum para takas hatları ve borç yönetimi / yardım çerçeveleri dâhil) ihtiyacımız vardır. 


07. G20: G20'yi, sadece yukarıda belirtilen altı alanda değil, kilit alanlarda kritik uluslararası 
eylem için etkili bir mekanizma haline getirmeliyiz. 


Bu noktada, analizimizin temel bulgularına dayanarak sağlık sektörü için küresel bir 
koordinasyon yapısı öneriyoruz. Önümüzdeki haftalarda ve aylarda küresel koordinasyon 
mimarisinin diğer kilit unsurlarına odaklanacağız. 


DSÖ'nün Yeniden Şekillendirilmesi 


Küresel sağlık sistemini güçlendirirken bu salgını yenmek ve gelecektekilere de hazırlıklı 
olabilmek için küresel sağlık mimarisini ve 2005 Uluslararası Sağlık Düzenlemelerini tekrar 
gözden geçirmemiz gerekiyor. Rolünü gereğince yerine getirebilmesi için DSÖ'nün yeniden 
düzenlenmesi ve güçlendirilmesi gerekir. DSÖ'ye yeterli nüfuz, kapasite, esneklik 
kazandırılmalı ve üzerine düşen görevler için yük paylaşımı yapılmalıdır. 


Şu anda DSÖ, dünyanın en fakir bölgelerindeki ülkelere Covid-19 ile savaşmaları için yaptığı 


acil ve gerekli çalışmalarda tam desteğe ihtiyaç duymaktadır. Bu ve diğer gelecek krizler 
karşısında DSÖ”nün yeni bir tarzda yeniden şekillendirilmesine yönelik çağrı, organizasyon 
veya liderliğine yönelik bir eleştiri anlamına gelmemektedir. Bu çağrının sebebi sadece, 
DSÖ'nün buna (şimdiki salgına) benzer küresel büyüklükteki bir meseleyi ele alacak ne güce 
ne de yapıya sahip olduğunu, şimdi yaptığımız gibi, realize etmektir. 


Oynaması gereken temel işlevler ve küresel bir sağlık gündemi oluşturmak için toplanması ve 
koordine edilmesi gereken çeşitli kurumlar aşağıdaki tabloda görülmektedir. 
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İşlevleri Etkin Bir Şekilde Üstlenmesi ve Aktörleri Birleştirmesi için DSÖ'nün İhtiyaç 
Duyduğu Düzenleme 


Bu salgın, küresel sağlık tepkisi için bir destek sistemi olarak çalışmak üzere, bir salgın 
sırasında bazı sağlık dışı faktörleri iyi koordine etmenin önemini de göstermiştir: 


Mali ve Parasal Önlemler 


l. IMF'nin özel çekme haklarına en az 600 milyar dolarlık ek tahsis yapılması. 


2. IMF’nin, ülkelerin teşvik kotalarının yeterli olabilmesi için borç verme 
kotalarını aşmalarına izin vermesi. 


3. BM'den, gelişmekte olan ülke sağlığı ve ekonomik tepkiler için 2,5 trilyon 
dolar talep edilmesine yanıt verilmesi. 


4. Merkez bankası koordinasyonu, ör. acil para swapları yoluyla. 


5: Borç koordinasyonu, ör. borç swapları ve Paris ve Londra Kulübü 
koordinasyonu ile. 


Gıdaya Erişim Önlemleri 


1. Zor durumda bulunan ülkelerin hiçbirinde dikim sezonunun kaçırılmadığından 
emin olunması 


2. Gıda güvenliği bulunmayan ülkelerde üç aylık stratejik gıda rezervlerinin 
sağlanılması 


3. Gıda güvenliği bulunmayan ülkelerde anahtar konumdaki değer zinciri 
darboğazlarını ele alınması 
4. Net gıda ithalatçılarına gıda yardımı 
5. Çiftçilik, girdi sağlayıcısı ve yerel pazarın sosyal mesafe önlemlerine 
adaptasyonu 

Sosyal Koruma Sağlanması 


Nakit transferleri ve gıda yardımı gibi önlemlerin, çalıştıklarından emin olmak (ve suç 
grupları veya terörist grupların devlet boşluklarından yararlanmasını önlemek) için, bastırma 
önlemleriyle bir arada gerçekleşmesi gerektiğinde ve ülkeler bunları yeterince hızlı bir şekilde 
yerine getirme kapasitesinden yoksun olduğunda. 

Yerel üretim 


Her bölgesel blokta tıbbi ve diğer gerekli ekipmanı üretmek için yerel üretimin hızla yeniden 
şekillendirilmesi. Bu, kalkınma finans kurumu ittifakı tarafından yönetilebilir. 
Tedarik zinciri 


Küresel ulaştırma sektörü (ör. havayolları, gemiler, limanlar, gümrükler, sınırlar) tarafından 
sosyal mesafeli gereksinimlere uyumun desteklenmesi ve özellikle temel mal ithalatına büyük 
ölçüde bağımlı ülkelerde, navlun maliyetleri üzerindeki yukarı yönlü baskıları ele almak için 
tedarik zincirinin sağlanması 

Sosyal Mobilizasyon 


Davranışları, pandemik müdahale önlemlerinin ihtiyaçlarına yerel olarak uygulanabilir bir 
şekilde uyarlamak için sosyal mobilizasyon gereklidir. Bu, pandemiler sırasında dini liderler 
ve geleneksel yöneticiler gibi devlet dışı önemli aktörlerle devletin angajmanı için uluslararası 
parametreler (örneğin protokoller veya yönergeler) gerektirir. 

Sonuç 


Covid-19 küresel bir katildir ve küresel bir müdahaleye ihtiyacı vardır. Zayıf küresel 
koordinasyonun başarısızlıkları, büyük, önlenebilir ve trajik insan yaşamı kaybı ve sonuç 
olarak dünyada ciddi sosyal ve ekonomik bozulma ile ortaya çıkmıştır. Bu durumun yükünü 
taşıyanlar fakir, savunmasız, hasta ve bir maaşla zar zor geçinen insanlardır. Aynı hatayı bir 
daha yapamayız ve insanların tekrar bu şekilde acı çekmesine izin veremeyiz. 


Dünya Sağlık Örgütü'nün ve uygun salgın hazırlık planlaması ve yanıtları içermesi gereken 
küresel sağlık sisteminin yeniden yapılandırılmasıyla başlayarak, küresel koordinasyon 
mimarimizi acilen yükseltmemiz gerekiyor. Önemli bir şekilde, ulusal güvenliğe ve ilgili 
profil, öncelik ve yerli kaynaklara bağlı ekonomik krizlere gösterilene benzer bir dikkatin, 
pandemik müdahaleye de gösterilmesi gerekmektedir. Ayrıca, küresel koordinasyon reformu 
sağlık sektörü ile sınırlı kalmamalı; gıda sistemleri, ekonomik dönüşüm ve eğitim gibi diğer 
kritik alanları da kapsamalıdır. 


Son olarak, önümüzdeki aylarda ve yıllarda, bu anı yakalamalı ve 21. yüzyıla uygun hale 


getirmek için daha kapsayıcı küresel mimarimizi yükseltmeliyiz; böylece bu salgın gibi 
küresel sorunları, ihtiyaç duydukları şey olan gerçek bir küresel yanıtla çözmeye hazır 
olabiliriz. Böyle bir yükseltmenin zamanı çoktan gelmiş ve hatta geçmektedir. (Makalenin 
tamamı için tıklayınız) 


Tony Blair, 5 Mayıs 2020, Tony Blair Institu for Global Change 

(İngiltere ve Kuzey İrlanda Eski Başbakanı ve Tony Blair Küresel Değişim Enstitüsü 
Yönetim Kurulu Başkanı ) 

Çevirenin Notu 

*GPE [Global Partnership for Education] : Küresel Eğitim Ortaklığı, kendisini “okul ve 
öğrenimdeki çocuk sayısını önemli ölçüde artırmak için gelişmekte olan ülkelerdeki eğitim 
sistemlerini güçlendirmeyi amaçlayan çok paydaşlı bir ortaklık ve finansman platformu” 
olarak tanımlamaktadır. Rockefeller Vakfı, Dünya Bankası, Bill ve Melinda Gates Vakfı ve 
Soros tarafından fonlanmaktadır. 


KÜRESELCİLER COVID-19*U KULLANARAK BM'NİN GÜNDEM 2030 “CESUR 
YENİ DÜNYA” PROJESİNİ PROGRAMLANANDAN 10 YIL ÖNCE YÜRÜRLÜĞE 
KOYUYOR 

Tamer Güner, 06.05.2020, Sonsuz Ark, Stratejik Araştırma, Çeviri 


Sonsuz Ark'ın Notu: 


Aşağıda çevirisini yayınladığımız analiz, eğitim, göç, suç, siyaset ve din ile ilgili araştırma 
yapan, "Sonunda, sadece İsa Mesih bizi kurtarabilir" diyen, İslamofobik, muhafazakar 
hıristiyan olarak "Başkanımız" dediği Trump'ı da sorgulayan Trump destekçisi Leo 
Hohmann'a aittir ve Küreselciler olarak tanımlanan isimler çerçevesinde Covid-19 salgını ile 
ortaya çıkan kilitlenmeleri, kısıtlamaları ve çıkarılması beklenen-dayatılan aşıları 
sorgulamaktadır. Leo Hohmann'ın, "Gates ve küreselci yoldaşları, istedikleri sistemi tam 
olarak getirebilmek için, dünyanın en önemli süper gücü olan Amerika'yı devirerek tahtından 
indirmeleri ve herkese firsat eşitliği sağlamaları gerektiğini uzun zamandır 

biliyorlardı." şeklindeki cümlesi, "Onlarca yıldır BM'nin rafında duran, uygulanabilmesi için 
sadece tetikleyici bir olayın beklendiği yeni bir “Teknokratik” dönemin doğuşunu 
seyrediyoruz. Her insanın dijital kimlik sistemi kullanılarak etiketlenmesi ve izlenmesi, 
Gates'in yeni bir teknokratik ütopya sistemine yönelik planının bir parçasıdır." cümleleriyle 
birleşince ciddi bir anlam ifade etmeye başlayan analizde, BM'de, Türkiye dahil 193 ülkenin 
katılımıyla 2015'te kabul edilen ve Gates Vakfı tarafından şiddetle teşvik ve finanse edilen 
temelleri 1992'de atılmış olan Birleşmiş Milletler Gündemi 2030 (Agenda 2030), 2030 yılına 
kadar gerçekleştirilecek 17 Sürdürülebilir Kalkınma Hedefi (diğer adıyla Yeşil Yeni 
Anlaşma)'ne yönelik eleştirileri, fanatizmden uzak bir çerçevede sunulmaktadır. 
Cumhurbaşkanı Erdoğan'ın 18 Mart 2020'de, Liberalizmi ağır bir şekilde eleştirerek, 
Türkiye'nin çıkarlarını önceleyen bir yaklaşımla, “Küresel ekonomik, siyasi ve sosyal düzende 
köklü değişiklikler yaşanması muhtemel yeni bir döneme giriyoruz" demesi ciddi bir arka 
plan ihtiva etmektedir; çünkü analizde de sıkça adı geçen Satanist küreselcilerin kurduğu, 


Türkiye'de askeri darbeler, terör, İslam ve demokrasi düşmanlığı dahil her türlü 
organizasyona ve yapılanmaya giden, 1789'dan beri dünyayı kan gölüne çeviren, 20. yüzyılda 
da ABD, Avrupa, Rusya ve Çin aracılığı ile yerküreyi kontrol eden ve sonunda 2020'de 
Covid-19 salgını karşısında yerle bir olan Yeni Dünya Düzeni'nin sonunun geldiği açık bir 
şekilde görülmektedir. Küreselcilerin planlarının gerçekleşip gerçekleşmemesi bilinçli 
insanların alacağı tutumlara bağlıdır. Türkiye imzacısı olduğu 'BM-Agenda 2030'u uzun 
süredir sorgulamakta ve özellikle kadın-erkek cinsiyetinin, ailenin ve dinlerin deformasyonu 
gibi 'gizli' sonuçlara odaklanan şeytani içeriklerine karşı tavır geliştirmektedir; geliştirmeye 
devam etmelidir. BM-Agenda 2030'u sorgulamalı ve imzasını geri çekmeyi düşünmelidir 


Globalists using COVID-19 to usher in UN Agenda 2030 “Brave New World? ten years 
ahead of Schedule 


"Tüm gerçek vatanseverler için tavır alma veya körü körüne yeni bir karanlık çağa 
sürüklenme vakti." 


Kongre Üyesi Alexandria Ocasio Cortez, Birleşmiş Milletlerin Sürdürülebilir Kalkınma 
Hedeflerini yeniden yazıp Yeşil Yeni Anlaşma olarak yeniden markalaştırdığı sırada, birçok 
muhafazakârın kahkahalarla güldüğü duyuldu. 


Bill Gates, NIH direktörü Dr. Francis Collins ve NIAID direktörü Dr. Anthony Fauci, Gates 
Vakfı küresel sağlık atölyesinde aşı araştırmalarını içeren konular üzerine konuşuyor- 2017 


Cortez, ciddi olamazdı, değil mi? Ama şimdi kim gülüyor? Cortez, Yeşil Yeni Anlaşma'da 
istediği her şeyi elde etti. 


. Hava trafiği tamamen yere çakıldı, havaalanlarında uzun bekleyişler artık uzak bir 
hayal. 

. Bir zamanlar kalabalık otoyollardaki otomobil trafiği artık görülmüyor. 

. Amerikalıların çoğuna ya evden çalışmaları ya da hiç çalışmamaları söylendi. Evde 


oturup hiçbir şey yapmadan devletten maaş çeklerini alıyorlar. Cortez buna “evrensel temel 
gelir” adını verdi. 
Başkan Trump'ın bu kâbus deneyi bitirmesinin zamanı artık geldi. 


Netliğe ve güçlü liderliğe ihtiyacımız var. 


İçeriğin yüzde 90'ının, kendisini ve valileri bu krizi en iyi şekilde ele aldıkları için tebrik 


etmekten ibaret olan, karşılıklı yağ çekilen günlük basın toplantılarını durdurun. 
Dürüst olalım, çoğu Anayasa'yı görmezden geldi ve yetkilerini aştı. 


Bu karantinaların ne zaman biteceğine dair kesin bir tarihe ihtiyacımız var ve liderlerimizin o 
tarihe bağlı kalması gerekiyor, ortaya öylesine bir tarih atmak için değil ancak ileride 
gerekirse uzatmak için. 


Parça parça veya tedrici olarak değil ülkemizi tümüyle geri istiyoruz. 


Başkanın danışmanları Drs. Fauci ve Birx'in sahtekârlıkları ortaya çıkmıştır ve artık politika 
dikte etmelerine izin verilmemelidir. 


Fauci ve Birx, Başkanı yanlış bilimsel veriler ve varsayımlarla dolu spekülatif bilgisayar 
modellerine dayanarak kötü kararlar almaya ikna ettiler. Zorunlu aşıları ve her bir Amerikalıyı 
izlemek için kullanılabilecek küresel bir kimlik sistemini dayatan Bill & Melinda Gates Vakfı 
ve onun birçok küresel ortağı ile ilgili menfaat çatışmalarına boyunlarına kadar batmış 
durumdalar. 


Herhangi bir politikacının, Gates tarafından finanse edilen bu iki yardakçıdan aldığı 
tavsiyeyle, küçük işletmelerin “gerekli olmadığını” söylemesi; SSCB merkez komitesinin 
Rus çiftlik sahiplerine topraklarından çıkıp bir fabrikada çalışmalarını söylemesiyle 
eşdeğerdir. 


Stalin döneminde, Sovyet devleti arazi üzerinde çalışan çiftlik sahiplerini kontrol edemedi, bu 
yüzden toprakları kamulaştırmaya gitti. Bu, Amerika'nın küçük işletme sahipleri için Gates- 
Fauci stratejisi mi? Onları işlerini bırakmaya zorlamak ve Amazon, Walmart veya daha 
yakından izlenebilir başka bir mega-şirket için çalışmalarını sağlamak. 


Ne yazık ki burası Sovyetler Birliği veya Komünist Çin değil. 


Devlet, ABD Anayasası uyarınca herhangi bir Amerikalıyı dürüst bir yaşam kazanma 
hakkından mahrum etme yetkisine sahip değildir. Virüs olsun veya olmasın. 


Kendi aygıtlarına bırakılan devlet her zaman güç birikimine yönelecektir. Devlet, yaşamınızın 
belirli bir alanında güç kullanma hakkını talep ettikten sonra, nadiren geri verir. 


İdareciler, kiliseye ne zaman gidebileceğimizi, nerede çalışabileceğimizi veya 
çalışamayacağımızı söyleme gücünü talep ediyor. Şimdiye kadar, çoğu Amerikalı bu konuyu 
sorun etmiş gibi görünmüyor. Ancak, önce Michigan'da gerçekleşen ve yakında diğer 
eyaletlerde de görülecek olan artan sayıdaki protestolarla kanıtlandığı gibi kaynamaya 
başlayan bir huzursuzluk da var. 


Kaba devlet gücünün keyfi kullanımı, mevcut durumun her yerinde olağanüstü bir şekilde 


belirgin ancak çok az insan bunu fark edebiliyor. 


Örneğin, Michigan'da tohum, çiçek, bitki ve fundalık için alışveriş yapmak gereksiz 
görülürken, Ohio hattı boyunca bu tür alımlar neden yasal oluyor? 


Neden bir içki veya esrar dükkânına ya da kalabalık Walmart'a gitmenize izin veriliyor, 
ancak kiliseye veya bir silah mağazasına gidemiyorsunuz? 


Bunlar, hükümetin Amerikan vatandaşlarına yönelik anayasal dayanağı bulunmayan 
kararlarıdır. Politikacılar bu temel hakları ihlal etmek istiyorlarsa, o zaman korkak olmayı 
bırakmalı ve sıkıyönetim ilan etmelidir; böylece, ABD Anayasası da resmen askıya alınmış 
olur. 


Anayasa'nın hâlâ yürürlükte olduğunu iddia ederken sivil özgürlükleri insanların elinden alıp, 
karşılarında keyfinize bakamazsınız. 


Anthony Fauci kimdir? 


Politikamızın karantina emri verirken güvendiği “uzmanlar”ın arka planında da bir miktar 
netlik bulunuyor. 


COVID-19, ciddiye alınması gereken bulaşıcı bir virüstür. Ama COVID-19'a 
yakalananların en az yüzde 98'inin tamamen iyileştiğini unutmayalım. Hepimizin bu 
konu ile ilgili şu soruyla ciddi bir şekilde ilgilenme zamanı geldi: 


Yüzde 2 ölüm riski taşıyan bir sağlık krizinin sunağında özgürlüklerimizi, yaşam 
tarzımızı kurban etmeye hazır mıyız? 


Başkan Trump'ın Coronavirus görev gücüne başkanlık eden iki bulaşıcı hastalık uzmanı, Dr. 
Anthony Fauci ve Deborah Birx'in, her ne kadar bu karantinaları tavsiye ederken dayandıkları 
orijinal verilerin sahte olduğu ortaya çıkmış olsa da, tavsiyelerini değiştirmeyeceklerini 
söyleyebiliriz. 


Meydanda yüz binlerce ceset yok ve “tıka basa dolmuş hastanelere” yönelik kıyamet 
kehanetleri hiçbir zaman gerçekleşmedi. 


Fauci ve Birx, Bill Gates ve onun öjenist dünya vizyonu ile çalışma konusunda uzun bir 
geçmişe sahiptir. 


Fauci, Bill ve Melinda Gates Vakfı'nın bir projesi olan ve BM ile uyum içerisinde yürütülen 
Küresel Aşı Eylem Planı Liderlik Konseyi'nde yer alıyor. | Gates'in, Fauci'nin rolünü 


belgeleyen proje hakkındaki basın bültenine bakınız]. 


2015'te kabul edilen ve Gates Vakfı tarafından şiddetle teşvik ve finanse edilen Birleşmiş 


Milletler Gündemi 2030 (Agenda 2030), 2030 yılına kadar gerçekleştirilecek 17 
Sürdürülebilir Kalkınma Hedefi (diğer adıyla Yeşil Yeni Anlaşma) içeriyor. 

. Hedef 3, “iyi sağlık ve refah”, BM'nin “ailenizin aşılanması” talebiyle başlar. Hedef 
3.8: “Finansal risk koruması, kaliteli temel sağlık hizmetlerine erişim ve herkes için güvenli, 
etkili, kaliteli ve uygun fiyatlı zaruri ilaç ve aşılara erişim dâhil olmak üzere evrensel sağlık 
kapsamına ulaşılması.” 

. Hedef 16.9: “2030'a kadar, herkese, doğum kayıtları da dâhil olmak üzere yasal 
kimliklerin sağlanması”. 

| Çeviren Notu: 17 Hedefin tamamına ulaşmak için tıklayınız. Ayrıca dipnota bakınız.| 


BM'nin belgelerinde sonsuz kez tekrarlanan 2030 Gündem sloganı, bu gündemin “kimseyi 
geride bırakmayacağı” idi. 


Nihai amaç, bu “hayat kurtaran aşıları” herkes için zorunlu hale getirmek değilse BM 
kimseyi geride bırakmamayı nasıl öneriyor? 


Ayrıca Gates'in küreselci zorla aşı ve kısırlaştırma gündeminin neden ana akım 
medyada asla ifşa edilmediğini de sormalıyız. Bunun sebebi, medya kuruluşlarının Gates'in 
gündemini kabul etmesi ve bunu Amerikan halkından saklamak istemesi olabilir mi? 


Gates, kürtaja erişimi daha da arttırmak için milyarlarca dolar harcadı. Aşı projeleri, 
Kenya ve Hindistan'da binlerce kadını kısır bırakırken çocuk felci aşıları Afganistan, Kongo 
ve Filipinler'de felçlere neden oldu. (Ölüm ve ciddi yaralanma neden olan aşılar hakkında 
Gates'in korkunç siciline yönelik daha fazla bilgi için, 9 Nisan 2020'de Çocuk Sağlığı 
Savunması tarafından yayınlanan Robert F. Kennedy Jr.'ın “Gates'in Globalist Aşı Gündemi: 
İlaç ve Zorunlu Aşı için Kazan-Kazan” adını taşıyan raporunu okuyun] 


Kennedy Jr. şöyle diyor: 


"Çocuk felcini ortadan kaldırmak için 1,2 milyar dolarlık servetinin 450 milyon dolarını vaat 
eden Gates, beş yaşından önce çocuklara aşılama programlarının üst üste bindirilmesi 

yoluyla 50 doza (Tablo 1) kadar çocuk felci aşısını dayatan Hindistan'ın Ulusal Teknik 
Danışma Grubu'nun (NTAGI) kontrolünü ele aldı. Hintli doktorlar, 2000 ve 2017 yılları 
arasında 490.000 çocuğu beklenen oranların üzerinde felç eden, yıkıcı çocuk felci 

olmayan akut flasid paralizi (NPAFP) salgınından Gates kampanyasını sorumlu tutuyor. 
2017'de Hindistan hükümeti Gates'in aşı rejimini geri çevirdi ve Gates ve onun aşı 
politikalarının Hindistan'ı terk etmesini istedi. Bunun ardından NPAFP oranları ani bir şekilde 
düştü." 


Gates, Başkan Trump'ın söylediği gibi, son derece “Çin merkezli” ve her firsatta Çin'in 
komünist diktatörlerini kollayan bir ABD ajansı olan Dünya Sağlık Örgütü'nün en büyük özel 
bağışçısıdır. Çin, WHO'nun gözünde asla baş edilmesi gereken kötü adam değil, kasıtlı olarak 
coronavirüs hakkında yanlış bilgi verdiğinde olduğu gibi, her zaman bir başarı modeli 
olmuştur. 


Bill Gates'in babası William Gates Sr, Bill ve Melinda Gates Vakfı'nın eş başkanı ve Planlı 
Ebeveynlik eski yönetim kurulu üyesidir. Fauci ve Gates klanı Amerika'dan nefret eden 
sosyal mühendislik uzmanı milyarder George Soros ile aynı çevre içerisinde hareket 
ediyor. (2001'den aşağıdaki fotoğrafa bakınız]. 


Bill Gates'in küreselci olduğu gerçeğinden kaçış yok. Kendisi aynı zamanda, Birleşmiş 
Milletlerin uzun zamandır devam eden hedeflerinden biri olan küresel nüfus kontrolüne 
derinlemesine yatırım yapan patolojik bir öjenist. 


Eğer bu iki doktorun, yani Fauci ve Birx'in, Sırf Beyaz Saray görev gücüne katıldıkları için, 
Gates ile bağları koparmaları ve düşüncelerini değiştirmelerinin mümkün olmadığına inanmak 
mantıklı ise; Başkan Trump'a sormalıyız: Neden onları dinliyorsun? 


Yeni Bir Ekonomik ve Sosyal Düzen 


Bu derinden çatışan danışmanlar neden Beyaz Saray'dan valinin konaklarına ve belediye 
binalarına kadar politika belirleme kararları veriyor? 


Bu tür kararların devam etmelerine izin verilirse, ülkemizi yeni bir karanlık çağa doğru hızlı 
bir şekilde götürecek. 


Ve bu sadece ekonomik-politik bir karanlık çağ değil. 

Hızla değişen toplumsal düzene baktığımızda, ışığın da gittikçe karardığını görülüyor. 

Tam şu anda (biz konuşurken), bizim için yeni kurallar oluşturuluyor. Her şey için 
değişiklikler geliyor; market alışverişini nasıl yapacağız, ürünler için nasıl ödeme yapacağız 


[nakitsiz?], hatta dostumuzu nasıl selamlayacağız [el sıkışma yok!) 


Bu kurallara uymayacak olursanız, herkesin önünde utandırılacak ve kamuya zarar veren anti- 
sosyal davranışlar sergilediğiniz için suçlanacaksınız. 


Başkan Trump müdahale etmez ve Birleşmiş Milletler, Bill Gates; Rockefeller Vakfı ve 
Dünya Ekonomik Forumu gibi ürkütücü STK'ların vizyonu ile uyumlu bu iki doktorun 


dizginlerini ele almazsa, “yaşama” biçimimiz asla normale dönmeyebilir 


CDC (Hastalık Kontrol ve Korunma Merkezleri), WHO (Dünya Sağlık Örgütü), CIA, Johns 
Hopkins Üniversitesi, NBC ve diğer sponsorların, bir koronavirüs pandemisine küresel 
tepkileri haritalamak için toplandıkları, geçen yıl Ekim ayında gerçekleşen Dünya Ekonomik 
Forumu (WEFY'in Olay 201 (Event 201) konferansını daha önce bildirmiştik- coronavirüsün 
duyulmasından iki ay önce. 


Geriye gidecek olursak; 2010 yılında, Rockefeller Vakfı “Teknoloji ve Uluslararası Gelişimin 
Geleceği için Senaryolar” başlıklı 54 sayfalık bir doküman yayınlamıştı. 


Rockefeller vakfı, bu dokümanda, insan solunum sistemine saldıran grip benzeri bir virüse 
dayanan gelecekteki bir pandemiden bahsediyordu. Söz konusu dokümanın 18. sayfasında 
“Kilit Adımı” (Lock Step) olarak adlandırılan varsayımsal bir senaryo açıklanmaktadır: 


“2012 yılında, dünyanın yıllardır beklediği salgın nihayet patladı. 2009'daki HINI den farklı 
olarak, yabani kazlardan kaynaklanan bu yeni grip türü, aşırı derecede şiddetli ve ölümcüldü. 
Bir pandemi için en hazırlıklı ülkeler bile, virüsün dünyaya yayılıp küresel nüfusun yaklaşık 
yüzde 20'sini enfekte ederek, sadece yedi ayda çoğu sağlıklı genç erişkin olan 8 milyon insanı 
öldürmesiyle, kısa süre içinde çaresiz kalmıştı. Salgın aynı zamanda ekonomiler üzerinde de 
ölümcül bir etki yarattı: hem insanların hem de malların uluslararası hareketliliği durma 
noktasına geldi, turizm gibi endüstrileri zayıflattı ve küresel tedarik zincirlerinin kırılmasına 
sebep oldu. Hatta yerelde, normalde hareketli olan mağazalar ve ofis binaları hem çalışanlar 
hem de müşterilerinden yoksun aylarca boş kaldı." 


Rockefeller dokümanı, ABD zorunlu karantinaları uygulamada Çin'in öncülüğünü takip 
etmediği için “kısıtlamanın zor bir olay” olduğunu belirterek devam ediyor. 


“Amerika Birleşik Devletleri'nin başlangıçta benimsediği, vatandaşlarını uçuşlardan 
vazgeçirme politikasındaki yumuşaklık, virüsün sadece ABD içinde değil, sınırlar ötesinde de 
yayılmasını hızlandırarak ne kadar ölümcül olduğunu kanıtladı. Bununla birlikte, birkaç ülke 
daha başarılıydı - özellikle Çin. Çin hükümetinin tüm vatandaşlar için zorunlu karantinayı 
hızlı bir şekilde dayatması ve bunu uygulamasının yanı sıra, tüm sınırların anında ve 
neredeyse kimsenin geçişine izin vermeyecek şekilde mühürlenmesi milyonlarca insanın 
hayatını kurtardı; virüsün yayılmasını diğer ülkelerden çok daha erken bir şekilde durdurdu ve 
salgın sonrası iyileşmenin daha hızlı bir şekilde gerçekleşmesini sağladı." 


Rockefeller Vakfı'nın parmak izlerini gördüğünüz her yerde, Gates ailesi çok da uzakta 
değildir; “ortak” ya da ortak fon oluşturucu olarak çalışmaktadır. Her ikisi de aynı öjenist 
gündemi paylaşmaktadır. 


Dr. Fauci ve Dr. Birx doğrudan bu yozlaşmış topluluğa bağlıdır ve bize çürümüş 
gündemlerini zorla kabul ettirmeden önce Trump'ın bunlardan kurtulması gerekmektedir. 


Remnant TV'nin genel yayın yönetmeni Michael Matt, bu hizbi açığa çıkardı ve noktaları 
birbirine bağladı. “Trumping the Gates of Hell” başlığını taşıyan podcast'ini şiddetle tavsiye 
ediyorum. 


https://youtu.be/oPrg, IhNYRM 


Matt haklı olarak, olanların partizan siyasetinden, Demokrat ve Cumhuriyetçi olmaktan daha 
büyük bir mesele olduğunu tespit ediyor. 


“Bunun içinde uluslararası entrika, WHO, George Soros, Bill Gates, Trump fenomeni 
ve Vatikan'ın küreselcisi Papa Francis var. Ama nasıl? Neden? Son oyun nedir? ” 


Matt, tüyler ürpertici detayda, oyunun sonunu açığa çıkarıyor; aslında sizi canlı ve sağlıklı 
tutmakla neredeyse hiçbir ilgisi olmayan bu oyunda yapılan her şey, dünyadaki Amerikan 
iktidarının daha merkezi olan, kitlelerin daha fazla kontrol edilmesini sağlayacak bir şeyle 
değiştirilmesidir. 


Onlarca yıldır BM'nin rafında duran, uygulanabilmesi için sadece tetikleyici bir olayın 
beklendiği yeni bir “Teknokratik” dönemin doğuşunu seyrediyoruz. 


Her insanın dijital kimlik sistemi kullanılarak etiketlenmesi ve izlenmesi, Gates'in yeni 
bir teknokratik ütopya sistemine yönelik planının bir parçasıdır. 


Bu küresel kimlik sistemi, New York merkezli ID2020 Alliance (1D2020 İttifakı) tarafından 
tasarlanıyor. Gates'in Microsoft Şirketi, Ocak 2018'de, Gates tarafından fonlanan başka bir 
proje olan Gavi Vaccine Alliance (Gavi Aşı İttifakı) ile birlikte, ID2020 Alliance'in kurucu 
ortaklarından biri oldu. Finansman ayrıca uzun zamandır Gates işbirlikçisi Rockefeller 
Vakfı'ndan geliyor. 


Gates ve küreselci yoldaşları, istedikleri sistemi tam olarak getirebilmek için, dünyanın en 
önemli süper gücü olan Amerika'yı devirerek tahtından indirmeleri ve herkese fırsat eşitliği 
sağlamaları gerektiğini uzun zamandır biliyorlardı. 


"Sterilize Diktatörlük: COVID19 dünyayı dönüştürmek ve Trump devrimini yok etmek için 
nasıl kullanılıyor" başlığını taşıyan makalemde aynı akıl yürütmeyi iki hafta önce 
tartışmıştım. 


Şimdi, dokunmakta olan hile ağını 43 dakikada belgeleyen ve açıklayan Michael Matt'in 
entelektüel desteğine sahibim. Matt “teknokrat” kelimesini kullanmasa da tam olarak 
anlattığı şey budur: 


Kapitalizm ve serbest girişimin yerini, sosyalizm ve Çin'deki nüfusu köleleştiren ahbap-çavuş 
kapitalizminin (Çev: Ahbap çavuş kapitalizmi, yandaş kapitalizmi ya da eş dost kapitalizmi, 
bir iktisadi teşebbüsün başarısının iş adamlarıyla hükümet arasındaki yakın ilişkilere bağlı 


olduğu, iş adamlarının işlerini, siyasal iktidar ve bürokratlarla olan ilişkilerine dayanarak 
yürüttüğü sistemi anlatan terimdir) hibrid bir formunun aldığı, yeni bir küresel düzen. 


Bir teknokraside yozlaşmış bilim adamları ve veri madenciliği bürokratlarının sözü geçer ve 
seçilmiş politikacılar onların isteklerini yerine getirir. İnsanlar hiçe sayılır. Gates'in aynı 
zamanda, aralıksız testler yoluyla öğrencilerin veri madenciliğine ve her bir öğrencinin 
tutumları, değerleri ve inançları hakkında bir dosya oluşturmak için öğrencilerin ölçülmesine 
odaklanmış olan Ortak Çekirdek eğitim standartlarının arkasındaki büyük finansör olması 
tesadüf değildir. Bunlar, eğitim bürokratlarının ele geçirme hakkı olmayan özel bilgilerdir, 
aynı sağlık bürokratlarının sağlık verilerinizi kullanma hakkı bulunmadığı gibi. 


Bill Gates'in karısı Melinda'nın 2017 yılında yukarıdaki videoda söylediği gibi: “Bill ve ben 
verileri seviyorum. Sayılar bizim için önemli... ” 


Ah evet, veri. Verileri severler çünkü toplumun belirli kesimlerine karşı kolayca silah olarak 
kullanılabilir. 


Dünya için teknokrat bir model olan Çin'de hükümet, sosyal puanlama sistemini işletmek için 
verileri kullanır. 


Hıristiyanlar gibi düşük sosyal puana sahip olanlar üst nitelikli işler söz konusu olduğunda 
göz ardı edilir ve yeraltı ev kiliselerinde buluşmaya zorlanır. 


Evet, veri madencilerinin nasıl çalıştığını gördük. 


COVID krizini patlatıp, 1 milyon ölü Amerikalı gibi çılgınca yanlış rakamlar öngören 
bilimsel olmayan bilgisayar modellerini kullanarak, Amerikan halkının dikkatini çekmeyi ve 
kendi köleliğimizin ilerlemesi için işbirliği yapmamızı sağlamayı başardılar. 


Gates, Fox News'de Chris Wallace ile yaptığı bir röportajda şunları söylüyordu: 


“Temelde tüm dünyaya ulaştığımız bir aşı olana kadar, işlerin gerçekten normale 
dönmeyeceğini söylemek doğru olacaktır.” 


Kanada Başbakanı Justin Trudeau da bu hafta ürkütücü bir şekilde benzeyen bir açıklama 
yaptı. 

Trudeau gazetecilere geçen Perşembe günü verdiği demeçte şöyle diyor: “Eski normal 
durumumuza geri dönmeyeceğiz; aşı geliştirene kadar bunu yapamayız ve bu 12 ila 18 
ay sürebilir.” 


Joe Biden'e şu anda tavsiyede bulunan eski Obama yardımcısı Zeke Emanuel ise MSNBC'ye 
şunları söyledi: “Gerçekçi olmak gerekirse, COVID-19 önümüzdeki 18 ay veya daha 
uzun süre burada olacak. Bir aşı veya etkili ilaçlar bulana kadar normale dönemeyiz. ” 
Kurtarıcımız Kim Olacak? 


Böylece solun ve sağdaki bazı kuklaların Bill Gates ile aynı görüşte olduğunu görebilirsiniz. 


Medya, korkuyu büyütmeye devam ederek işbirliği yapıyor. Coronavirüse yakalanan 
Amerikalıların yüzde 98'inin tamamen iyileştiğini bildirmiyorlar. Ve tedavi için gereken 
ilaçlar zaten mevcut; ucuz ve yaygın olarak kullanılabilir durumda. 


Dr. Shiva Ayyadurai 

Burada yayınladığım bir makalede belirtildiği gibi; Dr. Shiva tarafından savunulan şekilde 
bağışıklık sistemlerimizi oluşturmaya odaklanmalıyız. Gates'in zorunlu aşılarına ihtiyacımız 
yok. 


Küreselcilerin, oynadıkları oyunun bittiğini öğrenme zamanı geldi. Gerçek yüzleri ortaya 
çıktı. 


Bunu yapmanın tek yolu, Beyaz Saray yardım hattını aramak ve Başkan Trump'a, ülkenin 
hemen şimdi yeniden açılmasını istediğimizi söylemektir. 


Michigan vatanseverleri hükümetlerini geri alıyor 

Daha da iyi bir seçenek Michigan'ın liderliğini takip etmektir. Michigan'ın büyük 
vatanseverleri barışçıl protestolarla sokaklara döküldü. Sosyalist hükümet Getchen 
Whitmer'in ekonomiyi yeniden açmasını talep etmek için bugün [15 Nisan 
Çarşamba] Lansing'deki Eyalet Başkenti'nde toplu halde sokağa çıktılar. 


Başka bir hükümetin “teşvik” kontrolünü istemiyoruz. İşe geri dönmek istiyoruz. 


Diğer bir alternatif Fauci'yi dinlemeye devam etmektir. Bu ise, psikopat Gates'i dinlemekle 
aynı şeydir. 
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Protestocular Lansing, Michigan eyaletindeki Capitol eyaletinde, 15 Nisan 2020 


Bu durumdan kurtulmanın tek yolunun aşıyı beklemek olduğunu söyleyen Fauci, Bill 
Gates'in yalanının tekrar ediyor. Bu şekilde Gates'i ve küreselcileri kurtarıcımız haline 
getiriyor. 


Başkanımızı, sadece beyaz atları üzerindeki küreselcilerin çözebileceği bir karmaşa yaratan 
hantal bir soytarı gibi gösterecekler. 


Sonunda, sadece İsa Mesih bizi kurtarabilir. Bunu biliyoruz. 


Küreselciler sonuçta bir süre kendi istediklerini yaptıracaklar. Bu süre yeryüzünde bir 
cehennem dönemi olacak. Daha fazla dua edelim. Sanırım buna ihtiyacımız var. 


Aksi takdirde, bizi yeni bir karanlık çağa götürecek olan küreselcilere boyun eğeceğiz. 
Nasıl 11 Eylül, havaalanlarında, adliyelerde ve diğer halka açık yerlerde üstümüzün 


aranmasını gerektirdiyse, COVID-19 salgını da herkesin dijital sağlık geçmişinin taranmasını 
gerektirecek. İnsanlar bu sistemi reddetmedikçe... 


. “Sosyal mesafe” ve parçalanmış birlik çağı. 

. Gündem güdümlü utanç ve suçlanma çağı. 

. Şüphe ve evraklarınızı gösterin çağı. 

. Kilitlenme, takip edilme, etiketlenme ve izlenme çağı. 
Yeter artık. 


Leo Hohmann, 15 Nisan 2020, leohohman.com 

(Leo Hohmann, 2017'de Amazon.com'da göç politikası hakkında en iyi 10 kitabı arasında 
sayılan “Stealth Invasion: Muslim Conquest through Immigration and Resettlement Jihad - 
Gizli İşgal: Göç ve Yeniden Yerleşim Cihadıyla Müslüman Fethi” adlı kitabın yazarıdır ve 
eğitim, göç, suç, siyaset ve din ile ilgili araştırma yapan muhafazakar serbest bir gazetecidir.) 


Dipnot: 


T.C. Cumhurbaşkanlığı Strateji ve Bütçe Başkanlığı 
Sürdürülebilir Kalkınma Amaçları Değerlendirme Raporu-2019 


Bu raporda mülga Kalkınma Bakanlığı Sosyal Sektörler ve Koordinasyon Genel Müdürlüğü 
ve TSKB Sürdürülebilirlik Danışmanlığı A.Ş. arasında imzalanan “Sürdürülebilir Kalkınma 
Hedefleri Kapsamında Türkiye'nin Mevcut Durum Analizi Projesi” Hizmet Alımı İşi 
Sözleşmesi kapsamında üretilen veri ve bilgilerden yararlanılmıştır. Raporda yer alan bilgi ve 
verilerin güncelliği 2017 yılı sonu itibarıyladır. Raporda yer alan bakanlıklar ile kamu kurum 
ve kuruluşlarının adları 2018 yılında geçilen Cumhurbaşkanlığı Hükümet Sistemi sonrasına 


göre güncellenmiştir. Cumhurbaşkanlığı Strateji ve Bütçe Başkanlığının kurumsal görüşlerini 
yansıtmaz. Bu raporda yer alan içeriğin tamamı ya da bir kısmı atıfta bulunmak kaydıyla 
Cumhurbaşkanlığı Strateji ve Bütçe Başkanlığının izni olmadan kullanılabilir. Raporun 
editörlüğü Dr. İzzet Arı, Rıza Fikret Yıkmaz, Belma Üstünışık, Musa Rahmanlar, Selcen 
Altınsoy, Selen Arlı Yılmaz, Selin Dilekli ve Mustafa Bulut'tan oluşan bir ekip tarafından ve 
Strateji ve Bütçe Başkanlığı Görev Gücü üyelerinin katkılarıyla yapılmıştır. 


Yönetici Özeti 


Türkiye, 1992'de Rio'da düzenlenen Birleşmiş Milletler (BM) Çevre ve 

Kalkınma Konferansı'ndan sonra 1996'da sürdürülebilir kalkınma kavramını 

gündemine almış, sonraki yıllarda bu kavramı Kalkınma Planlarına ve birçok 

politika belgesine yansıtmıştır. Kalkınma Planları ile birlikte sürdürülebilirlik kavramına 

yer veren sektörel ve tematik ulusal politika ve strateji belgeleri de Türkiye'nin sürdürülebilir 
kalkınma gündeminin önemli parçaları haline gelmiştir. Son olarak 10. Kalkınma Planında 
sürdürülebilirlik, planı şekillendiren başlıca kavram ve hâkim temalardan birisi olmuştur. 


Eylül 2015'te gerçekleştirilen Birleşmiş Milletler (BM) Sürdürülebilir Kalkınma Zirvesi'nde 
dünya liderlerinin üzerinde uzlaştıkları Sürdürülebilir Kalkınma için 2030 Gündemi (2030 
Agenda for Sustainable Development), 193 ülkenin imzasıyla kabul edilmiştir. Her boyutuyla 
yoksulluğun ortadan kaldırılmasını sürdürülebilir kalkınmanın ayrılmaz bir parçası kabul 
eden, iklim değişikliğiyle mücadele çabalarını ekonomik ve sosyal kalkınma konularıyla aynı 
düzlemde buluşturan 2030 Gündemi, 2000 yılında hayata geçen Binyıl Kalkınma Hedeflerinin 
(BKH) devamı niteliğinde ve bu hedefleri daha da ileri taşıyan bir gündem 

olarak hazırlanmıştır. 


2030 Gündemi kapsamında; dünya genelinde yoksulluğun azaltılması ve refahın artırılması 
çabalarına bütün toplumların dâhil edilmesi kültürel ve sosyal değerlerin korunması ve 
çevresel zararların engellenmesi hedeflenmiştir. Bu yeni küresel kalkınma yaklaşımı içinde 
cinsiyet eşitliği, dezavantajlı grupların ihtiyaçlarının gözetilmesi, gıda israfının 

azaltılması, çölleşme ve kuraklıkla mücadele, biyoçeşitliliğin korunması gibi sosyal 

ve çevresel konuların yanı sıra ekonomik büyüme, teknolojik gelişme, istihdam 

ve sanayileşme gibi ekonomik konular da sürdürülebilir kalkınma gündemine taşınmıştır. 


Tüm dünyada kalkınmanın yönünün daha sürdürülebilir bir rotaya evrilmesini öngören 2030 
Gündemi kapsamında, toplam 17 Sürdürülebilir Kalkınma Amacı (SKA) tanımlanmıştır. 
SKA”ların temel amacı; 2015-2030 dönemi boyunca, “kimseyi geride bırakmama” sloganı ile 
hiçbir ülkenin ve hiç kimsenin kalkınma sürecinde geride bırakılmaması için çalışılmasıdır. 
Toplamda 169 hedefi olan ve sürdürülebilir kalkınmanın ekonomik, sosyal ve çevresel 
boyutlarını kapsayan SKA”lar, BKH”lere göre daha geniş bir kapsam sunmakta ve 
kalkınmaya yönelik evrensel ihtiyaca değinerek BKH'lerin ötesine geçmektedir. 
Eşitsizliklerin giderilmesi, ekonomik büyümenin ve istihdamın güçlendirilmesi, şehirler 

ve yerleşim alanlarının iyileştirilmesi, sanayileşmenin sağlanması, okyanusların 

ve ekosistemlerin korunması, enerjinin daha sürdürülebilir biçimde üretilmesi ve tüketilmesi, 


iklim değişikliğiyle mücadele edilmesi, sürdürülebilir üretim ve tüketimin geliştirilmesi ve 
insan haklarının güçlendirilmesi hedeflerini benimseyen SKA’ lar, BKH/”lerin başarısı ve 
ilerleme ivmesini temel alan bir zemin üzerine inşa edilmiştir. 


“Sürdürülebilir Kalkınma Hedefleri Kapsamında Türkiye'nin Mevcut Durum Analizi 
Projesi”, sürdürülebilir kalkınma hedefleri bağlamında Türkiye için politika, mevzuat, 
kurumsal çerçeve ve proje konularındaki gelişimine odaklanmıştır. 


Proje kapsamında her bir SKA için Türkiye'nin mevcut durumu değerlendirilmiş; elde edilen 
bulgular ve yapılan tespitler ışığında boşluklar ve iyileştirme ihtiyacı bulunan alanlar ortaya 
konulmuştur. 


Proje sonucunda öne çıkan temel bulgular, aşağıda maddeler halinde sıralanmaktadır. 
Temel Bulgular 


Tüm paydaşları kapsayan üst düzey bir politika belgesi olarak Kalkınma Planlarının evarlığı, 
sürdürülebilir kalkınma politikalarının küresel kalkınma gündeminde hız kazandığı 90'lı 
yıllardan itibaren Türkiye'nin sürdürülebilir kalkınma perspektifine uyum sağlamasını 
kolaylaştırmıştır. Sürdürülebilir kalkınma ilkeleri, çeşitli düzey ve derecelerde ilgili 
dönemlerin Kalkınma Planlarında yer almış; pek çok alanda politika ve strateji belgelerine de 
yansımıştır. Kurumsal deneyimler ve beşeri sermaye ile birlikte değerlendirildiğinde, 
Türkiye'nin SKA”larla uyumlu bir yol haritası belirlemek açısından güçlü bir birikime ve 
altyapıya sahip olduğu değerlendirilmektedir. 


Türkiye'deki meri mevzuat, kurumsal çerçeve ve 2000-2016 dönemine ait politika eve 
uygulamalar incelendiğinde, Türkiye'nin sürdürülebilir kalkınma politikalarına aşinalığının 
bir sonucu olarak, sürdürülebilir kalkınma hedeflerinin büyük bölümünün mevcut politika 
dokümanlarında doğrudan ya da dolaylı bir şekilde kapsandığı görülmektedir. Bununla 
birlikte, söz konusu hedeflerin Türkiye'nin öncelikleri doğrultusunda uygulama sürecine dâhil 
edilmesi, uygun bir izleme ve değerlendirme yönteminin geliştirilmesi ve kurumsal 
çerçevenin bu doğrultuda geliştirilmesinin önemli bir ihtiyaç olduğu değerlendirilmektedir. 


Mevcut durum analizi sonucunda yoksulluğun azaltılması, eşitsizliklerin giderilmesi, eetkin 
sosyal politikaların uygulanması, başta sağlık, enerji ve içme suyu olmak üzere temel 
hizmetlere erişim alanlarında çok önemli ilerleme kaydedildiği ve birçok hedef açısından 
dünya ortalamalarının üzerine çıkıldığı görülmektedir. Özellikle mevzuat ve politika 
açısından uyum ihtiyacının az olduğu ve Türkiye'nin gerekli birçok düzenlemeyi ve 
politikaları hayata geçirdiği tespit edilmektedir. Bununla birlikte, bazı alanlarda ilerleme 
ihtiyacı devam etmektedir. 


GATES AİLESİ, ÖJENİ VE COVID-19-1 
Tamer Güner, 23.04.2020, Sonsuz Ark, Stratejik Araştırma, Çeviri 


Sonsuz Ark'ın Notu: 


Aşağıda çevirisini yayınladığımız analiz, araştırmacı, yazar ve TOTT News editörü Ethan 
Nash'e aittir ve adı günümüzün en etkili salgın hastalığı Covid-19 ile anılan Bill Gates'in, 
ailesinin ve ait olduğu organizasyonun, kökleri, 'insan türlerini geliştirme bilimi' yoluyla, 
arzu edilen spesifik kalıtsal özelliklere sahip insanları eşleştirerek “daha iyi özelliklere sahip 
bir insanlık” elde edebilmeyi uman Charles Darwin'in kuzeni olan İngiliz bilim adamı Sir 
Francis Galton'un “İnsan Yetisi ve Gelişimi Üzerine Soruşturmalar” adlı kitabına kadar 
uzanan 'öjeni"'ye hizmet ettiğini iddia ve ispat etmektedir. Öjenik destekçileri insanların akıl 
hastalığı, suç eğilimleri ve hatta yoksulluk gibi özellikleri miras yoluyla edindiklerine ve bu 
koşulların zorla sterilizasyon yoluyla insanın gen havuzundan “dışarı 

çıkarılabileceğine” inanıyorlardı. Rockefeller Vakfı'nın verdiği finansal destek, yine bu 
vakfın kurduğu Tavistock Enstitüsü'nün verdiği bilimsel desteklerle birlikte Bill Gates ve 
ailesi aile planlaması adı altında doğum kontrolü, kürtajın yaygınlaştırılması, eşcinselliğin suç 
olmaktan çıkarılması, GDO'ların yayınlaştırılması, yapay et, teknoloji, tıp ve şimdi de tarım 
alanları da dâhil olmak üzere, dünya sistemlerine hükmetme ve kontrol etme 

çalışmalarını devam ettiriyor. Biyolojik silahlar, biyoterör ve sonrasında ve şimdi de Covid-19 
salgını ile ilgili aşı çalışmalarında kuantum noktalı çipler takılması gerektiğini ileri sürüyor. 
Yazar Ethan Nash gibi sormak gerekiyor: "Bill Gates ve ailesinin ardındaki gerçek hikâye 
nedir? COVID-19 konusundaki tavsiyesine güvenmeli miyiz?" 


The Gates Family, Eugenics and COVID-19 


"Bill Gates ve ailesinin ardındaki gerçek hikâye nedir? COVID-19 konusundaki tavsiyesine 
güvenmeli miyiz?" 


"Bu, “İnsanlığın İnsanlıktan Çıkarılması” nın hikâyesidir. “Tanrının ölümü”, tanrı olduklarına 
inanan parazitlerin ortaya çıkmasına yol açtı ve bu öncül, transhümanist çağın 
temelini oluşturan güç olarak hizmet ediyor." 


Çeşitli hayırsever projeler aracılığıyla sevimli, yumuşak huylu bir halk figürü olarak 
konumlandırılan Bill Gates, yeni aşı geliştirme ve teknolojik yenilikler sayesinde dünya 
sağlığını iyileştirme tutkusunu defalarca dile getirmiştir. 


Daha yakından yapılan incelemeler, hem Gates ailesinin hem de vakıflarının, modern çağın 
yeniden icat edilmiş öjeni hareketleriyle bağlarını belgelemiştir. Bu kuruluş tarafından 
yürütülen çalışmaların, hayat kurtarmaya aykırı bir dizi ön motivasyon gösterdiği 
görülmektedir. 


Ethan Nash aşağıdaki yazıda, Bill Gates Snr ve Planlı Ebeveynlik, Gates Vakfı ve 
hayırseverlik aldatmacaları, kazanılmış aşı hakları ve bir salgın mühendisliği konuları da dâhil 
olmak üzere; COVID-19 "çözümleri" ile sosyal öjeni hareketleri arasındaki bağlantıları 
inceliyor. 


Bill Gates 


Öjeni Hareketi -The Eugenic Movement 

Bilimlerin gelişmesinde kritik bir zaman olan 19. yüzyılın sonlarında, İngiliz bilim adamı Sir 
Francis Galton, “İnsan Yetisi ve Gelişimi Üzerine Soruşturmalar” adını taşıyan kitabında ilk 
kez 'öjeni' terimini kullandı. 


Charles Darwin'in kuzeni olan Galton, 'insan türlerini geliştirme bilimi' yoluyla, arzu 
edilen spesifik kalıtsal özelliklere sahip insanları eşleştirerek “daha iyi özelliklere sahip bir 
insanlık” elde edebilmeyi umuyordu. 


Sterilizasyon (kısırlaştırma) dâhil olmak üzere "kontrollü üreme" üzerine onlarca yıl süren 
araştırmalar, yüzyılın başında ana akım bilimi olarak kabul edildi ve Öjeni Hareketi doğdu. 


Öjenik destekçileri insanların akıl hastalığı, suç eğilimleri ve hatta yoksulluk gibi özellikleri 
miras yoluyla edindiklerine ve bu koşulların zorla sterilizasyon yoluyla insanın gen 
havuzundan “dışarı çıkarılabileceğine” inanıyorlardı. Beklendiği 

gibi, 'istenmeyen' özellikler yoksul, eğitimsiz ve azınlık nüfusta yoğunlaşmıştı. 


Bilimsel ve biyolojik alanlardaki pek çok profesyonel, bu 'olumsuz özellikleri' ortadan 
kaldırarak 'insan ırkını iyileştirmenin' yollarını titizlikle araştırdı ve hareket kısa zamanda 
özellikle Avustralya'da yaygın bir siyasi destek topladı. 


Daha önce yapmış olduğumuz bir araştırmada belirtildiği gibi; 


Profesör Richard Berry gibi insanlar ve Yeni Güney Galler (NSW) ve Victoria'da bulunan ve 
gittikçe gelişen Öjeni Toplulukları, bu grupların “zihinsel kusurlarımızın daha kaba 
tipleri” dediği kişilere ötenazi yapmaya yönelik “ölüm odası” kurulmasına izin veren 
yasaların geçmesi için kitlesel kampanyalarda çok önemli bir rol oynadı. 


I. Dünya Savaşı'ndan sonra, çok sayıda öjeni temelli ideoloji dünya çapında toplum geneline 
girmeye başlamıştır. Ancak Hitler bu kavramları benimseyip agresif bir biçimde uygulamaya 
geçirdikten sonra, oluşan hoşnutsuzluk nedeniyle yeni bir değişikliğe ihtiyaç duyuldu. 
Kültürel Marksizm 

TI. Dünya Savaşı'ndan sonra Batı düşüncesi tarafından reddedilmeyen öjeni kavramları, yer 
altına indi veya daha “merhametli” bir kılıf içine sokularak yeniden keşfedildi. 


Julian Huxley'nin harekete sağladığı önemli katkılar, Öjeni ile ilgili temel kavramların yeni 


toplumsal hareketlere dönüşmesini ve devam etmesini sağladı. 


1950'ler boyunca bu gruplar, öjenikleri "sosyal ilerici" olarak yeniden tanımlayacak, 
yoksulluk ve hastalığa "çözümler" sunan yeni oluşturulmuş ve kapsamlı refah devletleri ile 
aralarında bağlantı kuracaklardı. 


Rockefeller Vakfı modern öjenik hareketini yoğun bir şekilde finanse ederken, (Rockefeller'in 
kurduğu)Tavistock Enstitüsü gibi düşünce kuruluşları da birçok etkili birey 
ve 'sosyal' organizasyonun ortaya çıkmasını sağlayacaktı. (Tavistock için ayrıca tıklayınız) 


Huxley, 'yeni ve modern' öjeni hareketini, doğum kontrolünün yaygınlaşması, eşcinselliğin 
suç olmaktan çıkarılması ve kürtaj yasası reformu gibi bir dizi reformist ideolojiyle 
ustalıkla ilişkilendirirken bu süreci, "öjenik modernizasyon" olarak nitelendirdi. 


Temel öncül aynı kaldı, ancak: yoksulları ve acı çekenleri ortadan kaldırmak, yoksulluk 
veya acının karmaşık ve dirençli kaynaklarını ortadan kaldırmaktan çok daha kolaydı. 


Bu insanlar, kitlelerin kendilerini yönetemeyecek kadar geri zekâlı olduklarına inanıyorlardı. 


“Karşı kültür” çağında birçok new-age organizasyonu ve hareketi ortaya çıkmıştı; 
bu “gelişim? devam ederken, günümüzde adı çıkmış olan Gates ailesi resme dâhil olacaktı. 


Bill Gates Ailesi ve Planned Parenthood* (Planlı Ebeveynlik-Aile Planlaması) 

Çevirenin Notu: 

(*Planned Parenthood: Tam adı Planned Parenthood Federation of America (PPFA) (Amerika 
Aile Planlaması Federasyonu] olan organizasyonun politikada ve medyada kullanılan genel 
kısaltmasıdır. Amerika Aile Planlaması Federasyonu kendisini, ABD'de anne ve bebeklerine, 
ya da kürtaj ve diğer konularda hamile kadınlara tıbbi destek sağlayan, onları eğiten ve kar 
amacı gütmeyen bir organizasyon olarak tanımlamaktadır. | 


Bill Gates'in Öjenik kavramlarla ilişkisini anlamanın yolu, Gates ailesinin geçmişini takip 
etmekten geçer. 


Bill Gates'in babası William H. Gates, Sr., Preston Gates & Ellis'te tanınmış bir bankacı ve 
avukattı. Ayrıca birçok baroya, organizasyon kuruluna başkanlık etmekteydi ve 20. yüzyıl 
boyunca teknoloji tabanlı işleri yaymak için bölgesel bir itme gücü oluşturan Teknoloji 


Birliği'ni başlatan kişiydi. 


Daha da önemlisi Gates Sr, grubun ilk yıllarında, Amerikan Öjeni Derneği'nden doğan bir 
organizasyon olan Aile Planlaması yönetim kurulunda görev yapmıştı. 


Long Island ve Berlin'de bulunan Cold Spring Harbor genetik ve viroloji laboratuarlarından 
doğarak büyüyen şirket, günümüzde Rockefeller-Bayar Şirketinin en büyük 
organizasyonlarından biri haline geldi. BASF ve Hoechst petrokimya-ilaç konsorsiyumu 
grubun ilk fon sağlayıcılarıydı. 


Şunu doğru anlamamız lazım: Aile Planlaması (Planned Parenthood), insanlığı 'korumak' için 
genetik hiyerarşi yasalarını isteyen gruplar ve “uygun olmayan” üremeyi durdurarak 

ülkeleri “güzelleştirmeye” çalışan çevreler ile ittifak halindeki nüfus kontrol programları 
üzerine inşa edilmiştir. 


2014 Yıllık Raporu'nda, kürtaj yanlısı ve aile karşıtı Planlı Ebeveynlik grubu, 324.000 tanesi 
kürtaj olmak üzere, 4 milyondan fazla klinik ziyaretinde 2,5 milyondan fazla hasta 
gördüklerini rapor etti. Grup, 'özgür seçim' savunucusu olduğunu iddia etse de kılık 
değiştirmiş bir öjenik cephe örgütüdür. 


Planlı Ebeveynlik Direktörü Leana Wen'in, grubun kadın sağlığına daha fazla odaklanması 
gerektiğini söylemeye cüret etmesiyle onu görevden alan Aile Planlaması organizasyonu, 
sekiz ay içerisinde ikinci kez yönetici değişikliğine gitti. 


Bu durum kendisini toplumu geliştirmeye adamış bir grubun işi gibi mi görünüyor? Bu 
hesaplaşma organizasyonda derin bir çatlak oluştururken basit bir gerçeği de ortaya çıkardı: 
“Kadın sağlığını” desteklemek her zaman bir maskeydi. 


Bill Gates babasının, çoğu insanın sadece “pervasız yetiştiriciler” olduğu düşüncesi üzerine 
kurulmuş olan Planlı Ebeveynlik yönetim kurulunda olmasından gururla bahsediyor. 


Gates'in babası, Planlı Ebeveynlikte öğrenilen fikirleri de alarak, hayırseverlik faaliyetlerinin 
bugüne kadar devam eden yeni dönemi için temel planın inşasında kullandı. 


Gates Vakfı 


William Gates Snr. 1994 senesinde, William H. Gates Foundation (William H. Gates 
Vakfı) olarak adlandırılan yeni bir hayırsever oluşumunda etkili olarak öjenist 
faaliyetlere devam edecekti. 


Vakıf, Planlı Ebeveynlikte olduğu gibi ilk önce, gelişmekte olan dünyada üreme ve çocuk 
sağlığının “iyileştirilmesi” üzerine yoğunlaştı. Hayırseverlik faaliyetlerine öncülük ettikten 
sonra, Bill & Melinda Gates Vakfı'nı oluşturmak üzere yeni kurulan Gates Öğrenme Vakfı 
(Gates Learning Foundation) ile 2000 yılında birleşti. 


Metodolojiler, hareketin ilk oluşumundan bu yana büyük bir hızla gelişti ancak amaç 
değişmedi. Bu kez, yeni çok yönlü yaklaşım sayesinde hayırsever grup, Dünya Sağlık Örgütü 
(WHO) ve UNICEF gibi güçlü Birleşmiş Milletler örgütleriyle ortak hareket etmeye 
başlamıştı. 


Bugün Vakıf, dünya çapında sürekli çalışma olanağı sağlayan birçok alana odaklanmıştır. Bu 
faaliyetler yeni formlarda teknolojik, öjenik girişimin ortaya çıkmasını sağladı. 


Organizasyon, Gates ailesinin teknoloji, tıp ve şimdi de tarım alanları da dâhil olmak üzere, 
dünya sistemlerine hükmetme ve kontrol etme çalışmalarını devam ettiriyor. 


2010 yılında Bill & Melinda Gates Vakfı, 23 milyon dolardan daha fazla tutarındaki 500.000 
Monsanto hissesi satın aldı. Böylece hayırsever yardım kurumunun amacının, hastalığı 'yok 
etmek' ve dünyanın fakirlerini beslemek dışında başka bir şey olduğu açıkça ortaya çıkmış 
oldu. 


GDO'ların hastalığa neden olduklarına dair kanıtlar yıllardır artarken ithalat ve tarımını 
yasaklayan ülkelerin listesi de büyüyor. Bill Gates, GDO'ları dünya açlığına “çare” olarak 
açıkça destekliyor. Ancak birçok insan bunun, İngiliz Ordusu tarafından, Fransız-Kızılderili 
Savaşı sırasında umutsuz Amerikan Yerlilerine çiçek hastalığıyla enfekte olmuş battaniye 
dağıtılmasıyla aynı şey olduğunu düşünüyor. 


Melinda Gates de 'kadın sorunlarını' kendi hayırsever çalışmaları için en önemli 
önceliklerinden biri yaptı. Buna, doğum kontrolü promosyonunu ve nüfus kontrolünü "belki 
de işinin en önemli parçası" haline getirme kararı da dâhildi. Melinda Gates bu kararlarından 
ötürü açıkça eleştirildi. 


2017 yılında Gates Vakfı, başta gelişmekte olan ülkeler olmak üzere dünya genelinde 120 
milyon kadına doğum kontrolü sağlamak amacıyla, 'aile planlaması' için 375 milyon dolar 
daha katkı sağlamayı vaat etti. 


Gelişmekte olan ülkelere, kadınların heveslisi olmadığı yapay doğum kontrolü için yardım 
etmeye yönelik bu ısrar; etrafa, sosyal mühendislik ve ataerkil öjenist düşünceden 
kaynaklanan pis kokular yayıyor. 


Gelişmekte olan ülkelerdeki çiftlerin genellikle geniş aileleri arzulaması ve buna değer 
vermesi, Batılı elitist hayırseverlerin birçoğu için bir anlam ifade etmiyor: 


Bu noktada bilinçaltından kaynaklanmayan temel varsayım, geniş aileleri isteyen kadınların 
kendileri için neyin iyi olduğunu bilmedikleri düşüncesine dayanmaktadır. Bu itibarla 
kadınların, dış destekli reklam şirketleri ve baskı ile geniş kapsamda eğitilmeleri ve “teşvik 
edilmeleri” gerekmektedir. 


Artık Gates ailesinin tarihini, hayırseverlik felsefelerinin ve dünyadaki modern öjeni 
programlarının nüfuz ve amaçlarını keşfettiğimize göre, konuya ilişkin resmi inceleyelim. 
Ethan Nash,, 9 Nisan 2020, TOTT News 

(Ethan Nash, araştırmacı, yazar ve TOTT News editörüdür) 


GATES AİLESİ, ÖJENİ VE COVID-19-11 
Tamer Güner, 30.04.2020, Sonsuz Ark, Stratejik Araştırma, Çeviri 
Sonsuz Ark'ın Notu: 


Aşağıda çevirisini yayınladığımız analiz, araştırmacı, yazar ve TOTT News editörü Ethan 
Nash'e aittir ve adı günümüzün en etkili salgın hastalığı Covid-19 ile anılan Bill Gates'in, 
ailesinin ve ait olduğu organizasyonun, kökleri, 'insan türlerini geliştirme bilimi' yoluyla, 
arzu edilen spesifik kalıtsal özelliklere sahip insanları eşleştirerek “daha iyi özelliklere sahip 
bir insanlık” elde edebilmeyi uman Charles Darwin'in kuzeni olan İngiliz bilim adamı Sir 
Francis Galton'un “İnsan Yetisi ve Gelişimi Üzerine Soruşturmalar” adlı kitabına kadar 
uzanan 'öjeni"'ye hizmet ettiğini iddia ve ispat etmektedir. Öjenik destekçileri insanların akıl 
hastalığı, suç eğilimleri ve hatta yoksulluk gibi özellikleri miras yoluyla edindiklerine ve bu 
koşulların zorla sterilizasyon yoluyla insanın gen havuzundan “dışarı 

çıkarılabileceğine” inanıyorlardı. Rockefeller Vakfı'nın verdiği finansal destek, yine bu 
vakfın kurduğu Tavistock Enstitüsü'nün verdiği bilimsel desteklerle birlikte Bill Gates ve 
ailesi aile planlaması adı altında doğum kontrolü, kürtajın yaygınlaştırılması, eşcinselliğin suç 
olmaktan çıkarılması, GDO'ların yayınlaştırılması, yapay et, teknoloji, tıp ve şimdi de tarım 
alanları da dâhil olmak üzere, dünya sistemlerine hükmetme ve kontrol etme 

çalışmalarını devam ettiriyor. Biyolojik silahlar, biyoterör ve sonrasında ve şimdi de Covid-19 
salgını ile ilgili aşı çalışmalarında kuantum noktalı çipler takılması gerektiğini ileri sürüyor. 
Yazar Ethan Nash gibi sormak gerekiyor: "Bill Gates ve ailesinin ardındaki gerçek hikâye 
nedir? COVID-19 konusundaki tavsiyesine güvenmeli miyiz?" 


The Gates Family, Eugenics and COVID-19 


"Bill Gates ve ailesinin ardındaki gerçek hikâye nedir? COVID-19 konusundaki tavsiyesine 
güvenmeli miyiz?" 


"Bu, “İnsanlığın İnsanlıktan Çıkarılması” nın hikâyesidir. “Tanrının ölümü”, tanrı olduklarına 
inanan parazitlerin ortaya çıkmasına yol açtı ve bu öncül, transhümanist çağın 
temelini oluşturan güç olarak hizmet ediyor." 


Bill Gates ve Aşılar 

Bill Gates'in tanıtıma ihtiyacı yok. Kendisi, tüm zamanların en etkili Polyergus'larından 
biridir. 

(Çevirenin Notu: Polyergus (Amazon Karıncası): Bu karınca türleri, işlerini tamamen 
kölelerine yaptırarak yaşarlar. Polyergus karıncalarının tümü askerdir. Savaş için yaratılmış 
büyük, keskin çene kemikleri vardır. Besin toplayamaz ve yavrulara bakamazlar. Bu nedenle, 
kendileri için besin bulacak bir “köle sınıfına” ihtiyaç duyarlar. Polyerguslar için bu köle 


karıncalar Formica türüdür. Polyerguslar, Formicaların yuvalarına saldırır, koza ve larvalarını 
çalarlar. Yuvalarına taşıdıkları kozalardan çıkan karıncalar, kraliçe karınca ve askerlerin 
bakımını, kendi türlerinin yumurtalarına bakma ve büyütme görevini üstlenirler. Savaş 
zamanı Polyerguslar ile beraber savaşa katılırlar. Kendi yuvaları çok yakında olsa bile 
Polyergus kolonisinde kalırlar. Hatta Polyergus karıncaları göç etmeleri gerektiğinde, tüm 
taşıma işlemlerini bu kölelerine yaptırır; bu şekilde çok hızlı bir taşınma gerçekleştirirler. Bir 
süre sonra köle Formicalar yaşlanır ve ölürler. Köleleştirici Polyerguslar yeni kölelere ihtiyaç 
duyarlar. Koloniden çıkan bir izci, Formica yuvası aramaya başlar, yuvayı bulduğunda 
feremon salgılar ve askerlere haber verir. Koloniye gelen Polyergus akıncıları, en iyi 
yaptıkları şeyi yapmaya başlarlar. Formicaları öldürürler ve yumurtaları çalarak kolonilerine 
geri dönerler. Polyerguslar kral, Formicalar köle olmaya devam ederler. | 


25 yıl boyunca, milyarlarca dolarlık bir dev haline dönüşen Microsoft'u kontrol etti ve 
dünyanın en zengin adamlarından biri haline geldi. Teknoloji dünyası büyük ölçüde Gates 
aracılığıyla doğdu. Bu başarıyı, yeni teknoloji icat ederek değil, mevcut teknolojiyi 

alıp 'spesifik bir pazara' uyarlayarak ve daha sonra bu pazara hükmederek elde etti. 


Son yıllarda Gates, 46 milyar doların üzerinde varlık ile dünyanın en büyük özel vakfını 
yaratarak ilgisini hayırseverliğe yoğunlaştırdı. Warren Buffett gibi diğer varlıklı 
hayırseverlerin katkılarıyla milyarlarca dolar temin etti ve kendisini öncelikle tüm 
dünyada “sağlık hizmetlerinin artırılması? ve “yoksulluğun azaltılması” gibi konulara 
adadı. 


Bill Gates, yeni aşıların geliştirilmesinde olduğu kadar yarının uluslararası sağlık 
sorunlarını “öngörme? (salgın hastalığa hazırlık gibi) konusunda da büyük rol oynamaktadır 
ve çoğu durumda ulusal gözetim ve hesap verebilirlik kapsamının ötesinde çalışır. 


Gates, kalite kontrol ve klinik değerlendirme de dâhil olmak üzere aşı üretim süreci ile 
yıllarca meşgul olmuştur. Bu tecrübe, Gates'in aşı geliştirme programlarına “tavsiyelerde 
bulunmanın” ve birçok hastalık programına yönelik yeni inovasyon alanlarına araştırma fonu 
sağlamanın yolunu açmıştır: 


cturing, and Control [CMC] domain 


Kaynak: https://Wwww.gatesfoundation.org/what-we-do/global-health/vaccine-development- 
and-surveillance 

(Görselin Çevirisi: 

Aşı Klinik alanı 

Aşı Klinik alan adımız aşıların klinik değerlendirmesi konusunda tüm hastalık alanlarımıza 
tavsiyelerde bulunmaktadır. Burası aynı zamanda insan papilloma virüsü (HPV) (Çev: deri ve 
mukozal yüzeylerdeki bazal epitelyal tabaka hücrelerini enfekte eden bir DNA virüsü] 
üzerine, özellikle de ortaklarımıza, mevcut iki doz programına karşı sadece bir doz aşı 
vermenin sağlık üzerindeki etkisini ve maliyet etkinliğini belirlemelerine yardımcı olmak için 
fonlanan bir dizi çalışmaya yönelik, ürün geliştirme yatırımlarımızın merkezidir. 

Kimya, İmalat ve Kontrol (CMC) alanı 

Yüksek kaliteli, uygun fiyatlı biyolojik ürünler ve aşıların sürdürülebilir tedarikini sağlamak 
için; Kimya, İmalat ve Kontrol (CMC) alanımız, tüm hastalık alanlarımıza aşılarının 
maliyetini ve üretilebilirliğini artırma konusunda tavsiyelerde bulunur. Bu alan aynı zamanda; 
üretim esnekliğini artırmak, uzun etkili ve yavaş salımlı formülasyonlar yoluyla enjeksiyon 
sayısını azaltmak, yeni cihazlar sayesinde enjeksiyon yapmayı daha basit hale getirmek, aşı 
kaplarının maliyetini düşürmek ve aşı kalitesini arttırmak için bir dizi platforma yatırım yapar. 


Gözetim alanı 

Gözetim alanımız, dünyadaki ölüm ve sakatlık nedenleri hakkındaki anlayışı geliştirmek için 
şu üç faaliyet aracılığıyla yatırım yapar: 1) Çocuk ölümlerinde MITS (Minimal invaziv doku 
örneklemesi) yoluyla yeni patoloji temelli gözetim; 2) Bu verilerin ülke çapında “Ülke 
Genelinde Ölüm Gözetimi” (COMSA) aracılığıyla ekstrapolasyonu; 3) Washington 
Üniversitesi Sağlık Metrikleri ve Değerlendirme Enstitüsü (IHME) aracılığıyla küresel ölüm 
ve hastalık verilerinin modellenme ve haritalandırılmasının iyileştirilmesi. 

Salgına Hazırlılık Alanı 

Epidemik Hazırlık alanımız, ülke düzeyinde salgına hazırlığı iyileştirmek için yeni aşılara ve 
hızlı yanıt platformlarına, yenilikçi gözetim yöntemlerine ve hesap verebilirlik sistemlerine 
yatırım yaparak salgın tehdidini azaltmayı amaçlamaktadır. | 


Gates, aşıları daha hızlı, 'daha iyi' ve daha ucuz hale getirmemize yardımcı olan uzmanlık ve 
platform teknolojilerine yatırım yaparken, aşılar hakkındaki bilginin oluşturulması, paylaşımı 
ve muhafaza edilmesini sağlamak için çok sayıda eğitim ve öğretim programına da yatırım 
yapmaktadır. Buna örnek olarak şunlar verilebilir: 


. Uyarlanabilir deneme tasarımları. 

. Aşı programının ve dozunun düzenlenmesi. 

. Aşılar için yeni uygulama formatları. 

. Küçük ölçekli aşı üretimi sağlayan modüler, otomatik üretim platformları. 


Milyarder Bill Gates, aşıya erişimi artırmaya kendini adamış önemli bir kamu-özel 
uluslararası sağlık ortaklığı portföyü oluşturan, Aşı ve Bağışıklama İçin Küresel İşbirliği 
(GAVT) oluşumunun erken dönem yatırım ortaklarından birisidir. 


Bugün, GAVI önemli ölçüde büyüdü. Grup, gelişmekte olan ülke ve donör hükümetleri 


(Avustralya dâhil), Dünya Sağlık Örgütü, UNICEF, Dünya Bankası, aşı endüstrisi, araştırma 
ve teknik kurumlar, sivil toplum ve diğer özel hayırseverleri bir araya getiriyor. 


Bill ve Melinda Gates Vakfı, Mart 2019 itibariyle ittifakın 2016-2020 stratejik dönemine 1,56 
milyar dolar bağışladı ve gruba önemli iş kararları konusunda tavsiyede bulunmaya devam 
ediyor. 


Gates'in, öjenistlerin “sosyal” reform vizyonlarına devam etmesine ek olarak aşı endüstrisine 
yoğun katılımı, konuyla ilgili olumlu kamuoyu algılamasının temelini oluşturuyordu. 


Büyüyen hastalıklara karşı yeni teknolojiler geliştirme mücadelesinde bir 'kahraman' olarak 
kabul edilen Gates'in, bir pandeminin ortaya çıkması halinde “kurtarıcı” ses olması için 
gereken sahne hazırlanmıştı. 

COVID-19: Planlanmış bir Salgın mı? 

Bir Salgını Önceden Tahmin Etmek 

Microsoft kurucu ortağı Gates, son on yılda birçok kez, yakında coronavirüs benzeri bir şeyin 
ortaya çıkma potansiyelinden ve dünyanın buna hazır olması gerektiğinden üstü kapalı olarak 
bahsetmişti. 

2015 yılında Bill Gates, “Bir sonraki salgın mı? Hazır değiliz” başlığını taşıyan bir TED 
konuşması gerçekleştirdi. Bu konuşma, dünya çapında yayılan COVID-19 etkisiyle online 
üzerinden geniş bir şekilde paylaşılmaktadır. 

Konuşmanın online üzerinden oradan oraya dolaşan kısmında Bill Gates, “kendisi büyürken 
insanlık için en büyük tehlikenin nükleer savaş olduğunu, ancak şimdi en büyük tehlikenin bir 
virüs haline geldiğini? söylüyor: 


“Önümüzdeki birkaç on yıl içinde bir şey 10 milyondan fazla insanı öldürürse; (bu 
şeyin) savaştan ziyade oldukça bulaşıcı bir virüs olması muhtemeldir. Füzeler değil, 
mikroplar. ” 


Daha önceki incelememizde görüldüğü gibi, daha ileri kontrol mekanizmalarını 
başlatmanın bir yolu olarak icat edilen Corona Hilesi?'nden kaynaklanan bir tehdit olduğunu 
öne sürmek temel kanıttan yoksundur. 


Aksine, bu “şifreli” mesajlar aracılığıyla Gates, kamusal akılla bağlantı kurmak için kendisini 
olumlu bir ışık altına konumlandırıyordu. Bir şey olacak olursa, halk; 'Gates bunun 
çözümünü bilir!' diye haykıracaktı. 


Gates, önceden bizim bilmediğimiz bir şey mi biliyordu? Ortaya çıkan kanıtlar, şimdi 
gündemi daha ileriye taşımak için bir mekanizma işlevi gören bu "salgın'"'ın milyarder 
tarafından önceden bilindiğini gösteriyor. 

Olay-Etkinlik 201 (Event 201) 

18 Ekim 2019'da Johns Hopkins Sağlık Güvenliği Merkezi, Dünya Ekonomik Forumu ve Bill 
ve Melinda Gates Vakfı, grubun web sitesinde New York'ta gerçekleştirilen “üst düzey bir 
salgın egzersizi” olarak tanımlanan Olay-Etkinlik 201'e ev sahipliği yaptı. 


Alıştırma, büyük ölçekli ekonomik ve toplumsal sonuçları azaltmak için ciddi bir pandemiye 
yanıt sırasında kamu / özel ortaklıklarının “gerekli” olduğu alanları göstermekteydi: 


“Uzmanlar, bu salgınlardan birinin küresel hale gelmesinin sadece bir zaman meselesi 
olduğu konusunda hemfikir - potansiyel olarak felaketle sonuçlanabilecek bir salgın. 


'Olay 201' deki gibi ciddi bir salgın, çeşitli endüstriler, ulusal hükümetler ve kilit 
konumdaki uluslararası kurumlar arasında güvenilir bir işbirliği gerektirecektir. ” 


Grup, simüle ettikleri pandemiyi aynı isim altında modellemelerine rağmen coronavirüsü 
önceden “tahmin etmediklerini” iddia ediyor. 


Bununla birlikte, belgelerini incelerken çarpıcı benzerlikler olduğu görülüyor: 


“Olay 201, yarasalardan domuzlara onlardan da insanlara aktarılan, sonunda insandan 
insana etkili bir şekilde bulaşarak ciddi bir salgına yol açan yeni bir zoonotik 
coronavirüsün patlak vermesini simüle etti. Patojen büyük ölçüde SARS üzerinde 
modellenmişti, ancak hafif semptomları olan insanlar aracılığıyla topluluk ortamında 
çok daha bulaşıcı özellikler taşıyordu. İlk yıl, bir aşının mümkün olma ihtimali 
bulunmuyordu.” 

Şimdi düşünelim. “Gerçek” coronavirüs et pazarındaki bir yarasada başlamış ve 

insanlara bulaşmıştı. Virüs bulaşan insanlar hafif semptomlar gösteriyordu. Ayrıca aşının 
geliştirilmesi için 12-18 ay civarında bir süre gerekmekteydi. 

Dahası, Melinda ve Bill Gates Vakfı, çiftlik hayvanlarını etkileyen virüsler ile hayvanlardan 
insanlara geçen virüsler konusunda uzmanlaşmış olan İngiltere'deki Pirbright Institute 
(Pirbright Enstitüsü) adlı bir araştırma merkezine fon sağlamıştı. Enstitü hayvanları etkileyen 
bir coronavirüs tipi için çok benzer bir patente sahipti. 


Dünya, aldatmaca tuzağına düşmüş buna gözü kapalı inanmıştı. Şimdi devletler, büyüyen 
COVID-19 "krizine" yönelik bir "çözüm" arıyorlar ve şaşırtıcı olmayan bir şekilde Gates 
meydana en önde çıktı. 

Kurtarıcı Gates 

Bill Gates şimdi kasabanın konuşulan adamı ve yakın zamanda The Daily Show'da yapılan bir 
röportajda, yedi coronavirüs aşı 'adayı' için fabrikaların inşasını vakfının finanse ettiğini 
söyledi. Vakfın, yedi aşı adayından yalnızca bir veya ikisini dikkate alacağını, yani geriye 
kalanların imalatına harcanan milyarlarca doların boşa gideceğini ifade etti. Bununla birlikte, 
büyümekte olan 35 milyar dolarlık aşı pazarından yararlanmak için birkaç milyarlık harcama, 
hesaplanmış bir yatırım gibi görünüyor. 


Bill & Melinda Gates Vakfı, uluslararası sağlık alanındaki geniş çabalarının bir parçası 
olarak, coronavirüsle savaşmaya 100 milyon doları zaten taahhüt etmişti. Grubun ayrıca, 
coronavirüs için evde test kitleri sağlama fikrini de araştırdığı bildiriliyor. 


Ayrıca 125 milyon dolarlık bir COVID-19 Terapötik Hızlandırıcı başlattı ve Seattle 
bölgesindeki kamu sağlığı kurumlarına virüsü tespit etme “kapasitelerini artırma” konusunda 
yardımcı olmak için 5 milyon dolar verdi. 

Yani, yıllarca aşı gelişiminden büyük ölçüde kazanç elde eden ve pandemik 

salgınların “simülasyonlarını” yapan bir adam şimdi bir COVID-19 aşısı geliştirerek elde 
edeceği paranın peşine düşüyor. 


Ne kadar da güzel. 


Gates'in bu açılım planındaki nihai etkisi, son haftalarda verilen talimatlarda bulunabilir. 

Tek Çıkış Yolu 

Bill Gates'in şu an malvarlığının net değeri 97,8 milyar dolar. Gates, konunun bilirkişisi 
olarak, COVID-19 salgını konusunda Reddit sitesindeki ‘Bana İstediğini Sor? yayınına 
katıldı. Salgınla en iyi hangi şekilde başa çıkılabileceği ve dünya üzerinde uzun vadeli etkileri 
konusunda konuşacaktı. 


Gates, “tamamen güvende olmak için” COVID-19 aşısının hazır olması gerektiğini belirtti. 
O zamana kadar, Gates'in iddiasına göre, vaka sayılarının dengelenmesi için sosyal mesafeye 
ve karantinalara devam edilmemesi durumunda hastalığın toplum içinde yeniden görülme 
riski var. 


Gates, aşı yaygın şekilde yapılana kadar, riskleri avantajlarından daha ağır basacağı için 
büyük toplantıların yeniden gerçekleşebileceğini düşünmediğini söyledi. 


https://youtu.be/6A WuzVIZGHO 

Dünya liderleri de Gates'in zaman çizelgesi ve bakış açısı ile hemfikir. Avustralya hükümeti, 
Gates'in medya turlarını yapmasından kısa bir süre sonra, bir aşı geliştirilinceye 

kadar toplumun kilit altında kalacağını ima etti. Bunu kısa süre sonra Yeni Güney Galler 
hükümeti ve diğerleri izledi. 


Ayrıca, “Seattle'da Washington Üniversitesi günde binlerce test sağlıyor, ancak hiç 
kimse ulusal bir izleme sistemine bağlı değil” diyen Gates, “Güney Kore'dekine benzer bir 
ulusal izleme sistemi” çağrısında bulundu. Bir testin sonucu pozitif çıktığında, hastalığın 
nerede olduğunu ve sosyal mesafeyi güçlendirmemizin gerekip gerekmediğini anlamak için 
böyle bir sistemin kullanılması gerektiğini söyledi. 


Gates, gelecekte COVID-19 ürünlerinin yaygın olarak piyasaya sürülmesinin ardından, aşı 
yapıldığına kanıt göstermek adına "aşı sertifikaları" fikrini ortaya attı. Bu sertifika, 
uluslararası ve yurtiçi seyahatler için yeni bir gereklilik olacak ve kullanımı, yaşamın tüm 
alanlarında daha da genişletilebilecekti. 


Yazıda detaylandırılan özellikler göz önüne alındığında, bu adamın niyetlerine 
güveniyor musunuz? 


Gates, öjenik nüfuz konusunda zengin bir geçmişe sahiptir ve kılık değiştirmiş de olsa orijinal 
öjenik hareketin amaçlarını daha da ileriye taşımak için dünya çapındaki etkinliklere katılır. 


Bu, “İnsanlığın İnsanlıktan Çıkarılması? nın hikâyesidir. “Tanrının ölümü”, tanrı olduklarına 
inanan parazitlerin ortaya çıkmasına yol açtı ve bu öncül, transhümanist çağın 
temelini oluşturan güç olarak hizmet ediyor. 


Nesnelci mantık kullanarak, Gates'in aşılarla sağlığı 'iyileştirme' iddialarına yaklaşırken 
hepimiz ihtiyat ilkesini uygulamalıyız. 


Eğer bir COVID-19 aşısı, vücudun bağışıklık kazanmasını sağlamak için çoğunda olduğu gibi 
gerçek bir virüsün suşlarını (Çev: Bir bakteri veya virüsün farklı alttürlerinin, aralarında 
genetik farklılıklar bulunan gruplarına "Suş" denebilir. Farklı suşlar arasında, ilaçlara, dış 
etkilere dayanıklılık vs. özellik değişiklikleri olabilir) kullanıyorsa, aşı olan denekler bu 
virüsün taşıyıcıları olacaktır. 


Bill Gates ve bu kuklayı harekete geçiren güçler, dünyayı bir tercihe doğru zorluyor: COVID- 
19 aşısını olun ve sağlık sonuçları ile uğraşın veya aşı olmayı reddedin ve 'sağlık 

tehdidi' olarak etiketlendikten sonra temel hizmetlere erişiminiz engellensin. 

Aşı ya da hedef ol. 

Nerede durduğumu biliyorum. 

Gates tarafından finanse edilen aşıyı olmak için sıraya girecek misiniz? 


Daha fazlası için bizi takip etmeye devam edin. 


Ethan Nash,, 9 Nisan 2020, TOTT News 
(Ethan Nash, araştırmacı, yazar ve TOTT News editörüdür) 


AMERİKALILAR ENİNDE SONUNDA ÖZGÜRLÜK VEYA MİKRO-ÇİPLİ AŞI 
ARASINDA BİR SEÇİM YAPMAK ZORUNDA KALACAKTIR 
Tamer Güner, 22.04.2020, Sonsuz Ark, Stratejik Araştırma, Çeviri 


Sonsuz Ark'ın Notu: 


Aşağıda çevirisini yayınladığımız, Stratejik Kültür Vakfı (Strategic Culture 

Foundation) tarafından yayınlanan analiz, ABD'li yazar ve gazeteci Robert Bridge'e aittir ve 
Coronavirus-Covid-19 salgınının etkisiyle ABD'lilerin özgürlükleri ile mikro-çipli aşı 
arasında bir seçim yapmak zorunda kalacağına dair bir çıkarıma odaklanmaktadır. Metnin 
ilginç bir zihinsel şeması olduğu kuşku götürmez, çünkü Amerikalıların ve genelde bütün 
ülkelerin vatandaşlarının aşısız, mikroçipsiz ve salgınsız özgür olma ihtimallerinin tartışılması 
ve insanların iki seçenekten birini tercih etmekle tehdit edilmesi temel insan haklarına 
aykırıdır. İnsan hak ve özgürlüklerini tehdit eden salgının sorumluları ortaya çıkmadan, 
salgının birilerinin bütün insanları kontrol edip tek elden yönetilmesini sağlayan bir projesi 
olup olmadığı netleşmeden insanları iki seçenekten birine zorlamak kasıtlı bir yönlendirmenin 


varlığının da kanıtıdır. Yazarın olağan şüphelilerden Rockefeller ailesine ait Rockefeller 
Üniversitesi Biyoistatistik Epidemiyolojisi Bölüm Başkanı Dr. Knut M. Wittkowski'nin, halen 
ABD, İngiltere, Almanya, İspanya ve Hollanda dahil bir çok ülkenin Covid-19'a karşı 
uyguladığı 'Sürü Bağışıklığı' stratejisini destekleyen yaklaşımı da kuşkuları 
derinleştirmektedir. Olağan bir diğer şüpheli Bill Gates'in mikroçipli aşısına karşı çıkmak, 
ama henüz ne olduğu bilinmeyen bir aşıya olumlu bakmak demek olan cümlesi 

şudur: "Dünya, Coronavirus'ü ortadan kaldıracak bir aşıyı memnuniyetle karşılayacak olsa da, 
herhangi bir gözetim teknolojisi içeren bir aşının kendilerine zorla yapılmasını birçok insan 
kabul edilemez bulacaktır. Milyonlarca yeni işsiz yaratan bir salgına karşı savaşımızın bu 
noktasında, insanların hayatlarında şu anda ihtiyaç duydukları son şey başka bir endişe 
kaynağıdır. Coronavirus'e karşı bir aşı geliştirelim, Bay Gates, ama lütfen izleme eklentileri 
olmadan." İnsanların ne olduğu konusunda hiç kimsenin bir fikri olmadığı herhangi bir aşıyı 
yaptırma zorunluluğunu dayatmak, Covid-19'un insanlığa kurulmuş bir komplo olduğunu 
düşündürtmeye devam etmektedir. Coronavirus-Covid-19 değil, satanizmin ürettiği ve tek 
elden dağıtacağı bir aşı insanlığa yapılan 'asıl saldırı' gibi görünmektedir. Bu aşı tam olarak 
planlanan saldırının ta kendisi olabilir, yani insanlar kurtulmak ümidiyle aşıyı seve seve 
yapacaklar ve aşı bütün insanlığı opioid gibi sürekli bağımlı hale getirecektir. Satanizmin 
küresel olarak güç ve itibar yitirirken insanlara aşı bahanesi ile mikro-çip takılacağına dair 
korku yayarak gücünü muhafaza etme çabasının arkasında, "ilaç-aşı vermezsem ölürsün' 
şantajı insanlığın karşılaştığı yeni bir tehdit olabilir. 


Sooner or Later, Americans Will Have to Choose Between Freedom and a Micro- 
Chipped Vaccine 


Şu anda, dünya çapında milyarlarca insan, sözde koronavirüsün yayılmasını durdurmaya 
yarayacak zorunlu evde-kal emirlerine riayet ederek yaşıyor. Karantinanın bu salgınla 
mücadelede en etkili yöntem olup olmadığı sorusu bir tarafa, normale herhangi bir şekilde 
geri dönmeden önce bizden tam olarak ne istenecektir? 


El sıkışmaktan bile vazgeçmek haricinde olası bir gereklilik; Bill ve Melinda Gates Vakfı, 
Büyük İlaç Şirketleri ve küresel vatandaşlıktan en fazla kar edeceğini düşünen diğer insanlar 
tarafından desteklenen bir küresel aşı programına zoraki katılım olacaktır. Bundan dolayı 
endişelenmeli miyiz? 


Zorunlu Aşıya Giden Yol 


Geçen hafta, Trump Yönetimi'nin Coronavirus Görev Gücü'nün yüzü haline gelmiş Dr 
Anthony Fauci, The Journal podcastindeki bir röportajı sırasında, birçok insanın özellikle de 
medyanın dikkat kesilmesine neden olan bir şey söyledi. 


Kate Linebaugh Fauci'ye “solunum sistemi bağışıklığı düşük” büyükannesine coronavirüs 
pandemisinin zirvesinde sarılmasını tavsiye edip etmediğini sorunca; Fauci, soruyu olumsuz 
bir şekilde cevaplarken aynı zamanda bir şey ifşa etti: 


“Coronavirus enfeksiyon oranı aşağı doğru giderken ve neredeyse sıfırlandığında (bunu 
yapabilirsiniz)... çok yakında, önümüzdeki birkaç hafta içinde, yaygın bir şekilde dağıtılacak 
bir antikor testi var, bu size gerçekten virüs bulaşıp bulaşmadığını bilmenizi sağlayacaktır. 
Antikor testi yaptırdığınız bir durumu düşünelim ve enfekte olduğunuzdan kesinlikle 
eminsiniz ve durumunuz iyileşti. O zaman büyükannenize endişe etmeden sarılabilirisiniz.” 


Şimdi bu ne demek yorumlayalım; 


Antikor testi pozitif çıkan insanların, bağışıklık bilgilerini kanıtladıktan sonra 
büyükannelerine “sarılmaları” güvenli kabul edilecekse; o zaman neden aynı insanların 
işlerinde, ibadet yerlerinde ya da en azından köşedeki kafede mutlu saatlerin tadını 
çıkarmalarına izin verilmez? 


Tekrar edecek olursak, zaten coronaviruse maruz kaldıysanız ve şimdi hastalığa karşı doğal 
bağışıklığınız varsa (insanların % 80'inden fazlasının farkında olmadan hastalığa maruz 
kaldığı tahmin edilmektedir) artık toplumun en savunmasız üyeleri olan hasta ve yaşlılar için 
bir risk faktörü değilsiniz demektir. 


“Sürü bağışıklığı'nın meydana gelmesine izin verildiği takdirde: 1. Uygun konaklar 
bulamayacağı için virüsün mutasyon geçirerek daha kötü hale gelmesi engellenmiş olacaktır 
2. Virüsün uzun ömür süresinin önüne geçilecektir; eğri daha erken düzleşse de sürü 
bağışıklığı olmadığı takdirde hastalık kolayca geri dönecek ve ikinci dalga daha kötü olacaktır 
3. Geniş çaplı bir aşılama programına gerek kalmayacaktır. 


Fauci, enfeksiyon oranı “neredeyse sıfıra düştükten sonra”, kimin enfekte olup olmadığını 
belirlemek için antikor testlerinin verileceğini söylüyor. Ama bu işi tersinden yapmak 
anlamına gelmiyor mu? 


Testlerin, salgının ilk görüldüğü andan itibaren yapılmaya başlanması gerekiyordu. Bunun 
yerine şöyle bir durumla karşı karşıyayız; artık kendileri ve diğerleri için risk oluşturmayan 
milyonlarca insan, küresel ekonomiyi başka bir Büyük Buhran ile istikrarsızlaştırma tehdidi 
barındıran anlamsız bir kilit altında bulunuyor. Yaşanacak bu Büyük Buhran'ın coronavirus 
nedeni ile tanık olduğumuzdan daha yüksek ölüm oranlarına sebep olması muhtemeldir. 


Coronavirus üzerindeki küresel histeri yoğunlaşırken, zorlu bir mücadeleye hazırlanan tüm 
devletlerin mantığını sorgulamaya başlayan bazı uzmanlar var. Bu kişilerden biri, Rockefeller 
Üniversitesi Biyoistatistik Epidemiyolojisi Bölüm Başkanı Dr. Knut M. Wittkowski. 


Dr. Wittkowski, her sağduyulu insanın kabul edeceği şekilde: “Her solunum yolu hastalığında 
olduğu gibi, yaşlıları ve zayıf bünyeye sahip insanları korumalıyız" dedikten sonra, çocukları 
hastalıktan korumak için alınan önlemlere karşı çıkarak sözlerine şöyle devam ediyor: "Öte 
yandan, çocuklar bu hastalıklarla çok iyi bir şekilde baş edebilirler ve evrimsel olarak her 
türlü virüse maruz kalabilecek şekilde tasarlanmışlardır." 


Dr. Wittkowski, insanların bir toplum ortamında günlük yaşamlarına devam etmelerine izin 
verilmesi durumunda, yaşlıların eninde sonunda - er ya da geç - "yaklaşık dört hafta" içinde 
nüfusun geri kalanıyla temas edebileceğini, çünkü bu noktada virüsün "yenilmiş 

olacağını" savunarak, tüm solunum yolu hastalıklarında, hastalığı durduran tek şeyin “sürü 
bağışıklığı” olduğunu vurguluyor. 


Sosyal mesafe protokollerinin eksikliklerini sorgulamanın yanı sıra, ölenlerin sayısına kıyasla, 
populasyonda kaç kişinin virüse maruz kaldığını bilmek de problemdir. Bu, tıp 

camiasında 'Ölçülen Vaka Ölüm Oranı' olarak bilinir ve hastalık nedeniyle ölümlerin 
toplam sayısının, hastalığa sahip toplam insan sayısına bölünmesi ile elde edilir. Basit bir 
matematiksel denklem olmasına rağmen, veri eksikliği nedeniyle bu oran hesaplanamamıştır. 


Populasyonda kaç kişinin hastalığa sahip olduğunu belirlemek için resmi bir çalışma 
yapılmadığından, coronavirusün öldürücülüğünü belirlemek de mümkün değildir. Böylece, 
bilmediğimiz bir ölüm oranı üzerinden ekonominin geniş bir kesimini kapatma fikri, Stanford 
Üniversitesi'nde tıp profesörü ve Stanford Ekonomik Politika Araştırma Enstitüsü'nde kıdemli 
öğretim üyesi olan Jay Bhattacharya'nın sözleriyle en iyi şu şekilde tarif edilebilir; "hayret 
verici". 


Bhattacharya, Hoover Enstitüsü ile bir röportajında şöyle diyor: 


"En kötü duruma göre modelleme yapılıyor, mesela 2-4 milyon ölüm olacak deniyor, 
gazeteler de bu 2-4 milyon ölümü alıyor, politikacılar buna cevap vermek zorunda ve bu 
projeksiyonun bilimsel temeli... mevcut değil " 


Gerçek ölüm oranı ile ilgili bu kadar belirsizliğe rağmen, Amerikan tıp sözcüleri sadece 
toplum genelinde korkunun yayılmasına hizmet edecek inanılmaz sorumsuz ifadeler 
kullanıyor. Örneğin Dr. Fauci, yukarıdaki röportajı sırasında şöyle diyor: "Dürüst olmak 
gerekirse, bir daha asla el sıkışmamalıyız". Bu arada, Dünya Sağlık Örgütü (WHO) özel elçisi 
David Nabarro BBC'ye verdiği demeçte, "eminim bir çeşit yüz koruması norm haline 
gelecektir" diyor. 


Şimdi tıp uzmanlarının, bütün ulusların sürü dokunulmazlığı edinmesini engellemeleri ve 
medyanın hidroksiklorokin'in yararlarını dikkate almayı reddetmesi birlikte 
değerlendirildiğinde, son çare olarak yapılması gereken şey şu olacaktır: Pekâlâ zorunlu 
tutulabilecek bir aşı programı; öyle ki bu aşı olmaksızın insanların tekrar herhangi bir kamu 
etkinliğine katılımı mümkün olmayacaktır. 


Bunu en fazla öneren kişi, dünyanın önde gelen aşı dayatıcısı olan ve yakın zamanda 
gerçekleşen bir röportajında, geniş çaplı bir aşı programı olmadan herhangi bir kitle 
toplantısının “hiçbir şekilde bir daha gerçekleşmeyebileceğini” söyleyen Bill Gates'ten 
başkası değil. Bazıları bunu, eski hayatlarına geri dönmek için hemen hemen her şeyi 
yapabilecek umutsuz insanlara karşı kullanılan bir şantaj biçimi olarak tanımlayacaktır. O 


günler epey uzakta görünüyor. İngiltere bu hafta, bir aşı geliştirilinceye kadar insanların “bazı 
kısıtlamalarla yaşamak” zorunda olduğunu açıkladı. 


Açık olmak gerekirse, çok az insan aşıların uygarlık için doğal bir iyilik olup olmadığını 
sorgular; aşılar, insanoğlunun karşılaştığı en kötü hastalıkların kökünü kurutmaya yardımcı 
olmuşlardır, çiçek hastalığı ve çocuk felci gibi. Ama bugün işler sadece bir salgını ortadan 
kaldırmak kadar basit değil. Şu anda insanlar güçlü şekilde bir şeye zorlanıyor- Bill Gates bu 
çabaların öncüsüdür - enjekte edilenleri 'işaretleme' ve gözetlemeye yönelik nanoteknoloji 
içeren bir aşının uygulanması. 


Sadece bir örnek olarak, Microsoft'un kurucu üyelerinden biri olduğu, San Francisco merkezli 
bir biyometrik şirketi olan ID2020 tarafından yürütülen çalışmaları düşünün. Yakın zamanda 
bu şirket, "bebek bağışıklama" konusunda "bebekler için kimlik teknolojileri" üzerinde 
çalışmakta olduğunu duyurdu. Başka bir deyişle, aşıların içine gömülü izleme cihazları 
üzerinde çalışıyorlardı. 


Dünya, Coronavirus'ü ortadan kaldıracak bir aşıyı memnuniyetle karşılayacak olsa da, 
herhangi bir gözetim teknolojisi içeren bir aşının kendilerine zorla yapılmasını birçok insan 
kabul edilemez bulacaktır. Milyonlarca yeni işsiz yaratan bir salgına karşı savaşımızın bu 
noktasında, insanların hayatlarında şu anda ihtiyaç duydukları son şey başka bir endişe 
kaynağıdır. Coronavirus'e karşı bir aşı geliştirelim, Bay Gates, ama lütfen izleme 
eklentileri olmadan. 


Robert Bridge, 18 Nisan 2020, Strategic Culture Foundation 
(Robert Bridge, ABD'li yazar ve gazetecidir) 


TEKRARLANAN YALAN, DEVLET BATIRIR... 
Ardan Zentürk, 31.10.2018, Sonsuz Ark, Konuk Yazar 


"15 Temmuz, eylemsel olarak, 12 Temmuz 1947'nin rafa kalkmasıdır. Panik büyüktür, 


“oltadaki balık” Türkiye, 70 yıl önce boğazına takılan iğneden kurtulmanın çok önemli 
adımlarını atmaktadır." 


Nelson A. Rockefeller (1908-1979) Amerika'nın ilk petrol tröstü Standart Oil'in kurucusu 
John D.Rockefeller'in (1839-1937) torunuydu. Güçlü bir ekonomi eğitimi görmüştü, önce, 
aile şirketlerinde üst düzey görev yaptı, devamında ABD Dışişleri Bakanlığı'nın Latin 


Amerika masasında çok başarılı işler gerçekleştirdi, Latin Amerika'yı doğrudan Amerikan 
emperyalizmine bağlaması nedeniyle hızla yükseldi, 1954'te Başkan Eisenhower'in 
başdanışmanı oldu. Onu son olarak Richard Nixon'un istifası nedeniyle başkan olan Gerald 
Ford'un yardımcısı olarak (1977) gördük. 


Önemi, Türk-Amerikan ilişkisi için en gerçekçi görüşü söylemesinden kaynaklanır. 


Bir “başdanışman”dan çok, Rockefeller Grubu'nun Başkan Fisenhower'a “dikte ettiği 
görüşler” olarak adlandırılan tarihi mektubunun Ortadoğu'ya dönük bölümü, tam bir Türkiye 
aşağılamasıdır. 

Şöyle der: 

"Oltaya yakalanmış balığın yeme ihtiyacı yoktur. Bu noktada Dışişleri Bakanlığı ile aynı 
fikirdeyim. Genişletilmiş iktisadi yardım-örneğin Türkiye 'ye- bazı hallerde düşünülenin tersi 
sonuçlar verebilir. Yani bağımsızlık eğilimini artırıp, mevcut askeri paktları zayıflatabilir." 
Mektup, 1-Türkiye'yi bağımsız bir ülke olarak tanımamaktadır, 2- Ekonomik açıdan 
güçlenmesinin bağımsızlıkçı hareketin de güçlenmesine yol açacağını işaret etmektedir. 


İnönü'nün attığı o teslimiyet imzası... 


Bu yaklaşım, İsmet İnönü'nün, 12 Temmuz 1947 günü imzaladığı Türk-Amerikan İkili 
İşbirliği Anlaşması'nın doğal sonucudur, Mustafa Kemal'in 29 Ekim 1923'te ilan ettiği 
Türkiye Cumhuriyeti'nin “bağımsız” kimliğinin ortadan kaldırılmış olduğunun da resmi 
belgesidir. 


12.Temmuz 1947 ile 15.Temmuz 2016 arasında yaklaşık 70 yıl devam eden bu durum, Türk 
toplumuna, “Türk - Amerikan Stratejik İttifakı” olarak aktarılmıştır. 


Yalandır! 


Aslında, Gazi'nin kurduğu cumhuriyetin, “ikinci adamı” olarak adlandırılan şahıs tarafından 
Amerikan emperyalizminin kucağına teslim edilmesi ve emperyalist/oligarşik vesayet 
rejiminin kurumsallaştırılmasından başka bir anlam ifade etmez. 


Düzenli tekrarlanan bir yalandır. Yalan, İsmet İnönü'nün Mustafa Kemal'in sadık takipçisi, 
1950”den bu yana işbaşına gelen muhafazakar-demokrat liderlerin ise “karşı devrimci” 
oldukları esasına da dayanmaktadır. 

Tarihimizin tek karşı-devrimi... 

Oysa, Mustafa Kemal Atatürk'ün başlattığı hareket tarihte bir tek “karşı devrim”le 
karşılaşmıştır, o da, 12 Temmuz 1947 anlaşması ve o anlaşmanın altındaki İsmet İnönü 
imzasıdır. Anlaşma, Gazi'ye ve cumhuriyetin var olma ilkelerine açık ihanettir. 


“Türk-Amerikan Stratejik İttifakı” yalanının sürekli tekrarlanması bu ülkeye dört açık darbeye 
neden oldu. Amerikan emperyalizminin kurup, içimizde örgütleyerek büyüttüğü FETÖ 
olarak adlandırdığımız dinci bir terör örgütünün “Kemalist” olduğu varsayılan Türk Silahlı 


Kuvvetlerinin yaklaşık yüzde 40'ını ele geçirmesine ve hatta işgal amaçlı darbe 
gerçekleştirmesine kadar vardı. 


Neden?.. Çünkü tekrarlanan yalan devlet batırır... 
Emperyalizmin Doğu Akdeniz telaşı... 


Amerikan emperyalizminin 1- Suriye'nin kuzeyinde PKK devleti kurması, 2- FETÖ elebaşı 
ve kripto unsurlarını korumaya alması, 3- Utanmadan Türkiye'nin üzerine ekonomik 
saldırıyla gelmesi asla tesadüf değildir. 


15 Temmuz, eylemsel olarak, 12 Temmuz 1947'nin rafa kalkmasıdır. Panik büyüktür, 
“oltadaki balık” Türkiye, 70 yıl önce boğazına takılan iğneden kurtulmanın çok önemli 
adımlarını atmaktadır. 


Bugün yalnız, dev bir havalimanı açmıyoruz, Doğu Akdeniz'de de milli-yerli kapasite ile 
petrol/doğalgaz sondajına başlıyoruz, bu eylemin 29 Ekim'e denk getirilmesi Türkiye 
Cumhuriyeti'nin tüm dünyaya açık mesajıdır. 


29 Ekim 1923, dönemin sömürgecileri İngiltere ve Fransa için kabus günüydü, bugün ise, 
Amerikan emperyalizmine Doğu Akdeniz'de meydan okumamızla taçlanan, emperyaliste bir 
kez daha kabus taşıyan bir gündür. 


Sonsuz Ark'ın Notu: Ardan Zentürk Beyefendi'nin çalışmalarının, 'bir bölümü verilerek 
kalanını ana siteye linkle yönlendirme' formatı ile yayınlanması için onayı alınmıştır. Ek 
olarak aşağıda yazının kaynağı ve aktif linki verilmiştir. Seçkin Deniz, 06.09.2015 


Yazının İlk Yayınlandığı Yer: Star Gazetesi: 
https://Wwww.star.com.tr/yazar/tekrarlanan-yalan-devlet-batirir-yazi-1400529/ 


AMERİKA VE DÜNYA: DAHA İYİ NASIL İNŞA EDİLİR 


Seçkin Deniz, 02.03.2021, Sonsuz Ark, Çeviri, Çeviri ve Yansımalar 


Sonsuz Ark'ın Notu: 


Çevirisini yayınladığımız metin, ABD dış politikasında etkin bir rol oynayan Foreign Policy 
(FP) Dergisi'nin ilk sayısından günümüze kadar geçen 50 yılında Amerikan dış politikasının 
nasıl olduğunu tartışan FP'nin eski genel yayın yönetmeni ve şu andaki baş editörü Jonathan 
Tepperman'ın, Hindistan Ulusal Kongresi politikacısı ve bir İslam ilahiyatçısı olan Rafig 
Zakaria (Refik Zekeriya)'nın oğlu Amerikan vatandaşı, Newsweek, Time, The Washington 
Post, The New York Times, The Wall Street Journal, The New Yorker, The New Republic 
gibi ünlü medya organlarının eski yazarı CNN'deki Fareed Zakaria GPS'nin sunucusu ve 
yazarı Fareed Zakaria (Ferid Zekeriya) ile yaptığı mülakatın çözümüdür. Fareed Zakaria'nin 


zihninin nasıl işlediğine yönelik örnek bir 'müslüman devşirme' olarak fikirlerini 
öğrendiğinizde, Amerikan ölüm ve zorbalık makinesinin eski işlevini sürdürebilmesi için nasıl 
kafa yorduğuna şahit olduğunuzda şaşırıp şaşırmayacağınıza siz karar vereceksiniz. Küresel 
Satanist Sistem'in bu tür devşirmelerle ilerlediğini, bahse konu devşirmelerin kendi ülkelerini 
bile hedefe koymaktan çekinmediğini gördüğünüzde de neye inanıp inanmamanız gerektiğini 
sorgulayacaksınız. Müslüman ve Hindistan asıllı Fareed Zakaria'nın ihanetine delil olarak 
ortaya koyacağımız cümlesi şudur: "Brezilya, Hindistan, Türkiye'ye bakın: Bu ülkelerden 
hiçbiri, sadece iki büyük oyuncunun karar verdiği bir satranç tahtasında piyon olmaya istekli 
değil." 


America and the World: How to Build Back Better 


"50 yıllık ABD dış politikasına ve bugün Washington için verdiği derslere dönüp bakmak." 


(Foreign Policy'nin 50. doğum günü vesilesiyle, FP'den Jonathan Tepperman geçtiğimiz 
günlerde Fareed Zakaria (yazar, CNN sunucusu ve uluslararası ilişkiler konusunda 
günümüzün önde gelen düşünürlerinden biri) ile bir araya gelerek derginin oluşturulma anını, 
o zamandan şimdiye kadar olan birçok benzerliği, son 50 yılın bize ABD stratejisi hakkında 
ne öğrettiğini ve ülkenin buradan nereye gitmesi gerektiğini tartıştılar. Aşağıdaki konuşma, 
açıklık ve netlik sağlamak için düzenlenmiştir. | 


Jonathan Tepperman: Foreign Policy, 1970-1971 kışında bir dergi olarak kuruldu. Bugün 
ilk sayıyı okurken, size yardım edemeyebilir ancak şimdiki zamanla paralellikler sizi 
şaşırtabilir. Bu sayının giriş bölümünde, FP'nin kurucuları Samuel P. Huntington ve Warren 
Demian Manshel, "Amerikan dış politikasında 1940'ların sonlarında başlayan bir dönemin 
nasıl sona erdiğini" yazıyor ve ardından devam ediyorlar: "Kendini hızla yeniden 
biçimlendiren bir dünyada Amerika Birleşik Devletleri'nin hedeflerin gözden geçirilmesi, 
araçların yeniden değerlendirilmesi ve sorumluluklarının yeniden formüle edilmesi ile ilgili 
yeni (ve... daha yapıcı) tartışmalar için iyi bir zaman olduğunu düşünün" 


Onların ima ettikleri yazılarının arka planı, savaş sonrası dönemin kilit ABD dış politikasının, 
yani çevreleme - Sovyetler Birliği'ni sınırlama çabası - ve yeni bir yaklaşım etrafında yeni bir 
fikir birliği oluşturma ihtiyacının parçalanmasıdır. 


Bu ilk sayı, 1970'lerin başlarıyla ilgili diğer birçok önemli şeyi de ortaya koyuyor. Amerika 
Birleşik Devletleri yeni ve kafa karıştırıcı güçler tarafından sarsılıyordu ve cesaretini 
kaybetmişti; ruh hali acımasızdı. Graham Allison, konuyla ilgili olarak "Amerika'nın 
dünyadaki siyasi ve askeri etkisinin alacakaranlık kuşağına çoktan girdik" diye yazmıştı. 
Başka bir deyişle, 50 yıl önce, FP yazarları, Amerika Birleşik Devletleri'nin düşüşte olduğu ve 
Washington'un dünyanın geri kalanıyla başa çıkma stratejisinin artık işe yaramadığı ve yeni 


stratejinin icat edilmesi gerektiği fikriyle çoktandır meşgul oluyorlardı. Her şey çöküntüye 
kapılmak üzereydi ve FP'nin görevi yeni bir dış politika konsensüsü ve yeni bir dış politika 
kuruluşu oluşturmaktı. Kulağa bugün çok tanıdık gelmiyor mu? 


Fareed Zakaria: Bu ilginç bir paralellik. Bana bazen Mark Twain'e atfedilen şu eski sözü 
hatırlatıyor: "Tarih asla tekerrür etmez, ama kafiyelidir" Bu, o kafiyeli anlardan biri gibi 
geliyor. 


Foreign Policy'nin temel nedeni, ABD'nin Vietnam politikasının başarısızlığı ve kuruluşun bu 
başarısızlık hakkında gerçekten sağlam bir söylem üretememesiydi. 


Vietnam'ın ne kadar büyük bir mesele olduğunu hatırlamalısınız; başarısızlık, insanların 
bugün fark ettiğinden çok daha dramatikti. Savaş boyunca Amerika Birleşik Devletleri 
Vietnam'a 3 milyon asker gönderdi. Oraya II.Dünya Savaşı sırasında attığından daha fazla 
bomba attı. Amerikan gücü ve prestijinin muazzam bir şekilde harcanmasıydı. Ve o zamana 
kadar Franklin D. Roosevelt'ten sonraki en başarılı başkan olan Lyndon B. Johnson'ın 
başkanlığını yok ederek büyük bir siyasi krizi tetikledi. 


Ayrıca, ABD'nin esasen altına endeksli dolar tarafından desteklenen uluslararası bir ekonomik 
düzeni garanti eden Bretton Woods sisteminin sonunu da yaşıyordunuz. Amerika Birleşik 
Devletleri'nin Batı Avrupa ve Doğu Asya'nın yükselişini teşvik ettiği, ancak oldukça asimetrik 
koşullarda; yardım, pazar erişimi ve savunma şemsiyesi ile onlara yardım ettiği bir sürecin 
sonunu görüyordunuz. Amerika Birleşik Devletleri, gerçek bir rekabetle karşılaşacağından 
korkmadan pazarlarını açmıştı, ancak 1970'lerde rakipsiz üstünlük çağı sona ermeye 
başlamıştı. Zamanla Foreign Policy (Dış Politika) kuruldu, Batı Avrupa 30 yıldır ve Japonya 
20 yıldır güçlü bir şekilde büyüyordu. Güney Kore de gerçek bir endüstriyel rakip haline 
geliyordu. Yani birdenbire, Birleşik Devletler küresel rekabetle karşılaşıyordu. Kendisinin 
kontrol edemediği bir dizi küresel güç tarafından sıkıştırıldığını görmüştü. 


Bu duygu bugün iki anlamda biraz tanıdık geliyor. Birincisi, esasen Amerikan tek 
kutupluluğu olan Soğuk Savaş sonrası düzenin, öncelikle Çin'in yükselişi nedeniyle artık 
sürdürülebilir olmadığı duygusu var. İkincisi, bir bütün olarak ABD ekonomisi ve 
Amerika'nın büyük şirketleri için muazzam faydalar üreten küreselleşme, bu faydaların keskin 
bir şekilde eşitsiz dağıtılmasından dolayı Amerikan toplumunda da gerçek çatlaklar oluşturdu. 
Ve tüm bu sorunlar, o zamanlar olduğu gibi, demokrasinin kendisinin krizde olduğu hissine 
katkıda bulundu. 


Yani 1970'lerdeki bir kitabın editörlerinin dediği gibi “küresel şok” yaşıyorsunuz. Bugün çok 
benzer bir durumumuz var. 


Jonathan Tepperman: Tarihçi Niall Ferguson, The Shock of the Global adlı kitabının 
girişinde, 1970'lerin en istikrarsızlaştırıcı yönünün aynı anda pek çok farklı alanın (finans, 
ticaret, dekolonizasyon, komünist bloğun parçalanması) açılması olduğunu yazar. Sonuç, 
küresel sistemin kırılganlığında muazzam ve endişe verici bir artış oldu ve sistem aniden krize 
çok daha yatkın hale geldi. 


Fareed Zakaria: Kesinlikle. 70'ler küreselleşme 1.0'ı temsil ediyordu. Bretton Woods 
sistemini bozdu. Amerika Birleşik Devletleri'nin imalat üzerinde sahip olduğu rakipsiz tekeli 
bozdu. Amerika'nın dış politikasını tüm dünyaya dayatma yeteneğini kırdı. 


Bugün, yaşanan küresel şok, bir tür küreselleşme 2.0'dan kaynaklanıyor; burada, -başta Çin, 
Hindistan, Endonezya, Brezilya ve Türkiye olmak üzere- bir dizi başka ulus da yükseliyor ve 
herkes birbirine bağlı ama hiç kimse kontrol altında değil. Başka bir Amerikan çağı sona 
eriyor ve yeni sistemde geçmişin yol haritaları olmadan gezinmemiz gerekiyor. Bu arada, bu 
küresel baskılar genellikle yurt içinde bölünmeler ve işlev bozuklukları üretme etkisine 
sahiptir. Sonra, şimdi olduğu gibi, insanlar bir demokrasi krizinden söz ediyorlar, çünkü Batı 
demokrasileri bu anın zorluklarıyla baş edemiyor gibiydi. 


Jonathan Tepperman: Tıpkı Bretton Woods'un sona ermesinde olduğu gibi, bugün karşılıklı 
bağımlılık, korkuluklar düştüğü anda dramatik bir şekilde artıyor. ABD hegemonyası 
azalıyor, uluslararası kurumlar zayıflıyor, her şey daha kaotik hale geliyor ve rehberlik veya 
kontrol sistemi yok. 


Ancak 1970'lerde var olan ve bugün olduğunu görmediğim önemli bir şey, dış politika 
tarafındaki başarısızlıklara son derece enerjik bir yanıttır. Amerikalı düşünürler Amerika 
Birleşik Devletleri'ni bu yeni çağa yönlendirmek için yepyeni bir doktrin dizisi oluşturmaya 
çalışırken, Foreign Policy'nin kuruluşu bu tepkinin büyük ölçüde bir parçası olmuştu. Yazar 
Carl Gershman'ın 1980'de Commentary dergisinde ileri sürdüğü gibi, kontrol altına alma o 
kadar kötü bir şekilde başarısız oldu ki, sadece doktrinin itibarını yitirmekle kalmadı, onu 
geliştiren ve destekleyen tüm uzmanlar nesli de itibarsızlaştı. 


Onun yerine, 1970'lerde tamamen yeni bir dış politika kuruluşu oluşmaya başladı ve ABD'nin 
uluslararası meseleleri nasıl ele alması gerektiğine dair her türlü radikal yeni fikirler ortaya 
attı. Anthony Lake, Leslie H. Gelb, Paul Warnke, Richard Holbrooke ve Zbigniew Brzezinski 
gibi insanlardan bahsediyorum. Ve büyük bir üretken tartışma dönemini başlattılar; bunların 
çoğu Foreign Policy sayfalarında gerçekleşti. Bugün benzer bir şey gördüğümden emin 
değilim. 


Fareed Zakaria: Vietnam, 1932'den 1968'e kadar Amerika Birleşik Devletleri'nde iktidarını 
sürdüren Demokrat düzenin belini kırdı. (O dönemdeki tek Cumhuriyetçi başkan, FDR'nin en 
sevdiği savaş alanı generali Dwight Eisenhower'dı.) Ve bu çatlak, tam olarak tarif ettiğiniz 
şeye neden oldu: muazzam bir şüphe ve yeniden değerlendirme. Ancak daha sonra ne 
olduğunu hatırlayın: 1980'de seçilen Ronald Reagan, temelde önceki on yıllara hâkim olan 
aynı kuşatma politikasının katı bir versiyonuna geri döndü ve bunu Sovyetler Birliği'ne 
uygularken, Üçüncü Dünya ülkelerine olumsuz müdahalelerde bulunarak başardı. 1991'de 
Sovyetler Birliği çöktü ve bir bakıma eski Demokrat iktidarın görüşlerinin ve değerlerinin 
çoğunu özümseyen yeni bir Cumhuriyetçi enternasyonalist düzeni temsil eden Başkan George 
H.W. Bush ve ekibi Soğuk Savaşı sona erdirme sürecini yürüttü. 


Bu büyük bir değişimdi. 1940'ların ve 1950'lerin orijinal Cumhuriyetçi yapı, kendini adamış 
izolasyoncular veya yurtdışında geri dönüş ve yurt içinde cadı avı isteyen çılgın şahinler ile 
doluydu. Ancak Henry Kissinger'dan başlayarak, 1980'lere ve 1990'ların başlarına hakim olan 
Cumhuriyetçi tarafta yetenekli, enternasyonalist, serbest ticaret yapan bir dış politika elitinin 
ortaya çıktığını görüyordunuz. 


Jonathan Tepperman: Öyleyse, Foreign Policy'nin ilk yazarlarının hayal ettikleri liberal 
fikirler bu süreçte yok mu oldu? Jimmy Carter yönetimi sırasında ne olduğuna bakın. İlericiler 
nihayet, insan hakları gibi değerleri ilk kez ABD dış politikasına enjekte edecek ve Sovyetler 
Birliği korkusuyla sınırlanmayacak olan Beyaz Saray'da etkili oluyorlardı. Ancak daha sonra 


her şey birdenbire dağıldı ve Carter yönetiminin sonunda Sovyetler Afganistan'ı işgal etti ve 
Brzezinski, çevrenin yeniden tesis edilmesi için bastırıyordu. 


Fareed Zakaria: Carter'la liberal rüyalar, kısmen kendi beceriksizliğinden, ancak çoğunlukla 
onun kontrolü dışındaki olaylardan ötürü parçalandı: Vietnam'daki yenilginin sonrasındaki 
etkiler, ikinci petrol şoku, stagflasyon, Afganistan ve İran devrimi ve ardından gelen rehine 
krizi. Zor bir dönemdi. Ve bu başarısızlıklara yanıt olarak Amerikalılar Reagan'ı seçtiler ve 
erdemli bir dış politika hayalleri ortadan kalktı; Carter'ın insan haklarına yaptığı vurgu 
sürüyordu. Ve başka süreklilikler de var. Ben her zaman George HW Bush'u Harry Truman 
kalıbında temelde liberal bir enternasyonalist olarak düşünüyorum. İnsanlar şimdi unutmuş, 
ama Bush, Berlin Duvarı'nın yıkılmasının ardından yaptığı bir konuşmada “yeni dünya 
düzeni” ifadesini popülerleştiren kişi oldu. Demek istediği, Amerika Birleşik Devletleri'nin 
büyük güç işbirliğinin, yepyeni bir döneme girmekte olduğuydu; çok taraflılık ve uluslararası 
normlar çok daha önemli olacaktı. Soğuk Savaş'tan sonra, İkinci Dünya Savaşı'ndan sonra 
FDR tarafından öngörülene benzer bir dünya tasavvur etti. Bu, özünde bir Amerikan 
idealizmiydi: basitçe uluslararası siyasetle uğraşmak değil, onu dönüştürmek. 


Ancak Bush'u bu vizyonu gerçekten zorlamaktan alıkoyan güçlerden biri - ve insanlar bunu 
unutuyor -, Amerikalıların Soğuk Savaş'ın sona ermesinden sonra ne kadar kırılgan 
olduklarını düşünmeleriydi. Bush açılış konuşmasında, "Cüzdandan daha çok iradeye sahibiz" 
dedi. Bunun anlamı, Amerika Birleşik Devletleri'nin dünyayı yeniden şekillendirmek istemiş 
olabileceği, ancak bunu yapmaya gücünün yetmeyeceğiydi. Bu gerçekten doğru değildi. 
Ancak, Amerika Birleşik Devletleri'nin dünyada dev gibi yürüdüğü bir zamanda uluslararası 
sistemde bir dönüşüm gerçekleştirme kabiliyetini sınırladı. 


Jonathan Tepperman: Öyleyse, 1990'lar, 1970'lerde olduğu gibi, asla tam olarak olması 
gerektiği gibi gerçekleştirilemeyen büyük bir yeniden icat potansiyeline sahip başka bir 
dayanak anını temsil etmiyor mu? Soğuk Savaş'ın sonunda elde edilen barış getirisi, birçok 
kişinin umduğu gibi, Amerika Birleşik Devletleri'nde büyük bir yurt içi yeniden yatırıma yol 
açmadı. Yeni bir uluslararası düzene ve dünya barışına da yol açmadı: 1990'larda dünya 
çapında çok sayıda çirkin küçük savaş çıktı. Ruanda ve eski Yugoslavya'da soykırımlar 
işlendi. Ne Bush ne de Başkan Bill Clinton ondan sonra yeni bir dünya düzenini tesis edebildi. 
Onun yerine aldığımız şey, ekonomisi patlama yaptığı için Birleşik Devletler için çok iyi olan 
bir on yıl oldu. Ancak dünyayı daha iyi bir şeye hazırlayan devrim niteliğinde yeni bir dış 
politikamız olmadı. Elimize geçen şey, çok sayıda ticari liberalizasyondu ve Clinton 
yönetiminin Amerikalıları bu liberalleşmenin olumsuz yanlarından koruyamaması. 


Fareed Zakaria: 90'ların kaçırılan fırsatların harika bir anı olduğu konusunda haklısınız. 
Kaçırılan en büyük fırsat jeopolitikti. 20. yüzyılın en basit dersi, dehşet verici bir çatışmanın 
ardından galip gelen iki seçeneğe sahip olmasıdır: Düşmanlarını tamamen yok etmeye 
çalışabilirsiniz veya onları rehabilite etmeye çalışabilirsiniz ve ikincisi çok daha mantıklı bir 
stratejidir. I.Dünya Savaşı'nın ardından Versay'da Müttefikler Almanya'yı küçük düşürmeye 
ve yok etmeye çalıştılar. Sonuç, depresyon, faşizm ve savaştı. Böylece, 1945'te, TI. Dünya 
Savaşı'nın ardından, Birleşik Devletler düşmanlarını rehabilite etmeye ve yeniden inşa etmeye 
çalıştılar. Harika çalıştılar. Yine de Birleşik Devletler, Sovyetler Birliği'nin çöküşünden sonra 
bu aynı meydan okumayı asla yeterince ciddiye almadı. Rusya'nın yeniden ayağa kalkmasına 
ve dünyanın geri kalanıyla bütünleşmesine gerçekten yardımcı olmak için hiçbir zaman iddialı 
bir çaba içinde olmadı. Vladimir Putin'in Rusya'sının dünya sahnesinde düşman bir güç 
olması bugün kaçınılmaz görünebilir. Peki Putin neden iktidara geldi? Rusya'da 1990'larda 


yaşanan eksiksiz kaos yüzünden. Ülke ekonomisi 1990'larda İkinci Dünya Savaşı'nda 
olduğundan daha fazla daraldı. 


Jonathan Tepperman: Birleşik Devletler Rusya'yı tamamen terk etmedi; daha kötü bir şey 
yaptı. Rus ekonomisini kapitalist bir temelde yeniden inşa etmek için pek çok Harvard 
Doktorası gönderdi. Ancak aldığı yanıtlar, sıradan Rusları onlarca yıldır yaşamadıkları bir 
aşağılama ve sefalete maruz bırakan şok terapiydi. Ve Amerika Birleşik Devletleri bu acıyı 
hafifletmek için herhangi bir çaba göstermedi. Bu arada, dış politika tarafında Washington, 
NATO'yu, Rusların saldırgan, cezalandırıcı bir hareket ve vaatlere ihanet olarak gördüğü eski 
Doğu Bloku'na genişletmeye zorladı. 


Fareed Zakaria: Diplomat Strobe Talbott'un dediği gibi, çok fazla şok, çok az terapi vardı. 
Washington, Rus halkını piyasa ekonomisine ani bir geçişin sabotajlarından ve sert 
olumsuzluklarından koruyacak türden tamponları hiçbir zaman yerine koymadığı için, Ruslar 
kapitalizm fikrine, açıklık fikrine ve sözde üstün Batı modeline olan inançlarını yitirdiler. 
Sanırım Washington'un bu korumaları oluşturmamasının nedeni Amerikalıların 1940'larda ve 
50'lerde Avrupa ve Japonya'da olduğu gibi Rusya'ya para harcamak istememeleriydi. Şok 
terapisi uygun bir tavsiyeydi çünkü gereken tek şeyin piyasa dostu politikalar benimsemek 
olduğunu öne sürdü. Büyük yardım paketlerine gerek yoktu. Ancak elbette Washington'un 2. 
Dünya Savaşı'ndan sonra Batı Avrupa, Japonya ve Güney Kore'ye yardım etmek için 
milyarlarca dolar harcadığında yaptığı şey bu değildi. 


Jonathan Tepperman: 2000'lere geçelim: kayıp on yıl. 11 Eylül'ün ardından Amerika 
Birleşik Devletleri terörizme karşı savaşla tükendi ve ardından Washington'un tüm enerjisini 
emen, Orta Doğu'yu havaya uçuran Irak'ın işgali, Amerikalıların uluslararası angajmana zaten 
az olan iştahını yok etti. 


Fareed Zakaria: Irak Savaşı, Vietnam'ın Demokrat düzenin belini kırmasına benzer bir 
şekilde Cumhuriyetçi enternasyonalist düzenin belini kırdı. Donald Trump'ın yükselişini 
açıklayan önemli bir faktör bu. İnsanlar her zaman küresel mali krizin Trump'ın Cumhuriyetçi 
Parti'yi ele geçirmesinin temelini oluşturduğundan bahsediyor ve bu açıkça doğru. Ancak 
Irak'ın rolü de aynı derecede önemlidir. Irak'taki başarısızlık, Trump'ın Cumhuriyetçi 
seçkinleri hem Bush'ları hem de Senatör John McCain'i küçümsemesine izin veren şeydi. 
Cumhuriyet tabanı bu istatistiklere olan güvenini kaybetti. 


Jonathan Tepperman: Trump'a bakmadan önce Barack Obama'dan bahsedelim. Obama, 
Irak ve Afganistan'daki savaşların azalmakta olduğu 2009'da göreve başladı. Kısıtlama (Asker 
sayısını azaltma) hakkında çok konuştu: dış taahhütleri azaltmak ve içe odaklanmak hakkında. 
Dolayısıyla bu an, yeniden değişim için başka bir fırsat gibi göründü. Muhtemelen 
1970'lerden bu yana üçüncü büyük fırsattı. Yine bu sefer de olmadı. Çünkü Obama'nın 
planları Suriye'de ve ardından Libya'da itirazlarla karşılaştı. Ve Afganistan o kadar kötüleşti 
ki, Obama geri çekilmek yerine ülkeye asker göndermeye başladı. 


Bu nedenle, Birleşik Devletler bir kez daha barış getirisinden yararlanma veya ülke içinde 
tasarruf yapma ve yeniden yatırım yapma şansını kaybetti. Obama, birçok yönden Amerika 
Birleşik Devletleri'ni dünyanın geri kalanıyla karışmış halde terk etmiş gibi görünüyordu ve 
hala ağır bir şekilde askerileştirilmiş bir dış politika içindeydi. Bu, uzmanların ve seçmenlerin 
Vietnam'dan beri şikayet ettikleri ve bugün hala şikayet etmeye devam ettikleri aynı 
politikanın bir başka versiyonuydu. Gerçekten ne değişti? 


Fareed Zakaria: Obama çok ilginç bir figür çünkü işe farklı olmak istediğine dair çok net bir 
anlayışla geliyor ve miras aldığı ABD dış politikasından keskin bir kopuş yaşıyor. Orta 
Doğu'dan Asya'ya doğru dönmek istiyor. Amerika'nın dünya ile olan ilişkilerini büyük ölçüde 
askerden arındırmak istiyor. Kuzey Kore ve İran gibi düşmanlarla müzakere etmenin ve 
ilişkileri istikrara kavuşturmanın bir yolunu bulmaya çalışmak istiyor. Karşılaştığı sorun, 
dünyanın beklediğinden daha çetin olmasıydı. 


Orta Doğu ile başlayın. Irak'taki savaş bölgedeki eski düzeni altüst etti. Savaşın sonu bir 
başarısızlık olmasına rağmen, Arap Baharı'na ve ardından gelen şiddetli baskılara yol açan 
güçlü yeni güçlerin ortaya çıkmasına yardımcı oldu. Tüm bunlar istikrarsızlık anlamına 
geliyordu ve baskı zorladığında, Obama bile bu kargaşadan uzaklaşamayacağını gördü. Bir 
keresinde bir röportajda ona Orta Doğu'nun The Godfather'daki Michael Corleone için 
mafyanın ne olduğunu söylemiştim: "Tam dışarıda olduğumu düşündüğümde, beni tekrar 
içeri çektiler." Bu yüzden angaje kaldı ve Libya'ya müdahale etmeye ve Suriye'ye müdahale 
etmemeye çalıştı. Her ikisi de bir kargaşaya dönüştü ve orada ve Afganistan'da devam eden 
kargaşa, Obama'nın kendi dış politika fikirlerini uygulamasına engel oldu. 


Bu arada, küreselleşmenin hızlanması ve bilgi devrimi, bazı Amerikalılar için önemli ölçüde 
istikrarsızlık ve kaygıya neden olmuştu. Ülkenin bir kısmı da Siyah bir adamın seçilmesinden 
rahatsız oldu. Ve Trump, Amerika'nın küresel süper güç rolüne duyulan hoşnutsuzluk da dahil 
olmak üzere bu hoşnutsuzlukları kullanmayı başardı. Amerika'yı bu yeni dünyada kaybetmiş 
olarak gördü. Trump, Amerikan tarihinde büyük bir kırılmayı temsil ediyor. Genellikle ABD 
başkan olarak daha iyimser adayı seçer. Trump ise, Amerika'nın berbat bir durumda 
olduğuna, özellikle mallara ve hizmetlere ya da insanlara açıklığıyla zayıfladığına inanan 
karanlık, kötümser bir figürdü. Yine de kazandı ve bu bana Amerikan siyaseti için çok yeni 
geldi. 


Jonathan Tepperman: Bütün bunlar bugün için ne anlama geliyor? 70'ler, 90'lar ve 2008'de 
belirlediğimiz bu menteşe anlarından bir başkasında mıyız? Ve bu, düşüncede bir devrim mi 
gerektirecek, yoksa sadece yetkili yönetime geri dönüşü mü gerektirecek? Başkan seçilen Joe 
Biden şu anda umut verici mi görünüyor? Yeni kitabınız, Pandemik Bir Dünya için On 
Ders'te, salgının tarihi hızlandırmak kadar yeniden şekillendirmeyeceğini yazıyorsunuz. 


Fareed Zakaria: Uluslararası alanda tarihin ivmesinin artacağını, Amerika'nın uzun süredir 
yaşadığı konfor bölgesinden hızla uzaklaştığını düşünüyorum: Amerika Birleşik Devletleri 
hala dünyanın önde gelen oyuncusu, herkesin koalisyonlar kurmayı düşündüğü ülke; 
uluslararası sistemin nihai garantörü, destekçisi ve istikrar sağlayıcısı. Diğer ülkelerin daha 
iddialı bir rol oynayacağı bir dünyaya giriyoruz. Yeni ortaya çıkan bölgesel güçlerin birçoğu 
neredeyse 30 yıllık ekonomik büyüme, siyasi istikrar ve bunun sonucunda kültürel bir 
canlanma ve artan ulusal güvene sahip oldu. Bu, en dramatik olarak Çin'deki durumdur, ancak 
diğerleri için de geçerlidir. Brezilya, Hindistan, Türkiye'ye bakın: Bu ülkelerden hiçbiri, 
sadece iki büyük oyuncunun karar verdiği bir satranç tahtasında piyon olmaya istekli değil. 


Dolayısıyla Amerika Birleşik Devletleri, aynı zamanda bir fırsat da olabilecek devasa bir yeni 
uluslararası meydan okumayla karşı karşıyadır. Bu yeni uluslararası sistemi nasıl 
yönlendiriyor? Tarihsel olarak daha açık, daha düzenli ve daha özgür bir uluslararası sistem 
kurmak gibi hedeflerine ulaşmak hala mümkün müdür? Tek hakim süper güç olmadığı göz 
önüne alındığında, bu koşullar altında bunu yine de yapabilir mi? 


Jonathan Tepperman: Holbrooke, Amerika'nın 1970'lerin başındaki dünyadaki konumunu 
tanımlarken, Amerika Birleşik Devletleri'nin hala lider bir güç olduğunu, ancak artık emirle 
işleri yoluna koyabilecek hegemonik bir güç olmadığını iddia ederken çok benzer bir dil 
kullandığı gerçeğini rahatlıkla ifade edebilirim. Bunu güven verici buluyorum çünkü 
kesinlikle, sonraki on yıllarda Amerika Birleşik Devletleri için işler hala çok iyi gidiyordu. 
Ama zeminin nasıl değiştiğine dair fikrinizi alırsak, bu durum Washington'dan ne tür bir yanıt 
istiyor? Amerika Birleşik Devletleri'nin kökten yeni bir dış politikaya ihtiyacı var mı? Daha 
yeni ortaya koyduğumuz gibi, son 50 yılın çoğunu karakterize eden genel olarak yetkin bir 
yönetimle daha fazla idare edebilir mi? Ya da optik ya da önemli nedenlerle devrim 
niteliğinde bir şeye gerçekten ihtiyacı var mı? 


Fareed Zakaria: Yetkili yönetimden daha fazlasın yapmasına ihtiyacımız olduğunu 
düşünüyorum. Dünya bugün çok farklı; işler, daha önce bahsettiğimiz dayanak noktalarından 
çok daha fazla temelde değişti. Çin'e bir kez daha dönelim. Geleceği hakkında ne 
düşünürseniz düşünün - ve pek çok sorunu var - nüfus olarak Amerika Birleşik Devletleri'nin 
dört katı büyüklüğünde. Dünya sahnesinde diğer süper güç olmak için Amerika Birleşik 
Devletleri ile kişi başına eşitlik sağlamasına gerek yok. ABD ekonomisi Çin'inkinden daha 
büyük, ancak Çin'inki neredeyse aynı büyüklükte ve sonraki dört ekonominin toplamından 
daha büyük. Amerika'nın savunma bütçesi 1 numara, ancak Çin ikinci ve yine sonraki dört 
ülkenin toplamından daha büyük. Çin, yapay zeka, kuantum hesaplama gibi teknolojinin en 
ileri noktasında ve biyobilimlerde ABD ile rekabet halindedir. İnternet şirketlerinin mevcut 
durumuna bakın. Yalnızca iki ülke internet devleri üretti: Amerika Birleşik Devletleri ve Çin. 
Bugünün Çin'i, birçok yönden Sovyetler Birliği'nin ayna görüntüsüdür. Geç dönem Sovyetler 
Birliği, askeri açıdan ABD ile eşitliğe sahipti, ancak ekonomik ve teknolojik açıdan eşitlik 
gibi bir şey yoktu. Çin tam tersi. Ordusu hala Amerika Birleşik Devletleri'nden çok çok daha 
küçüktür, ancak büyük ekonomik ve teknolojik ağırlığa sahiptir. Sanırım bu onu daha zor bir 
meydan okuma yapıyor. Geç dönem Sovyetler Birliği, askeri açıdan ABD ile eşitliğe sahipti, 
ancak ekonomik ve teknolojik açıdan eşitlik gibi bir şey yoktu. Çin tam tersi. Ordusu hala 
Amerika Birleşik Devletleri'nden çok çok daha küçüktür, ancak büyük ekonomik ve 
teknolojik ağırlığı vardır. Sanırım bu onu daha zor bir meydan okuyucu yapıyor. 


Diğer büyük fark, Amerika Birleşik Devletleri'nin artık geleneksel rolünü oynamak 
istememesidir. Sadece Trump değil. Obama'nın başkanlığı aynı zamanda ülkenin geleneksel 
otoriter rolünden bir tür geri çekilmeyle ilgiliydi. Biden ne yaparsa yapsın, Kennedy 
Doktrini'ni yeniden ele alamaz: Amerika Birleşik Devletleri'nin hayatta kalmayı ve 
özgürlüğün başarısını garanti altına almak için “her türlü bedeli ödeyeceğini, herhangi bir 
yükü kaldıracağını, herhangi bir zorlukla karşılaşacağını, herhangi bir arkadaşı 
destekleyeceğini, düşmana karşı çıkacağını taahhüt eder." Bu olmayacak. Bunun yerine 
Washington'un ihtiyacı olan şey, ABD'nin ana taşıyıcı, organizatör, gündem belirleyici olarak 
tanımladığım ama garantör, sübvansiyon sağlayıcı ve askeri siper olarak tanımladığım 
hedeflere ulaşmasına izin veren bir stratejidir. Bu, başkalarıyla Washington düzeninin - her iki 
tarafın - yapmaya alışkın olduğundan çok farklı bir şekilde oynamayı öğrenmek anlamına 
gelir. 


Jonathan Tepperman: Devrimci değişim olasılığını ya da en azından önceliklerin ve 
tekniklerin daha minimalist ve uyumlu bir dış politikaya izin verecek şekilde yeniden 
sıralanması olasılığını geri çekmeye devam edersem, bunun birkaç nedenden dolayı 
yapılabileceğinden şüpheliyim. 


Birincisi kurumlar. Foreign Policy'nin ilk sayısında Holbrooke, ABD dış politikası gerçekten 
değişecekse, bunu yapacak kurumların da değişmesi gerektiğini savunduğu "Başarısız Olan 
Makine" adlı bir makale yazdı. Çünkü aksi takdirde, bugün "Kabarcık- Damla (The Blob)" 
olarak adlandırdığımız makine, yoluna devam ederdi. Ancak dış politika makinemizin 
yeniden değiştirilmesinden ziyade, son yıllarda gördüğümüz şey, Amerika'nın dış politika 
yapımında ve diplomatik kurumlarında yaşanan keskin bir çöküş. 


İkincisi, ilişkili, zorluk insanlardır. Biden'ın kabinesinin Obama'nın üçüncü dönemi gibi 
görünecek şekilde şekillenmekte olduğunu hem rahatlatıcı hem de kaygı verici buluyorum. 
Deneyimli profesyonellerin nihayet bir şeyleri tekrar çalıştırmaya başlayacaklarını düşünerek 
rahatlarken, tüm bu deneyimin dramatik bir şekilde yeni bir şey bulmalarını zorlaştırıp 
zorlaştırmayacağını da merak ediyorum. Unutmayın, Birleşik Devletler için kontrol altına 
alınmasının bu kadar zor olmasının nedenlerinden biri, kurum yapının nasıl yapılacağını 
bilmesiydi. 


Üçüncüsü, siyaset konusunda endişeleniyorum. Biden, kendisini solda ilericiler ve sağda 
Cumhuriyetçiler tarafından kuşatılmış bulabilir, özellikle de bölünmüş bir Senato veya 
Cumhuriyetçilerin egemen olduğu bir Senato'yo göz önüne alırsak. 


Son olarak - ve beni en çok endişelendiren şey bu - Amerika Birleşik Devletleri'nin şu anda 
defalarca dış politikasında devrim yapmaya çalıştığı ve her seferinde başarısız olduğu gerçeği 
var. Bu seferin farklı olacağını ummak için ne sebep var? 


Kitabımı yazarken, radikal değişim ve sancılı reform için hangi koşulların gerekli olduğunu 
düşünerek çok zaman harcadım. Bulduğum cevap, krizin yeterince şiddetli olması gerektiğidir 
ki bu, halkı ve sorumluları işleri eski şekilde yapmaya devam ederlerse herkesi mahvetmeye 
götüreceğine ikna eder. O halde, bu gerçeğe göre hareket edecek kadar cesur ve yetenekli 
politikacılara ihtiyacınız var. 


Bugün beni endişelendiren şey, ne ABD kamuoyunun çoğunluğunun ne de liderlerinin bunun 
o anlardan biri olduğunu fark etmemiş olması. Kurt kapıda ve büyük şeyler değişmeli; yoksa 
bugün olduğumuzdan daha büyük bir boyutta hepimizin başı belaya girecek. 


Fareed Zakaria: Bak, ben bir iyimserim. Belki de göçmen olduğum içindir. Amerika 
Birleşik Devletleri'ne geldim çünkü burada kendini yeniden keşfetmenin diğer ülkelerden 
daha iyi olduğuna inandım ve hala inanıyorum. Ve son 50 yıla dönüp bakarsanız, Amerika 
Birleşik Devletleri'nin kendisini önemli ölçüde yeniden keşfettiğini düşünüyorum. 80'lerde 
kendini yeniden keşfetti. 90'larda kendisini ekonomik olarak birçok yönden yeniden icat etti. 
Amerika Birleşik Devletleri, neredeyse 40 yıl önce buraya geldiğimde olduğundan çok daha 
açık, daha esnek, çok daha çeşitli ve bu çeşitliliği çok daha fazla kabul ediyor. 


Uluslararası cephede, Amerika Birleşik Devletleri'nin büyük değişiklikler yapmamasının 
nedeni, son derece başarılı kalmasıdır. 1980'lerde Soğuk Savaşı Sovyetler Birliği'nden ne 
kadar çok daha canlı ve enerjik olduğunu göstererek kazanmayı başardı. Sonra 1990'larda, 
Avrupalılar ve Japonlar sanki kendi başlarına yapmışlar gibi göründüklerinde, ortaya çıkan 
bilgi devrimine Amerika Birleşik Devletleri egemen oldu. Esasen boşa harcanan bir on yıl 
olduğunu kabul ettiğim görüşlerde bile, Birleşik Devletler inanılmaz askeri gücünü o on yılın 
olaylarına hakim olan Ortadoğu'yla başa çıkmak için kullanabildi. Sonuçlar nihayetinde 
yıkıcıydı, ancak güç gösterimi muhteşemdi. Ve Amerika Birleşik Devletleri bugün hala 
inanılmaz bir enerjiyi, dinamizmi ve gücü seferber edebilir. Ancak tüm bunlar, ne zaman 


başarısız olduğunu görmeyi çok zorlaştırıyor. Ve bazı çekirdek boyutlarda, açıkça başarısız 
oluyor. 


Bu yüzden Çin mücadelesinin kategorik olarak daha önce gelenlerden çok farklı olduğunu 
düşünüyorum. Çin aynı oyunda başarılı olarak kendini gösterebilen ilk ülkedir. Bunu 
düşünün. Salgını Amerika Birleşik Devletleri'nden daha iyi halletti. Amerika Birleşik 
Devletleri sorunlar yaşarken Çin ekonomisi büyüyor. Bilgi devrimine, internete, gelişmiş 
üretime, yeşil enerjiye adapte olmayı başardı. Bence bu anı Amerika Birleşik Devletleri için 
çok farklı kılıyor. 


Yine büyük soru, ABD siyasi sisteminin bu meydan okumayı ve reformu kabul edip 
edemeyeceğidir. Kitabınızdaki yorumunuzda haklısınız. Büyük değişiklikler üretmek için her 
şeyden çok ihtiyacınız olan şey başarısızlıktan öğrenmektir. Mancur Olson'un büyük kitabı 
The Rise and Decline of Nations'da, İkinci Dünya Savaşı'ndan 20 yıl sonra, Britanya savaşı 
kazanıp Almanya kaybettiği halde, Batı Almanya'nın İngiltere'den neden daha iyi durumda 
olduğunu sorar. Cevap tam olarak şu oldu: Almanya savaşı kaybettiği için, kibirli bir 
Britanya'nın yapamayacağı şekilde radikal bir şekilde reform yapmaya istekliydi. Böylece, 
Almanya dinamik hale gelirken İngiltere sklerotik oldu. 


Bugün Amerika Birleşik Devletleri için bir tehdit varsa, bu, başaramamış olmasından 
kaynaklanmamaktadır. En azından göreceli olarak yeterince başarılı olmasından 
kaynaklanıyor, reform için baskı hissetmiyor. Amerikan ekonomisi birçok yönden oldukça 
dinamik kalmaktadır. Birleşik Devletler sizin anlattığınız tüm hataları yaptı, ancak uzun 
vadede düşmanları arasında kim daha iyisini yaptı? Nazi Almanyası? Sovyetler Birliği? 
Saddam Hüseyin? DAEŞ-IŞİD mi? Japonya gibi ABD'nin ekonomik rakipleri bile bugün bir 
zamanlar olduğu kadar büyük görünmüyor. Ama Çin öyle olmayacak. Çin, ABD'nin birlikte 
yaşamayı öğrenmesi gereken bir meydan okuma olacak. 


Amerika için anahtar, hatırı sayılır gücünü israf etmemek. Burada güzel bir metafor doların 
kaderidir. Amerika'nın son 20 yılda yaptığı tüm yanlış adımlar boyunca, ABD doları yalnızca 
güçlendi ve bugün, tarihte hiç olmadığı kadar baskın olduğu noktaya kadar büyümeye devam 
ediyor. Dünyadaki işlemlerin neredeyse yüzde 90'ı dolar cinsinden gerçekleşiyor. Yabancı 
merkez bankalarının yaklaşık yüzde 60-65'i doları rezerv para birimi olarak kullanıyor. 
Neden? Çünkü dolar kötü ama yine de tüm potansiyel rakiplerinden daha iyi. 


Washington, bu gücü akıllıca ve makul bir şekilde kullanmak yerine, doların gücünü kötüye 
kullanıyor. Onu düzinelerce ülkeye, hatta yakın müttefiklere ikincil yaptırımlar uygulamak 
için kullanıyor. İnsanlara ikincil yaptırımlar uygulamak için kullanıyor. Washington'un 
ötesine geçiyor. New York'taki gayretli savcılar doların gücünü yabancı bankaları ABD iç 
hukukunu ihlal ettikleri için cezalandırmak için kullanıyor ve büyük para cezalarına 
çarptırıyor. Tek bir vaka haklı görünebilir, ancak kümülatif olarak gücün kötüye kullanılması 
anlamına gelir. Bu kötüye kullanımın sonunda bir tepkiye neden olacağından ve bir 
alternatifin ortaya çıkacağından endişeleniyorum. Amerika Birleşik Devletleri gibi bir ülke bu 
tür bir baskın, tekelci güce sahip olduğunda, her zaman tembelleşir. Ve sonra başı belaya 
girer. 


Bununla birlikte, bana umut veren şey, yeni dünyamızda, diğer pek çok ülkenin etkili bir 
şekilde rekabet edebiliyor olması, Amerika Birleşik Devletleri için bir disiplin faktörü olarak 
hareket edebilir. Diğer ülkelerden gelen bu baskı, ABD'yi korumak istediğini söylediği 
sistemin kurallarını veya ruhunu ihlal etmemeye zorlayabilir. Başka bir deyişle, Amerikan 


ikiyüzlülüğünün azalmasına yol açabilir. Uzun zamandır Çin'in Güney Çin Denizi'ndeki 
eylemleriyle BM Deniz Hukuku Sözleşmesini ihlal ettiğinden şikayet ediyoruz. Ama biz bu 
anlaşmanın imzacısı değiliz. Çin'i yaptıklarımıza benzer ticaret ihlalleri ile suçluyoruz. 
Uluslararası Ceza Mahkemesine kaydolmayı reddediyoruz, ancak bu sistemi diğerlerini 
eylemlerinin sonuçları konusunda uyarmak için kullanıyoruz. Bu ikiyüzlülüğün bir sonu 
olmalı. Çin gibi ülkelerin de onlara uymasını istiyorsak, onun kurallarını ve normlarını 
destekleyerek uluslararası sistemi güçlendirmeye çalışmalıyız. 


Jonathan Tepperman: Sanırım söylediğiniz her şey arasında, bu son argüman, ABD 
gücünün düşüşü ve yabancı oyuncuların yükselişi Amerika Birleşik Devletleri'ni kısıtlayabilir 
ve böylece kendisini yeni gerçekliğe pragmatik bir şekilde uyum sağlamaya zorlayabilir (en 
ikna edici olanı sunar) Ben de bir göçmen ve iyimserim) en azından yakın zamana kadar 
öyleydim. (Ben hala bir göçmenim.) Ama hâlâ, Obama'nın iddia ettiği ve sizin de hissettiğiniz 
gibi, tarihin teleolojik olduğuna inandığımdan emin değilim; zorunlu olarak adalete veya 
ilerlemeye eğilimli olduğuna. Dünyanın dört bir yanındaki birçok lider artık Amerika Birleşik 
Devletleri'ne de inanmıyor çünkü Trump onlara ABD tarihinin doğrusal bir şekilde 
ilerlemediğini, aslında daha çok bir yo-yo'ya benzediğini gösterdi. Ve bu da onları 
Washington'a artık güvenilemeyeceği sonucuna götürdü, çünkü bir başkan tarafından yapılan 
herhangi bir ilerleme veya verilen taahhüt, bir sonraki başkan tarafından tamamen yok 
edilebilir. 


Ayrıca, Biden'in uluslararası alanda istediğini yapmak için göreceli özgürlüğe sahip olacağı 
gerçeğinden de endişeleniyorum - tüm ABD başkanlarının yaptığı gibi - Çin ile rekabet 
etmenin anahtarları büyük ölçüde yerli: Amerika'nın eğitim sistemine, araştırma ve 
geliştirmeye, yeşil enerji devrimine yeniden yatırım yapmak, vb. Yine de bu yatırımları 
uygulamak için gereken ABD politika oluşturma süreci çöktü ve düzeltilmesi inanılmaz 
derecede zor olacak. Buckley v. Valeo ve Citizens United -Siyasi kampanyalara yönelik 
muazzam kurumsal harcamalara kapı açan Yüksek Mahkeme davaları- gibi kendi kendine 
açtığı yaralar artı kongre bölgelerinde yapılan seçim hileleri, tüm siyasi teşviklerin reformdan 
uzaklaştığını gösteren bir sistem kurdu. Devasa şirketler yasal olarak herhangi bir kişiyi veya 
koalisyonu aşabildiğinde emisyonları nasıl vergilendireceğiz veya teknoloji devlerinin gücünü 
nasıl sınırlayacağız? Kongre üyelerinin uzlaşmaya yönelik siyasi teşviki yoksa, önemli yasalar 
için iki partili desteği nasıl alabiliriz; ve eğer yaparlarsa bir sonraki ilk seçimleri kaybederler 
mi? 


Fareed Zakaria: Uluslararası sahnede yerel sahneden daha iyimser olduğumu itiraf 
etmeliyim. Yurtiçinde bu çok alışılmadık durumla karşı karşıyayız. 1992'den bu yana, 
Cumhuriyetçi Parti'nin başkan adayı, oyların çoğunluğunu yalnızca bir kez kazandı. Bu, 
Cumhuriyetçiler arasında, çoğu zaman hem etik hem de yasal olarak şüpheli olan en agresif 
araçları kullanarak iktidarı sürdürme konusunda öfkeli bir kararlılık yarattı. Seçici Kurul ve 
Senato bu çabalarında onlara çok yardımcı oluyor. Ancak, çıkmaza girmiş bir sistem ve 
tarihsel olarak nadir görülen türden gerçek bir politik felçlik üretir. Dolayısıyla mücadele, 
ABD'nin dünyanın örnek alacağı bir demokrasi olarak işlemeye devam edip edemeyeceğiyle 
ilgilidir. Birleşik Devletler'in bir tiranlığa dönüşmek üzere olduğu konusunda uyarıda bulunan 
o telaşlılardan biri değilim. Ancak, reformun imkansız hale geldiği çok işlevsiz bir demokrasi 
haline gelebilir. Göçmenlikle, altyapıyla, sağlıkla ve eğitimle mücadele etmek için reformlara 
ihtiyacımız var. Bunların hepsi dağınık, yetersiz bir çıkmazda sıkışmış durumda. Ve eğer bu 
devam ederse, haklısınız, ülkenin yapıcı bir uluslararası rol oynaması gittikçe zorlaşacak. 
Hâlâ, tarihin daha geniş yayının tüm dünyada ilerlemeye doğru eğildiğini düşünüyorum. 
Ancak, herhangi bir ülkede pek çok aksilik ve uzun dönemli bozulmalarla birlikte çok 


karmaşık, dağınık ve şiddetli bir süreç olabilir. Bu nedenle bugün Amerika'da işleri daha iyi 
hale getirmek için çalışmak zorunludur. Ve daha iyi işleyen, kendinden emin, açık bir 
Amerika'nın tüm dünya için iyi bir şey olacağına inanacak kadar o göçmenin inancına hâlâ 
sahibim. 


Jonathan Tepperman, Fareed Zakaria, 15 Ocak 2021, Foreign Policy 


(Jonathan Tepperman, Foreign Policy dergisinin 2017-2020 yılları arasında genel yayın 
yönetmeni olarak üç yıl çalıştıktan sonra sonra Kasım 2020'de Foreign Policy'nin baş 
editörlüğünü üstlenmiştir. Fareed Zakaria, CNN'deki Fareed Zakaria GPS'nin sunucusu ve 
yazarıdır.) 


SUÇÜSTÜ YAKALANMAK; GERÇEKLER DEĞİL KORKU ÜZERİNE KURULU 11 
COVID VARSAYIMI 
Tamer Güner, 02.09.2020, Sonsuz Ark, Stratejik Araştırma, Çeviri 


Sonsuz Ark'ın Notu: 


Çevirisini yayınladığımız analiz Coronavirus-Covid-19 salgını ile ilgili hemen her şeyi 
nitelikli bir sorgulama bilinci ile ele alan, alternatif medya / bağımsız haber sitesi The 
Freedom Articles'ın editörü Makia Freeman'a aittir ve Covid-19 salgınına karşı bilinçli 
tutum alınmasına odaklanmıştır... Analistin, "Yakından baktığınızda, COVID ile ilgili tüm 
resmi anlatının, kum üzerine inşa edilmiş bir kart evi olduğunu fark edeceksiniz. Resmi anlatı 
detaylı incelemeye karşı dayanıksızdır. Bu bilgi, COVID çılgınlığına yakalanmış ve beyni 
yıkanmış bir dünyada aklı başında ve özgür kalmanın anahtarıdır. Herkese duyurun. Kanıt, 
enformasyon ve bilgi varsayımları ve cehaleti ortadan kaldıracaktır." cümlesi ile ulaştığı 
sonuç önemlidir. Okurlarımız ve ülkemiz yöneticileri için ciddi bir zihinsel arka plan 
oluşturacağına inandığımız Covid-19 ile ilgili bu tür metinleri yayınlamaya devam edeceğiz. 


Busted: 11 COVID Assumptions Based on Fear not Fact 


İnsanların COVID hakkında yaptığı varsayımlar, ne kadar tehlikeli olduğu, nasıl yayıldığı ve 
onu durdurmak için ne yapmamız gerektiği; sözüm ona SARS-CoV2 virüsünden çok daha 
fazla kontrolden çıkmış durumda. Bu "'pandemi"'yi çevreleyen soğukkanlılıkla hesaplanmış 
propaganda kampanyası amacına ulaştı. 


Her açıdan gelen bir dizi çelişkili bilgiyle kuşatılmış olan insanlar, genel olarak kafa 
karışıklığına yenik düştüler. Bazıları durumu anlamaya çalışmaktan vazgeçerek uzun süreden 
beri sahip oldukları haklardan vazgeçmek anlamına gelse bile resmi direktiflere uymanın daha 
kolay olduğunu gördü. 


Aşağıda, eğer inanıyorsanız, sizin "Yeni Normal'in robotik, çılgın ve anormal koşullarına - 
tarama, test etme, temas takibi, izleme, gözetim, maske takma, sosyal mesafe, karantina ve 
izolasyon ve sıradaki zorunlu aşılama ve mikroçip yerleştirme gibi - boyun eğme olasılığınızı 
artıracak yaygın olarak kabul edilen COVID varsayımlarının bir listesi bulunmaktadır. 


Varsayım 1: COVID Ölümlerini Sayma Yöntemi Mantıklı ve Doğrudur 


COVID salgını konusundaki büyük varsayımlardan bir tanesi de, sayıların özellikle de ölü 
sayılarının doğru olduğudur. Yine de hiçbir şey gerçeğin ötesinde olamaz. Dünyanın her 
tarafindaki birçok ülkeden, yetkililerin ölümleri hiçbir anlam ifade etmeyecek şekilde 
saydığına dair, teyit üstüne, teyit üstüne, teyit aldık. 


Eğer mantıklı ve doğru olmak istiyorsanız bu durumun hiçbir anlamı yok; ancak sayıları 
yapay olarak şişirmeye ve olmadığı halde bir pandemi izlenimi yaratılmaya çalışılıyorsa bu 
mükemmel bir anlam ifade ediyor. El çabukluğu, virüsle ölen insanların virüsten dolayı 
ölenlerle birlikte sayılmasıyla sağlanıyor. Tek başına bu numara, sayıları büyük ölçüde 
çarpıtmaktan ve 'resmi' ölüm sayımını herhangi bir pratik değeri olmayan anlamsız bir 
saçmalığa dönüştürmekten sorumludur. 


Varsayım 2: COVID için Yapılan PCR Testi Doğrudur 


Önceki makalelerde ele aldığım gibi, DNA dizilerini milyonlarca ve milyarlarca kez 
kopyalayabilen PCR testi (Polimeraz Zincir Reaksiyonu) bilim adamı Kary Mullis tarafından 
bir üretim tekniği olarak icat edildi, teşhis aracı olarak değil. Ancak COVID veya SARS- 
CoV2, Koch'un postulatlarını karşılamıyor. Dünyayı bloke eden virüs, bugüne kadar hiçbir 
zaman izole edilmedi, saflaştırılmadı ve yeniden enjekte edilmedi; başka bir deyişle, hiçbir 
zaman varlığı ve hastalığın nedeni olduğu 90100 kanıtlanamadı. Bir hastalığın nedenini 
belirlemek için kullanıldığında, PCR testinin birçok kusuru vardır: 


l. Sonuçlarının karşılaştırılacağı altın standart yoktur (COVID, Koch'un 
varsayımlarında başarısızdır); 
2. Test, genetik kodu (RNA dizileri) algılar ve büyütür, ancak bu RNA dizilerinin 
viral kaynaklı olduklarına dair hiçbir kanıt sunmaz; 
3. PCR, kendi başına bir virüsü değil, viral genomun küçük parçalanmış bir 
parçasını tespit eder. Virüsten geriye çok küçük parçalanmış kısımlar kaldığı sürece 
test pozitif çıkacaktır çünkü PCR yöntemi viral genetik materyalin en küçük kısmını 
bile çoğaltır. Virüs devre dışı bırakılmış veya ölmüş olabilir, ancak PCR testi size 
bunu gösterme yecektir; 
4. Çok sayıda yanlış pozitif sonuç üretir; 
5. PCR testi, kullanılan döngü veya amplifikasyonların sonuçta keyfi olarak 
seçilen sayılarına bağlı olarak, tamamen zıt bir sonuç (pozitif veya negatif) verebilir. 
Bazı hastalıklar için, döngü sayısını 35'e düşürürseniz, herkesi negatif gösterebilirken, 
bunları 35'in üzerine çıkarırsanız, herkesin pozitif görünmesine neden olabilirsiniz; 
6. Pek çok hasta sonraki günlerde PCR testi yaptırdığında pozitiften negatife 
gidip gelir; ve 
7. Olumlu bir sonuç bile, keşfedilen "virüsün" hastalığın nedeni olduğunu garanti 
etmez! 
Özetle PCR testi virüsleri belirlemez veya izole etmez; patajonlere ait RNA dizilerini 
sağlamaz; hasta örneklerini karşılaştırmada bir dayanak oluşturmaz ve enfekte olmuş bir 
örnekle enfekte olmamışı ayırt edemez. Bu nedenlerle PCR testi inanılmaz derecede 
kullanışsızdır. Aşağıda "COVID19 PCR Testleri Bilimsel Açıdan Anlamsızdır" başlığını 


taşıyan makaleden bir alıntı yer alıyor: 


Testlerin, tam olarak hassasiyet ve özgünlük anlamında kesinliklerinin belirlenebilmesi için 
uygun olan en kesin metot anlamına gelen Altın Standart'a göre değerlendirilmesi gereklidir. 
Örnek olarak hamilelik testinde altın standart hamileliğin bizzat kendisidir. 


Ancak Avustralyalı enfeksiyon hastalıkları uzmanı Sanjaya Senanayake, ABCTV'deki bir 
mülakatta kendisine sorulan "COVID-19 testi ne kadar doğrudur?" sorusuna şu cevabı 
vermiştir; 


"Kandaki [bakteri] altın stafilini almak için yeni bir testimiz olsaydı, bunun için zaten kan 
kültürlerine sahibiz ve bunlar onlarca yıldır kullandığımız altın standardımızdır, bu yeni testi 
bununla karşılaştırabiliriz. Ancak COVID-19 için altın standart bir testimiz yok. " 


Bristol Üniversitesi'nden Jessica C. Watson bunu doğruluyor. Watson, kısa süre önce The 
British Medical Journal'da yayınlanan "Bir COVID-19 test sonucunun 
yorumlanması" başlıklı makalesinde, "COVID-19 testi için bu kadar net bir "altın 
standart"'ın bulunmadığını" ifade ediyor. 


İşte CDC ve FDA tarafından PCR testi ile ilgili itiraf: 


"Viral RNA tespiti, bulaşıcı virüsün varlığını veya 2019-nCoV'nin klinik semptomlara neden 
olan ajan olduğunu göstermeyebilir ... bu test diğer bakteriyel veya viral patojenlerin neden 
olduğu hastalıkları ekarte etmemizi sağlamaz." 


Doğruluk, COVID PCR testini tanımlamak için kullanacağım son kelime olurdu, ancak şu 
anda COVID için dünya çapında kullanılmakta olan standart bir testtir. Birçok COVID 
varsayımının bir başka muhteşem örneği. Çıkın bakalım bu işin içinden... 


Varsayım 3: COVID için Antikor Testi Doğrudur 


COVID PCR testlerinin kusurlu ve anlamsız olduğunu son bölümü okuyarak fark ettiyseniz, 
COVID antikor testleri ile daha fazla saçmalığa hazır olun. Antikor testleri, ayrıca seroloji 
veya serolojik testler olarak da bilinirler. "COVID Antikor Testleri: Karşınızda Daha 
Fazla Düzenbazlık ve Dolandırıcılık" başlığını taşıyan makalemde ele aldığım gibi, antikor 
testlerinin gerçekten işe yaramamasının ve istediğiniz şekilde yorumlanabilmelerinin birçok 
nedeni vardır: 


l. Eski kan numuneleri COVID antikorları içerir, bu nedenle bir test antikor 
bulursa, bunlar yıllardır veya on yıllardır orada olabilir. Yakın zamanda elde edilip 
edilmediklerini anlamanın bir yolu yoktur; 


2. COVID PCR testi gibi, birçok yanlış pozitif sonuç üretirler; 
3. COVID için spesifik bile olmayan antikorları test ederler; 


4. Antikorlar aslında bağışıklığı kanıtlamaz, çünkü çok az antikorla veya hiç 
antikor olmadan hastalıkla savaşan insanlar vardır ve tersine, yüksek antikor titreleri 
veya sayıları olan ama yine de hastalananlar vardır; ve 


5. Sonuçlar istediğiniz şekilde yorumlanabilir. Antikorların varlığı, güvende 
olduğunuz ve gelecekteki COVID dalgalarına karşı bağışık olduğunuz anlamına 
gelebilir veya tersine, tehlikeli olduğunuz (şu anda hasta ve enfekte 

olduğunuz) anlamına gelebilir. Her şey yorumlamayla ilgili. 


Hımmm... tüm bu COVID varsayımları tam olarak güven verici değil, değil mi? 
Varsayım 4: COVID Vaka Sayısı Artıyor 


Burada resmettiğim alternatif görüşe kuşkuyla bakan biri bu noktada sorabilir: Peki, COVID o 
kadar tehlikeli değilse, vakalar neden artmaya devam ediyor? Cevap basit: çünkü daha fazla 
test var. Ne kadar çok test yaparsak, o kadar çok vak'a bulacağız, çünkü bu 'virüs' (gerçekte 
bir RNA dizisi) bize anlatıldığından çok daha yaygın ve bize söylenenden çok daha fazla 
asemptomatik insan var (bu da o kadar tehlikeli olmadığını gösteriyor). Önceki makalelerde 
tartışıldığı gibi, insanların yapılan testten yıllar veya on yıllar önce bu belirli RNA dizisine 
sahip olmadıklarına dair hiçbir kanıt yoktur, bu nedenle test sonuçları oldukça anlamsızdır. 


Bunun yanı sıra, genel bir kural, güç elde etmeye çalışan insanların olduğu her yerde 
dolandırıcılık olacağı ve COVID testinin bir istisna olmadığıdır. Birleşik Krallıkta, on 
binlerce koronavirüs testinin iki kez sayıldığı ortaya çıktı, muhtemelen birçok yerde bu olay 
gerçekleşiyor. Burada bulunan makalede, "tutarsızlığın büyük ölçüde aynı kişi için iki kez 
tükürük ve burun örneklerini sayma uygulamasından kaynaklandığı" ifade ediliyor. 


Ek olarak, COVID testleri, yukarıda COVID Varsayım 3'te tartışıldığı gibi birçok kusuru olan 
PCR yöntemini kullanıyor. Bu kusurların arasında, alıntılanan makalede belirtildiği gibi, 
döngü sayısına bağlı olarak sürekli değişen sonuçlar da bulunuyor: 


”... İrrasyonel test sonuçlarını gösteren makalelerin olması hiç de şaşırtıcı değil. Örneğin, 
Şubat ayında Çin'in Guangdong eyaletindeki sağlık otoritesi, insanların COVID-19 sebebiyle 
yakalandıkları hastalıktan tamamen kurtularak, "negatif" sonuç vermeye başladıklarını ve 
ardından testlerin yeniden "pozitif" çıktığını bildirdi. 


Bir ay sonra, Journal of Medical Virology'de yayınlanan bir makale, Wuhan'daki bir 
hastanedeki 610 hastadan 29'unun "negatif", "pozitif" ve "şüpheli" arasında değişen 3 ila 6 
test sonucuna sahip olduğunu gösterdi. 


Singapur'dan üçüncü bir örnek ise, neredeyse her gün 18 hasta üzerinde yapılan testlerin 
çoğunun "pozitif" ten "negatif" e sonra yeniden "pozitife" en az bir kez değişim gösterdiği; bir 
hastada ise bu değişimin beş kez gerçekleştiğini gösteren bir çalışmadır. 


Çin Tıp Bilimleri Akademisi başkanı Wang Chen bile Şubat ayında PCR testlerinin "sadece 
yüzde 30 ila 50 oranları arasında doğru" olduğunu kabul etti; Milford Moleküler Teşhis 


Laboratuvarı'ndan Sin Hang Lee, 22 Mart 2020'de WHO'nun koronavirüs müdahale 
ekibine ve Anthony S. Fauci'ye bir mektup göndererek şunları söyledi: 


"Sosyal medyada, insan örneklerinde SARSCoV-2 RNA'yı tespit etmek için kullanılan RT- 
qPCR [Ters Transkriptaz kantitatif PCR] test kitlerinin birçok yanlış pozitif sonuç ürettiği ve 
bazı gerçek pozitif vakaları tespit etmek için yeterince hassas olmadığı yaygın olarak 
bildirilmektedir. " " 


Varsayım 5: COVID için Termal Görüntüleme / Tarama Etkilidir 


İnsanların ateşini, başlarına silah doğrultarak ölçmek apaçık bir koşullandırmadır. Devletin 
tamamen gücü elinde bulundurduğuna, kafanıza silah benzeri bir cihazı hedefleyebileceği ve 
buna karşı boyun eğmekten başka bir şey yapma gücünüzün bulunmadığına yönelik bilinçaltı 
mesaj gönderir. Pratik düzeyde, insanların ateşini ölçmenin viral yayılmayı durdurmada hiçbir 
etkisi yoktur. Birinin ateşi yüksek olsa bile, bu ne anlama gelmektedir? 


İnsan vücut sıcaklıklarında doğal bir değişim vardır; herkes birbirinden biraz farklı bir vücut 
sıcaklığına sahiptir. Ayrıca, ateşiniz yükselmiş olsa bile, bunun nedeni sadece egzersiz 
yapmanız, uçağa yetişmek için koşmanız, biriyle kızgın bir konuşma yapmanız, stresli bir 
telefon çağrısı almanız, itaatsiz bir çocuğu disipline etmek zorunda olmanız vb. olabilir. Sizi 
strese sokan ve rahatsız eden her şeyi düşünün veya tansiyonunuzu yükselten, bunlar da 
yüksek bir sıcaklığa neden olabilir. 


Antikor testi için de benzer durum geçerlidir; test bir sonuç gösterebilir, ancak sonuç o kadar 
çok farklı şekilde yorumlanabilir ki, bu durum sonucu bilim açısından anlamsız kılar (kontrol 
açısından çok önemli bir nokta olmasına rağmen). 


COVID-19 Testi: Ne Yapıyoruz? "Pozitif" Test Neyi Gerçekleştirir? 
Varsayım 6: Asemptomatik İnsanlar Hastalığı Yayabilir 


İnsanların beyinlerine zorla sokulmaya çalışılan ve hala büyük zararlar veren diğer bir 
propaganda malzemesi de, herhangi birinin taşıyıcı olabileceği ve bu nedenle başkalarına da 
hastalık bulaştırabileceği fikridir. Bu fikir, sadece günlük yaşamlarına devam etmeye 
çalışmakta olan insanlarda endişe, korku ve hatta paranoya yaratma etkisine sahiptir. Ancak 
asemptomatik kişilerin hastalığı yayabileceği fikri endişelenecek bir şey değildir. 


Mayıs 2020'de yayınlanan asemptomatik SARS-CoV-2 taşıyıcılarının bulaştırıcılığı üzerine 
Çin kaynaklı bir çalışmada 455 denek, asemptomatik SARS-Co V2 taşıyıcılarına maruz 
bırakılmış, 455 deneğin hiçbiri de enfekte olmamıştır! 


DSÖ (Dünya Sağlık Örgütü) yetkilisi Dr. Maria van Kerkhove geçen Haziran ayında MSN 
CNBC tarafından yapılan haberde şu şekilde yer almıştır (ancak Kerkhove daha sonra 
yorumlarını geri almıştır). : 


Dünya Sağlık Örgütü'nün 'yeni çıkan hastalıklar ve zoonoz' birimi başkanı Dr. Maria Van 
Kerkhove, Cenevre BM merkezinde verdiği bir haber brifinginde: "Elimizdeki verilerden, 
asemptomatik bir kişinin aslında ikincil bir bireye hastalık bulaştırması hala nadir 
görünmektedir. Bu çok nadir bir durumdur" dedi. 


Görselin çevirisi: 


Okulların yeniden açılmasına yönelik yeni CDC talimatları; 


. İki yaşından büyükler maske takmalıdır. 

. Hiçbir eşya veya kaynak paylaşımı yapılmamalı, tüm eşyalar kişisel odalarda veya 
etiketli dolaplarda tutulmalı; elektronik cihaz, oyuncak, oyun, öğrenim materyali paylaşımı 
yapılmamalıdır. 

. Sıralar birbirinden 6 fit (Çev:182,927 cm) uzaklıkta bulunmalı ve hepsi aynı yöne 
bakmalıdır 

. Okul servislerinde mesafe korunmalı-her koltukta bir çocuk olmak üzere bir sıra 
atlanarak oturulmalıdır. 


. 6 fitlik mesafenin bırakılamadığı yerlerde çocuklar arasına paravanlar 
yerleştirilmelidir. 

. Koridorlar tek yönlü olmalı; kaldırım ve duvarlara şeritler çekilerek çocuklar arasında 
6 fitlik mesafe olması sağlanmalıdır. 

. Toplumsal ortaklaşa alan, kafeterya ve çocuk parklarına izin verilmemelidir. 

. Tuvaletlerdeki lavabolar arasında fiziksel bariyerler veya siperlikler bulunmalıdır. 

. Kafeterya yiyecekleri yerine sadece ön ambalajı bulunan çanta veya kutulardaki 
yiyeceklere izin verilmeli; çocuklar yiyeceklerini sınıfta yemelidir. 

. Okul gezilerine, toplantılara veya okul dışı organizasyonlara izin verilmemelidir. 
Gönüllü ve ziyaretçilerin sayısı sınırlandırılmalıdır. 

. Gün boyunca aynı çocuklar aynı eğitim personeli ile birlikte bulunmalı, gruplar veya 
öğretmenler arasında değişim olmamalıdır. 

. Çocukların okullara giriş ve çıkış saatleri kalabalık oluşturmayacak şekilde 
düzenlenmelidir. 


. Gün içinde imkan dahilinde sağlık ve sıcaklık kontrolleri gerçekleştirilmelidir. 
. Gün boyunca temizlik ve dezenfekte kurallarına uyulmalı ve eller sık sık yıkanmalıdır. 


Varsayım 7: Okulların Çok Katı Kısıtlayıcı Önlemleri Kabul Etmesini Sağlamak COVID'in 
Yayılmasını Durduracaktır 


Etrafta dolaşan birçok COVID varsayımlarından bu ve sonraki, çocukların COVID 
yayılmasının önemli bir kaynağı olduğu fikrine dayanıyor. Hayır değiller! WorldOMeter'den 
alınan rakamlar, 0-17 yaş arası çocukların dünyadaki COVID ölümlerinin 0,02-0,06 
aralığında bir yüzdeye sahip olduğunu göstermektedir; bu da aslında sıfır demektir. 


Bu arada, CDC tarafından elde edilen lobaratuvar teyitli 149.760 COVID-19 vakasına ait 
veriler; “hasta yaşı bilinen 149.082 (% 99.6) vaka arasında 2.572 (% 1.7) tanesinin 18 
yaşından küçük çocuklar olduğunu” gösteriyor ki bu da aynı şekilde çok küçük bir orandır. 
Bunu akılda tutarak, CDC'nin niyeti çocukları koşullandırmak ve insanlıktan çıkarmak 
değilse, neden (yukarıda resmedilen ve bu bağlantıda tam olarak yer alan) bu acımasız 
yönergeleri Amerikan okul çocukları için yayınlamaktadır? 


Varsayım 8: Devletin Çocukları COVID Pozitif Ebeveynlerden Kaçırması İyi Bir Fikirdir 


COVID'i bahane olarak kullanan hükümet, çocukları (ailelerinden) kaçırmaya başladı. 17 
Haziran 2020 tarihli bu makalede, “LA İdari Bölge Çocuk ve Aile Hizmetleri Departmanı'nın 
(DCFS) mahkemelere, COVID-19 testi pozitif çıkan ebeveynlerin elinden bir çocuğun fiziksel 
velayetinin alınmasını nasıl önerdiği açıklanıyor. Burada söz konusu olan, herhangi bir suç 
işlemeyen bir ebeveyndir. Yargıç DCFS lehine karar vererek çocuğu alıkoymuştur. " 


Bunun içine sinmesini bekle biraz. Devlet, bir ebeveynin (son derece kusurlu) bir testte 
COVID pozitif sonuç alması üzerine ellerinden çocuğunu çalmıştır! Birisi Z-O-R-B-A-L-I-K 
kelimesinin harflerini tek tek söyleyebilir mi? Bu durum, DSÖ yetkilisi Michael 

Ryan tarafından Mart ayında, insanların ailelerinden "güvenli ve saygın" bir şekilde 
uzaklaştırılacağı yönünde verilen uğursuz ve oksimoronik uyarının bir sonucudur. Ryan şu 
ifadeleri kullanmıştır: 


"Bazı açılardan hastalığın iletimi, sokaklardan aile birimlerine geri çekildi. Şimdi gidip 
ailelere bakarak hasta olabilecek kişileri bulmamız ve onları uzaklaştırarak güvenli ve saygın 
bir şekilde izole etmemiz gerekiyor." 


Mercola.com 'da yer alan habere göre CDC, yeni doğanların COVID testi için doğumda 
ebeveynlerinden ayrılmasını öneriyor. İnsanlar olan bitene uyanmadan önce durumun ne 
kadar kötüleşmesi gerekiyor? 


Varsayım 9: Sosyal Mesafe Sağlam Bilimsel Kanıtlarla Desteklenmektedir 


Temelsiz COVID varsayımlarından bir diğeri, tüm bu sosyal mesafe veya fiziksel mesafenin 
sağlam bilimsel kanıtlarla desteklendiğidir. Bu doğru değil. Mesafe ister 6 fit, ister 1,5 metre 
veya 2 metre olsun; buna göre virüs, hangi ülkede bulunduğuna bağlı olarak farklı mesafelere 
sıçrayabiliyor gibi görünüyor. "Feci iki metre kuralını destekleyen hiçbir bilimsel kanıt yok" 


başlığını taşıyan makaleye göre: 


“Dikkate değer Lancet incelemesi, bir metre veya daha fazla fiziksel mesafeyi destekleyen 
172 çalışmadan kanıt sağladı. Bu etkileyici görünebilir, ancak tüm çalışmalar geriye dönüktü 
ve bulgularının güvenilirliğini zayıflatan önyargılardan muzdaripti. " 


Bu arada İngiltere hükümet danışmanı Robert Dingwall şunları söyledi: 


"Topluma, ekonomiye ve nüfusun fiziksel ve ruhsal sağlığına ciddi zarar vermeden (sosyal 
mesafe önlemlerini] sürdüremeyiz ... Gerçekten bir kanıt temeline sahip olmayan bazı 
önlemlere uymanın çok daha zor olacağını düşünüyorum.. Demek istediğim, iki metre kuralı 
ansızın icat edildi... Bir metrelik mesafe için klinik ve deneysel ortamlarda yapılan iç mekan 
çalışmalarından elde edilen belli miktarda bilimsel kanıt var. İki metrelik mesafe için ise 
hiçbir zaman bilimsel bir temel var olmadı, bu bir tür pratik kural. Ancak üzerine kurulu 
olduğu bir tür titiz bilimsel literatür bulunmuyor. " 


Elbette, sosyal mesafenin işe yaradığı varsayımı, bulaşıcı ve tüm hastalığın tek nedeni olan, 
farklı ve izole edilmiş bir SARS-CoV2 virüsünün var olduğu varsayımına dayanmaktadır ki 
bu da kanıtlanmamıştır. 


Varsayım 10: Sağlıklı İnsanların Maske Takması Sağlam Bilimsel Kanıtlar Tarafından 
Desteklenmektedir 


Bugün için sondan bir önceki varsayım, birçoklarının yüz bezleri ve yüz bebek pedleri 
demeye başladığı harika maskeler konusudur. Pek çok kişinin hala bağlı kaldığı COVID 
varsayımlarından biri, maske takmanın sağlıklı bireyleri virüsler nedeniyle hastalanmaktan 
koruduğu için "saygılı" bir eylem olduğudur. Bu düşünce açıkça yanlıştır. 


"Gerçekleri Örten Maskeyi Çıkarmak: Çalışmalar, İnsanlığı Ortadan Kaldıran 
Maskelerin Sizi Güçten Düşürdüğünü ve Korumayacağını Gösteriyor" adını taşıyan bir 
önceki makalede de anlatıldığı gibi; maskeler sağlıklı insanlar için değil cerrahlar veya zaten 
hasta olan kişiler için tasarlanmıştır. Hasta insanların büyük solunum damlacıkları yoluyla bir 
hastalığı yaymasını durdururlar; iyi insanları korumak için hiçbir şey yapmazlar. Aslında, 
oksijen akışını kısıtlayarak yetersiz oksijenasyona (hipoksi) neden olurlar, bu da yorgunluğa, 
halsizliğe ve daha düşük bir bağışıklığa neden olur. 


Daha düşük bir bağışıklığın sonucunda ise... hastalığa daha fazla yatkınlık oluşur. Daha önce 
yazdığım gibi, birçok kişinin kullandığı - kumaştan ev yapımı- maskelerin nanometre 
(nanometre = 104-9 metre veya 0.000000001 metre) ile ölçülen bir virüsü durduracağını 
düşünmek bir şakadan ibarettir. Bunlar bir virüsü durdurmayacak, ancak sıcak ve nemli 
koşullar nedeniyle mikropların gelişmesini sağlayacak bir yuva haline gelecektir. 


Bilimsel olarak düşünenler için, Dr. Russell Blaylock durumu şöyle açıklıyor: 


“Bu bulguların önemi, oksijen seviyelerindeki düşüşün (hipoksi) bağışıklıkta meydana 
getirdiği bir bozulma ile ilişkili olmasıdır. Çalışmalar, hipoksinin, CD4 * T-lenfosit adı 
verilen viral enfeksiyonlarla savaşmak için kullanılan ana bağışıklık hücrelerinin türünü 
inhibe edebileceğini göstermiştir. Bunun nedeni, hipoksinin, T lenfositlerini inhibe eden ve 
Tregs adı verilen güçlü bir bağışıklık inhibitör hücresini uyaran 'hipoksi indüklenebilir faktör- 
1 (HIF-1)' adı verilen bir bileşiğin düzeyini artırmasıdır. Bu durum, COVID-19 dahil herhangi 
bir enfeksiyona yakalanma ve bu enfeksiyonun sonuçlarını çok daha ağır hale getirme 
aşamasını belirler. Esasen, maskeniz sizi çok daha yüksek bir enfeksiyon riskine sokabilir ve 
çok daha kötü bir sonuca neden olabilir. " 


Varsayım 11: Ayrım Gözetmeyen Katil Virüslerin Bulunduğu Bir Dünyada Yaşıyoruz 


Tüm bu sahte pandeminin en büyük varsayımı, virüslerin, türler arasında geçiş yapabilen ve 
insanları enfekte etmek için havadan insanların vücutlarına atlayabilen ayrım gözetmeyen 
katiller olduğu yönündedir. Aslında, sıradan bir virüsün doğası, sizi korkutmak ve toksik 
ürünlerine (Büyük ilaç şirketlerinin petrokimyasal ilaçları ve aşılar) olan talebi artırmak için 
mikrop teorisini ve bulaşma efsanesini destekleyen Tıp Endüstrisi tarafından körüklenen ana 
akım bilim tarafından tamamen yanlış anlaşıldı. Virüsler şeytanlaştırıldı. 


"Virüs Muammasının Derinliklerinde - Her şeyi Sorgula" gibi daha önceki makalelerde 
tartışıldığı gibi, virolog Dr. Stefan Lanka virüslerin hastalığa neden olmadığı gerçeğini açığa 
çıkardı. Lanka 2017 senesinde, kızamığa bir virüsün neden olmadığını kanıtladığı Almanya 
Yüksek Mahkemesi'ndeki davayı kazanmasıyla ünlüdür. Lanka şöyle yazıyor: 


“Haziran 1954'ten bu yana, bir test tüpünde doku ve hücrelerin ölümü, bir virüsün varlığının 
kanıtı olarak görülüyor... bilimsel mantık ve bilimsel davranış kurallarına göre, kontrol 
deneyleri yapılmalıydı... Bu kontrol deneyleri, bu güne kadar resmi bilim tarafından asla 
gerçekleştirilmedi. Kızamık virüsü davası sırasında, bu kontrol deneyini yapmak için 
bağımsız bir laboratuvarı görevlendirdim ve sonuç; dokuların ve hücrelerin, tıpkı "enfekte" 
olduğu iddia edilen materyalle temas ettiklerinde olduğu gibi, laboratuvar koşullarından 
dolayı öldüğü oldu." 


Başka bir deyişle, hücreler bir virüs tarafından enfekte oldukları için değil, açlıktan ve 
zehirlenmeden (vücuttan aldıkları enerji ve besinlerden ayrıldıkları ve hücre kültürüne toksik 
antibiyotikler enjekte edildiği için) dolayı ölmektedir. "Virüslerle ilgili yanlış düşünceler: 
Virüslerin gerçek doğası" adlı bu harika video sunumu izlenmeye değer. Virüslerin 
doğasıyla ilgili birçok çarpıcı gerçeğin ana hatlarını çiziyor, örneğin: 

. Virüsler, hücrelerinizin içinden oluşturulur; vücudun dışından gelmez 

. Vücudun bir dış tehdit tarafından istila edilmesi nedeniyle değil, sistemik toksisitenin 
bir sonucu olarak ortaya çıkarlar. 


. Virüsler, vücut dokusu canlı bakteriler veya mikroplar için zehirlenmeden 
beslenemeyecek kadar toksik olduğunda toksik maddeyi çözer. Virüsler olmadan insan 
vücudu homeostazı sağlayamaz ve sistemik toksisite karşısında kendini ayakta tutamaz. 


. Virüsler çok özeldir. Vücuttaki belirli dokuları çözerler. Bunu antikorların yardımıyla 
yaparlar. 


° Vücudunuzda ne kadar fazla toksisite varsa, o kadar fazla viral aktiviteye sahip 
olursunuz. 
. Bir virüsün tek vektör aktarımı kan transfüzyonu veya aşılardır; aksi takdirde virüsler 


bir vücuttan diğerine atlayarak size bulaşamaz. 


. Virüsler doğaları gereği ayrımcıdır ve vücut tarafından belirli bir amaç için 
yapılmıştır. Ayrım gözetmeyen katiller değillerdir. 


. RT-PCR testi (kısaca PCR testi) virüsün kendisini değil, virüsten arta kalan genetik 
materyali gözlemler (Bkz. Varsayım 2) 


Sonuç: Tüm COVID Varsayımlarınızı Sorgulama Zamanı 


İyi haber şu ki, bunlar varsayımlar; gerçekler değil. Yakından baktığınızda, COVID ile ilgili 
tüm resmi anlatının, kum üzerine inşa edilmiş bir kart evi olduğunu fark edeceksiniz. Resmi 
anlatı detaylı incelemeye karşı dayanıksızdır. Bu bilgi, COVID çılgınlığına yakalanmış ve 
beyni yıkanmış bir dünyada aklı başında ve özgür kalmanın anahtarıdır. Herkese duyurun. 
Kanıt, enformasyon ve bilgi varsayımları ve cehaleti ortadan kaldıracaktır. 


Makia Freeman, 2 Temmuz 2020, The Freedom Articles (Not; Analiz orijinal linkten 
açılmadığı taktirde lütfen bu linki tıklayınız) 


(Makia Freeman, alternatif medya / bağımsız haber sitesi The Freedom Articles'ın editörü; 
Cancer: The Lies, the Truth and the Solutions'ın yazarıdır, http://ToolsForFreedom.com'da 
kıdemli araştırmacıdır. Freeman'ın yazıları, Steemit ve Parler sitelerinde yer almaktadır.) 
Kaynaklar: 


https://Www.bitchute.com/video/9GWhÇ4v9H53E/ 
https://Wwww.youtube.com/watch ?v—g5f 6ltv7ol 
https://Www.youtube.com/watch ?v—3Fic2dIKlhw 

https: /thefreedomarticles.com/covid- 19-umbrella-term-fake-pandemic ... 
https: /off-guardian.org/2020/06/27/covid19-per-tests-are-scientifi ... 
https://Wwww.fda.gov/media/134922/download 

https: /thefreedomarticles.com/covid-antibody-tests-here-comes-more ... 
https: /www.telegraph.co.uk/global-health/science-and-disease/tens -... 
https://Wwww.ncbi.nlm.nih.gov/pmc/articles/PMC7219423/ 

https: /www.cnbc.com/2020/06/08/asymptomatic-coronavirus-patients-a ... 
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BİLİM NEDEN SİYASET DÜNYASINDA DEVRİM YAPMALI? 
Seçkin Deniz, 25.08.2020, Sonsuz Ark, Çeviri, Çeviri ve Yansımalar 


Sonsuz Ark'ın Notu: 


Çevirisini yayınladığımız analiz, San Sebastiân Donostia Uluslararası Fizik Merkezi (DIPC) 
Ikerbasque (Bask Bilim Vakfı/İspanya) araştırmacısı ve Columbia Üniversitesi (ABD) 
sinirbilim profesörü Rafael Yuste ve IBM'in araştırma kolunu yöneten bilgisayar ve elektrik 
mühendisliği doktoru Darío Gil'in ortak çalışmasıdır ve Covid-19 Salgını ile birlikte ortaya 
çıkan ihtiyaç dikkate alınarak bilim adamlarının toplumların yönetişim organlarında etkili 
olmasının zorunlu olduğuna odaklanmakta ve Uluslararası Bilimsel Rezervler (International 
Scientific Reserves) gibi yeni birlikler ve organlar oluşturmak gerektiğini vurgulamaktadır. 
Analistlerin, Covid-19 salgını dolayısıyla oluşturulacak yeni küresel organların ya da 
birliklerin gerekçelerini, "Ekonomik refah arzusuyla birlikte savaşın dehşetini aşma ihtiyacı, 
daha önceki bölgesel ve küresel işbirliği örneklerini harekete geçirdi; Avrupa Birliği, Dünya 
Bankası, Uluslararası Para Fonu (IMF) ve Dünya Ticaret Örgütü'nün (WTO) ortaya 
çıkmasıyla birlikte Birleşmiş Milletler ve NATO ittifakının kurulmasına yol açtılar." şeklinde 
açıklamaları dikkat çekicidir ve bahse konu salgının Küresel Satanist Çete tarafından bütün 
insanları kontrol edecek, aşı, çip yerleştirme, izleme gibi amaçlarla kasten çıkarıldığını 
düşünen milyarlarca insanı tedirgin edici bir içeriğe sahiptir. Çünkü Avrupa Birliği, Dünya 
Bankası, Uluslararası Para Fonu (IMF) ve Dünya Ticaret Örgütü (WTO), Birleşmiş Milletler 
ve NATO, Küresel Satanist Hükümet tasarlayan bu çetenin kurduğu ve kuruldukları andan 
itibaren dünyayı kan gölüne çevirerek bütün insanlığın acı çekmesine, sömürülmesine, 
değersizleştirilmesine ve dinsizleştirilmesine aracılık etmiş olan kurumlardır. Analistlerin, 
aralarında Bill Gates'in sahip olduğu şirketlerin de bulunduğu bir Konsorsiyum'u bahse konu 
yeni birliğin patronları ve destekçileri arasında sayması ilginçtir... Eğitim, göç, suç, siyaset ve 
din ile ilgili araştırma yapan, "Sonunda, sadece İsa Mesih bizi kurtarabilir" diyen, 
İslamofobik, muhafazakar hıristiyan olarak "Başkanımız" dediği Trump'ı da sorgulayan 
Trump destekçisi Leo Hohmann'ın "Küreselciler COVID-19*u Kullanarak BM'nin Gündem 
2030 “Cesur Yeni Dünya” Projesini Programlanandan 10 Yıl Önce Yürürlüğe 

Koyuyor" başlıklı analizi yaşananları yorumlamamıza yardımcı olabilir. Analizin 
yayınlanmasından aylar önce Türkiye, Covid-19 ile mücadele sürecinde Cumhurbaşkanı 
Erdoğan'ın talimatı ile 10 Ocak 2020 tarihinde Sağlık Bakanı Fahrettin Koca 

başkanlığında 'Sağlık Bakanlığı Koronavirüs Bilim Kurulu' adında, Enfeksiyon, 
mikrobiyoloji, viroloji, iç hastalıkları, yoğun bakım ve göğüs hastalıkları alanında 
üniversitelerde akademisyen olarak çalışan tıp bilimcilerinin bulunduğu 38 kişiden oluşan bir 
danışma kurulu oluşturmuş ve politikalarını bu kurulun önerileri dikkate alınarak aldığı 


kararlar doğrultusunda başarıyla uygulamıştır. Ayrıca, toplumun talepleri doğrultusunda, yine 
Sağlık bakanı Fahrettin Koca başkanlığında Koronavirüs salgınında sosyoloji, iletişim, 
psikoloji, din sosyolojisi, istatistik gibi alanlarda çalışacak 'Toplum Bilimleri 

Kurulu' oluşturulmuştur. Sağlık Bakanı'nın ilk toplantıdaki açıklaması analizin ulaşmak 
istediği nihai hedefin somut bir özeti gibidir: “Pozitif bilimlerin sınırlayıcı yapısının ötesinde, 
yaratıcı dinamikleri hesaba katan toplum bilimleri mensuplarını salt bir bilim kurulu olarak 
değil, bir beyin fırtınası grubu olarak da görme eğilimindeyiz. Bilgiye ihtiyacımız olduğu 
kadar, fikre ve sezgiye de ihtiyacımız var. İnsanın ve toplumun davranışı ne olacak? Bunun 
öngörüsü son derece kıymetli. Bu yeni aşamada, salgına karşı kolektif davranış paydasının, 
ana motivasyon unsurunun irdelenmesine ihtiyaç duyuyoruz. Toplum Bilimleri Kurulu, 
tavsiye kararları alacak, gerektiğinde kamuoyu ile bu kararlar paylaşılacaktır.” 


Why science should revolutionize the world of politics 


"Bilimsel düşünme biçimi, geçmişte ekonomi ve hukuk alanlarında olduğu gibi, iktidar 
alanlarına da yükseltilmelidir. Koronavirüs pandemisinin ardından, bu gibi acil durumlarla 
başa çıkmak için harekete geçebilecek Uluslararası Bilimsel Rezervler (International 
Scientific Reserves) ile ilgili organları oluşturmak acil bir ihtiyaçtır." 


Eğer sadece bilim adamlarının, doktorların, halk sağlığı uzmanlarının, epidemiyologların, 
sosyal bilimcilerin teknik bilgi birikimi artı matematiksel tahmin modellerinden elde edilen 
veriler zamanla uygulanmış olsaydı bu krizin önlenebileceğini veya en azından halk sağlığı ve 
ekonomi üzerindeki etkisinin azaltılacağını belirtmeye gerek yok. Bunun uygulandığı 
ülkelerde, uzman bilgisine dayalı hızlı karar verme süreçleri ile hem nüfus hem de ekonomi 
için elde edilen olumlu sonuçlar arasında açık bir ilişki var. 


Temel düzeyde kesinlik ve doğruluktan yoksun olan kamuya açık alandaki büyük miktardaki 
bilgide Bilimsel-tıbbi bilgi eksikliği özellikle belirgindir. Sosyal ağların yaygın bir şekilde 
kullanımı, nüfusun aldığı bilgi ve veri kalitesindeki çıtayı sık sık düşürmüştür. Ayrıca, mevcut 
bilgiler kesin, titiz ve hatta doğru olmadığında vatandaşların -ve onların kamudaki 
temsilcilerinin- doğru kararlar alması zordur. 


Urgencia de la Ciencia, FİKİRLER 07/06/2020. Crédito: Álvaro Bernis ÁLVARO BERNİS 


Hayatımızı bilim ve teknolojinin iyimser bir şekilde ilerlemesine adamış olsak da, gelecekten 
endişe ediyoruz. Sadece küresel pandemiler veya ilaca dirençli bulaşıcı hastalıklar alanında 
değil, aynı zamanda iklim değişikliği ve yapay zeka, nöroteknoloji ve biyoteknolojinin 
topluma dahil edilmesi gibi konularda olduğu gibi koronavirüsle mücadelenin önünde (itiraz 
etme-reddetme gibi) zorluklar olacağına inanıyoruz. 


Bilime olan acil ihtiyaç bu krizin ötesine geçiyor. Tıptan ve mühendisliği kapsayan geniş 
anlamda bilimden bahsediyoruz. Ne de olsa tıp, insan vücudunun bilimidir ve mühendislik, 
bilimsel keşifleri yaşadığımız dünyada uygular. Şimdi, son yıllarda modern politik 
ekonomimizin entelektüel temelini atmak için tıpkı hukukî ve ekonomik düşünceye dahil 
edildiği gibi, bilimi ve bilimsel düşünceyi iktidar koridorlarına taşımanın zamanı gelmiştir. 


Henüz ne kadar ileri gitmemiz gerektiğinin bir ölçüsü olarak, ABD Kongresi'nin 535 üyesinin 
yarısından fazlasının avukat, 17'sinin doktor ve sadece üçünün bilim adamı olduğu gerçeğini 


düşünün. 


Madrid'de bilimi destekleyen bir yürüyüş, 2017. GETTY IMAGES, MARCOS DEL MAZO / 
LİGHTROCKET 


Bilim adamlarını siyasi liderler olarak değerlendirmek yerine, hem yeni kurumlara hem de 
mevcut kurumlara bilimsel düşünce eklemeliyiz. İktisadi düşüncedeki temel kavramsal hatalar 
geçen yüzyılda tarif edilemez milyarlarca acıya neden oldu. İster salgın hastalıklarla, ister 
küresel iklim değişikliği ile mücadele ediyor olsun, bilimsel düşünme - ve bilim için gücün ve 
bilimsel kaynakların seferber olma hızı - dünyadaki milyarlarca insanın iyiliğini ve refahını 
belirleyecektir. 


Ancak bilim adamlarını ve bilimsel düşünceyi toplumun yönetişimine ve karar alma sürecine 
nasıl dahil ederiz? Şimdi bilimin devlet organlarındaki rolünü kurumsallaştırmanın zamanının 


geldiğine inanıyoruz. Önerimiz, birkaç potansiyel eylem planı içermektedir. Birincisi, 
ülkelerin hükümetlerinde bilimin rolünü güçlendirme ihtiyacı var. Bu kriz sırasında açıkça 
görüldüğü gibi, ekonomi, öncelikle sağlık ve iklim değişikliği gibi toplumun en temel 
sorunlarıyla mücadele etmemize bağlıdır. 


Bir hükümette ekonomiden sorumlu bir başbakan yardımcısının olması standart uygulama 
olduğu gibi, aynı ağırlığı taşıyan bilimden sorumlu bir başbakan yardımcısının da olması 
gerektiğini düşünüyoruz. Bu roldeki kişi, profesyonel bir bilimsel ve tıbbi geçmişe sahip 
olacak ve hükümetin sağlık, teknoloji, gelişim ve eğitim yönlerini koordine edebilecektir. 


Dünyanın hiçbir yerinde olmadığını bildiğimiz bilimden sorumlu bir başbakan yardımcısına 
ek olarak, bilimsel danışma konseylerinin herhangi bir hükümetin temel birimleri olarak daha 
titiz ve resmi olarak kurumsallaşması gerektiğini düşünüyoruz. Bu danışma konseyleri ulusal 
veya uluslararası olabilir. Küresel düzeyde faaliyet gösteren bilimsel bir danışma konseyi olan 
International Scientific Reserves'ın oluşturulması buna bir örnek olabilir. 


Mevcut hükümetin yanı sıra, parlamenter demokrasilerde faaliyet gösteren siyasi partiler, iç 
söylemlerinde ve karar alma süreçlerinde bilimin rolünü güçlendirmeye çalışmalıdır. 
Muhalefet, bilimsel bir sözcü ile bir bilimsel danışma konseyine sahip olmalıdır. Hükümetler 
ve siyasi partiler, bu profesyonelleri saflarına dahil ederek, gerçek öneme sahip konulara 
yoğunlaşabilir ve maalesef pek çok ülkede siyasi söyleme hakim olan miyopluğu 
azaltabilirler. 


Hükümetlere bilimsel rolleri dahil etmenin yanı sıra, yasama organları içinde bilimin rolünü 
güçlendirmenin gerekli olduğuna inanıyoruz. Tıpkı her parlamentonun bir hukuk müşaviri 
olması gibi, tüm parlamentoların da resmi bir bilimsel danışma organı olmalıdır. Temel bir 
bilimsel geçmişe sahip değilseniz, sizin için teknik olarak anlaşılması zor olan birçok konu 
vardır (ve daha pek çok konu olacaktır). Parlamenterler, toplumu temsil ettiklerinden ve onları 
bilinçli bir şekilde temsil etme yükümlülüğüne sahip olduklarından, önemli bir sosyal etkiye 
sahip tüm konularda ilk elden bilgiye sahip olmalıdırlar. 


Teknik bilginin yargıya dahil edilmesi de eşit derecede uygun olacaktır. Gerçek hayattaki 
vakalarda karar vermek için yasaları yorumlayan yargıçların birinci elden bilimsel bilgiye 
sahip olmaları gerekir. Aslında, en yüksek yargı organlarının danışma konseylerinin olması 
uygun olacaktır. 


Son olarak, medya, dağıttıkları bilgilerin güvenilir veri ve istatistiklere dayanmasını sağlamak 
için bilimsel bir altyapıya sahip profesyonellere sahip olmalıdır. Basın ortak bir alandır ve 
kamuoyunu etkilemek ve yaşadığımız kriz gibi krizlerde kamuoyunu uyarmak konusunda 
büyük bir sorumluluğa sahiptir. Ne yazık ki, bu salgın sırasında, dünyanın en popüler 
gazetelerinin bazılarının ön sayfalarında sık sık güvenilir verilere karşılık gelmeyen endişe 
verici tıbbi bilgiler gördük. Bu doğruluk eksikliği, toplumun geleceğe güvenle bakma 
beklentisini zedelediğinden zararlıdır. Pek çok gazetede, danışabilecekleri bilimsel geçmişe 
sahip profesyoneller vardır, ancak bilimsel danışma kurullarının varlığı yaygın veya 


kurumsallaşmış bir olay değildir. 


Bu önerileri sonuçlandırmak için, diğerleri gibi bilim ve toplum arasındaki bağı eğitim 
yoluyla güçlendirmenin her zamankinden daha önemli olduğuna inanıyoruz. Bu, okullarda 
bilime daha fazla vurgu yapılarak ve yetişkinler için bilimi yaygınlaştırarak başarılabilir. 
Bilimsel kariyerleri teşvik etmeli ve potansiyel krizlerle başa çıkmak için güçlü bir kurumsal 
sistem oluşturmalıyız, böylece bilimsel faaliyet sürdürülür ve toplumun ihtiyaç duyduğu 
çözümleri üretir. 


Bilimsel metodoloji ve düşünme, insanlığın en büyük başarıları arasındadır ve geleceğin 
zorluklarının üstesinden gelmemize yardımcı olabilecek araçlardır. Muhteşem 
profesyonellerimiz var; sağlık, bulaşıcı hastalıklar, iklim, yapay zeka, nörobiyoloji ve 
biyoteknoloji uzmanları gibi. Toplumu akıllıca geleceğe yönlendirmek için onların bilgi ve 
eğitimlerinden yararlanalım; onları her seviyede karar süreçlerine dahil etmemize izin verin. 
Bilim adamları insanlık ve hepimizin geleceği için çalıştıkları için çok sevineceklerdir. 
Onlardan yararlanalım. Bu acildir. 


International Scientific Reserves-Uluslararası Bilimsel Rezervler (Yedekler) 


Amerika Birleşik Devletleri'ndeki en önemli kurumlardan bazılarına bir göz atalım: Sosyal 
Güvenlik İdaresi, Ulusal Laboratuvarlar, Hastalık Kontrol ve Önleme Merkezleri (CDC), 
Ulusal Sağlık Enstitüleri (NIH), Ulusal Bilim Vakfı (NSF), Savunma İleri Araştırma Projeleri 
Ajansı (DARPA), NASA ve Ulusal Güvenlik Departmanı, hepsinin kökenleri Büyük Buhran, 
İkinci Dünya Savaşı, Soğuk Savaş ve 11 Eylül'e dayanmaktadır. 


Krizler her zaman kurumsal yenilenme ve yeniden icat için katalizör olmuştur ve koronavirüs 
salgını da bir istisna olmayacaktır. Şimdi de, görebildiğimiz tek şey trajedi ve acil durum 
olduğunda, oluşan koalisyonların ve ortaya çıkan çözümlerin geleceğin kurumlarının temelini 
atmasıdır. 


ABD'de tarihteki en büyük kamu-özel süper bilişim ortaklığının oluşturulması bunun en iyi 
örneğidir. Covid-19 Süper Bilişim Konsorsiyumu, süper bilgisayarların yardımıyla 
koronavirüse karşı yeni tedaviler ve aşılar keşfetme sürecini hızlandırmak için hükümet, 
üniversiteler ve özel sektörden gönüllü unsurları bir araya getirdi. Enerji Bakanlığı, özel bir 
kurum olan IBM ile birlikte sorumluluk almıştır. Genellikle rakip olarak kabul edilen diğer 
teknoloji devleri, Amazon ve Microsoft'tan Google'a kadar birçok şirket kazanımlara katkıda 
bulunuyor. NASA ve NSF, tarihi Los Alamos, Oak Ridge ve Sandia da dahil olmak üzere 
yedi ulusal laboratuvarın yanı sıra, MIT'den Texas Üniversitesi ve California Üniversitesi'ne 
kadar 10'dan fazla üniversite ile işbirliği anlaşması imzaladı. Dünyanın dört bir yanından 
araştırmacılar süper bilgisayarlara ücretsiz olarak erişebilecektir ve İngiltere ve İsviçre'deki 
süper bilgisayar merkezleri kuruldukça uluslararası boyut da büyüyecektir. 


Bu konsorsiyum, tek bir sözleşme olmaksızın sadece beş günde tasarlandı ve işe başladı ve 
benzeri görülmemiş bir krizin katalitik gücünün gerçek bir yansımasıdır. Küresel bir salgının 


(bir uzaylı istilasının mikroskobik eşdeğeri) birlik ve işbirliği gerektirdiği açıktır. Virüs, 
kurumlar, pasaportlar, kimlik veya siyasi ikna arasında ayrım yapmaz. Ulus devletler içinde 
çok sayıda seferberlik örneği görüyoruz, ancak uluslararası birlik ve küresel koordinasyonun 
resmin bir parçası olmadığı da açık. 


Ekonomik refah arzusuyla birlikte savaşın dehşetini aşma ihtiyacı, daha önceki bölgesel ve 
küresel işbirliği örneklerini harekete geçirdi; Avrupa Birliği, Dünya Bankası, Uluslararası 
Para Fonu (IMF) ve Dünya Ticaret Örgütü'nün (WTO) ortaya çıkmasıyla birlikte Birleşmiş 
Milletler ve NATO ittifakının kurulmasına yol açtılar. 


Harvard Üniversitesi Astronomi Bölümü başkanı Avi Loeb ile birlikte, şimdi bilim adamları 
ve gönüllü katılımlı kuruluşlardan oluşan Uluslararası Bilimsel Rezervler gibi yeni bir birlik 
oluşturma zamanının geldiğine inanıyoruz; Bu rezervler, herhangi bir üye devletin bilimsel 
kapasitesinin devlet kurumları, akademi, vakıflar ve özel sektör arasında dağıtıldığını kabul 
ederek, kamu ve özel sektörün en iyilerini bir araya getirecektir. Amaç, gelecekteki krizleri 
önlemek, insan kaynakları veya teknik kaynakları seferber etmek ve koordineli eylemi 
kolaylaştırmak için dünyadaki tüm kurumlara ücretsiz danışmanlık sağlamak olacaktır. 
Bilimsel, teknolojik ve tıbbi kurumlardan gönüllüler ordusu, her alanda uzman olan yedekler 
(rezervistler), zamanlarını ve becerilerini bağışlayacak ve gerektiğinde harekete geçmeye 
hazır olacaklardır. 


Krizler ve acil durumlar, kurumlar arasında liderlik, finansman ve koordinasyon için alternatif 
mekanizmalar gerektirir. Bilimsel Yedekler önceden hazırlanarak, tıpkı askeri rezerv 
kuvvetlerinin barış zamanında hazırlandığı ve kriz zamanlarında harekete geçtiği gibi, acil 
durumlarda yeterli kaynakları seferber etmeye hazır olacaktır. Uluslararası boyut da çok 
önemlidir, çünkü çeşitli disiplinlerden araştırmacılar, kurumlar ve ülkeler tehditleri tespit 
edebilecek, hazırlayabilecek ve bunlara müdahale edebilecek, gerçek zamanlı bilgileri 
paylaşacak ve küresel bir koordinasyon mekanizması sunacaktır. 


Doğal afetler için yeterli bilimsel hazırlığın küresel ekonomide milyonlarca canı ve 
milyarlarca Euro'yu kurtarmanın anahtarı olduğu artık açıktır. Dünyamızı güvende tutmak 
için bilimin gücünü kullanmanın daha iyi bir yolunu bulmalıyız. Bilim sadece ölümcül 
koronavirüsü yenmemize yardımcı olmakla kalmayacak, aynı zamanda iklim değişikliği ve 
antibiyotik direnci gibi diğer büyük tehditleri ele almada da kritik önemde olacaktır. Eğer 
insanlığın bilimsel hazırlığın ve işbirliğinin değerini anlamak için bir uyanma çağrısına 
ihtiyacı varsa, bu kesinlikle bu salgındır. Bilim gelecekteki refahımız ve sağlığımız için hayati 
öneme sahiptir; hep öyleydi ve hep öyle olacaktır. 


Rafael Yuste, Darío Gil, 7 Haziran 2020, El Pais 


(Rafael Yuste, Columbia Üniversitesi'nde (ABD) bir sinirbilimci profesör ve San 
Sebastiân'daki Donostia Uluslararası Fizik Merkezi'nde (DIPC) Ikerbasgue araştırma 
profesörüdür. Dario Gil bilgisayar ve elektrik mühendisliği doktorudur. Halen IBM'in 
araştırma kolunu yönetmektedir.) 


APAÇIK GERÇEK 
Tamer Güner, 24.07.2020, Sonsuz Ark, Stratejik Araştırma, Çeviri 
Sonsuz Ark'ın Notu: 


Aşağıda çevirisini yayınladığımız metin Hıristiyan duyarlılığı yüksek olan vakıf başkanı 
Martin Hall'e aittir ve Küresel Satanist Hükümet'in varlığını tartışmaya odaklanmaktadır. 
Komplo Teorisi sarkazminden uzakta, nesnel, elle tutulabilir delillere ve beyanlara bağlı 
kalınarak yapılan 2016 tarihli bu analiz David Spangler tarafından, Dünyanın Yeniden 
Tasavvuru adlı kitabında ifade edilen şu gerçeğin apaçık ilan edildiğini görmemizi 
sağlamaktadır: "Lusifer (Şeytan) bize bütünlüğün son hediyesini vermeye geliyor. Kabul 
edersek o zaman, o özgür olur ve biz de özgür oluruz. Bu Şeytani inisiyasyondur(*). Bu, şu 
anda ve önümüzdeki günlerde birçok insanın karşı karşıya kalacağı bir şeydir; çünkü bu, New 
Age'in inisiyasyonudur. Lusifer'e ibadet etme sözü vermedikçe kimse Yeni Dünya Düzenine 
girmeyecek.” 2019 sonunda başlayan ve 2020'yi tamamen kaplaması beklenen Coronavirus- 
Covid-19 salgını(!)nın Satanist Küresel Düzen'in tesisi için üretildiğini kuşkusuz bir açıklıkla 
fark edeceğinizi umduğumuz analiz için dikkatli okumalar yapmanızı umuyoruz. Konuyla 
ilişkili bir başka gelişmeyi de burada hatırlatmakta fayda vardır. 10 Temmuz 2020 günü 
Danıştay'ın 24 Kasım 1934 tarihli bakanlar kurulunun müzeye kararını iptal etmesi ve 
Erdoğan'ın Ayasofya'nın tekrar Câmi olarak hizmete açılması ile ilgili kararnameyi 
yayınlaması sonrası, bugün 24 Temmuz 2020 günü Ayasofya'da ilk cuma namazının kılınması 
dikkat çekici ve önemlidir... Küresel Satanist sistemin bir temsilcisi olarak mason Cizvit papa 
Francis'in derin acı çektiğini ilan etmesi sonrası Almanya'nın tanınmış Cizvit 

papazlarından Felix Körner, Köln'de dini yayın gerçekleştirilen "Domradio"' adlı radyoya 
yaptığı açıklamada, inanan birisinin Ayasofya'nın mabet olarak kullanılmasından 
rahatsızlık duymaması gerektiğini söylemişti. Ayasofya'nın camiye 

dönüştürülmesinden dindar bir insanın üzülmesine anlam veremediğini belirtiyordu 
Körner: "Papa Franciscus acı duyduğunu söyledi. Atatürk tarafından laiklik nedeniyle sadece 
bir ziyaret yeri olarak kullanılan ve artık mabet olarak kullanılmayan bir müzenin şimdi tekrar 
bir ibadethane haline geldiğini düşündüğünüzde sizi üzen ne olabilir? Dindar birisine bu acı 
vermez, bu sadece mutlu edebilir. Ama elbette eski bir anı yeniden ortaya çıkıyor. Batı 
Hıristiyanlığı olarak biz, Osmanlılar yaklaştıkça Doğu Roma'yı umursamadık. 1453'te şehri ve 
dolayısıyla Hıristiyanlık için Ayasofya'yı kaybettik. Tabii ki bu bize acı verebilir." Ve 
ekliyordu: "Ondan sonra asıl biz oranın müzeye çevrilmesi dolayısıyla orayı ikinci kez 
kaybetmiştik. Şimdi orayı bir kez daha kaybetmedik. İnançlı insanlar olarak böyle görmeliyiz, 
orayı tekrar kazandık. Ayasofya'dan yükselen 'namaza davet' çağrısını kabul edip, şunu 
söyleyeceğiz, 'Memnuniyetle bu camiye bir toprak talebi olmadan gideceğiz, bu yeri 
Müslümanlar ile veya tek tek ibadetimiz için manevi bir dürtü ve manevi taşıyıcı olarak 
kullanmak istiyoruz.' Ben böyle görüyorum." Her ikisi de Cizvit olan iki Hıristiyan din 
adamının yaklaşımı arasındaki temel fark mezheplerin siyasal etkisi ile izah edilebileceği gibi 
Satanizmle olan farklı ağ ilişkileri ile de açıklanabilir. Körner'in şu yaklaşımı onun da 'Cizvit' 
doğasının arka planını görmemizi sağlamaktadır: "Böyle bir yerin, dinler arası tanıklık için 
nasıl kullanılabileceğini düşünüyoruz. Örneğin Hristiyanlar olarak bilinçli şekilde orada dua 


etmeye davet edildiysek, tıpkı Hazreti Muhammed'in Medine'deki Hristiyanları 7. yüzyılda 
camisine dua etmeye davet ettiği gibi... Bu işaretler, belki Ayasofya'yı dinler arası bir diyalog 
yeri ve herkes için anlayış ve manevi ışınlanma yeri haline getirir." Ayasofya'nın 'tekrar ve 
sadece Câmi' olarak inanan insanlara hizmet etmesi Satanizm'in asla istemeyeceği bir 
değişimdir. 


The truth in plain sight 


e ve küllerden yükselen Yeni Bir Dünya Düzeni olacaktır” 

Bugün, tarihin en tehlikeli zamanında bulunan bir Dünya'nın üzerinde yaşıyoruz. 
Kanunsuzluk, iç huzursuzluk, ayaklanmalar ve terör eylemlerinde yaşanan çok dramatik artışa 
ve görünüşte sonsuza kadar sürecek savaşlara baktığımızda; Dünya'nın TÜMDEN YOK 
OLUŞA giden bir “Kıyamet Senaryosu”na doğru nasıl hızla ilerlediğini hepimiz açık bir 
şekilde görebiliriz. 


Bu bağlamda, birçok uzman ve siyasi yorumcu, şu anda Dünya'da meydana gelişine tanık 
olduğumuz şeylerin, gözlerimizin hemen önünde doğmak üzere olan “Yeni Dünya 
Düzeni”nin “doğum sancılarından” başka bir şey olmadığını öne sürüyor. 


Bu nedenle, aynı uzman ve siyasi yorumcular, Dünya'daki kaos ve anarşinin kazara 
gerçekleşmediğini, aslında bir tasarımın ürünü olduğunu ve aslında “küresel perde"nin 
arkasında bulunan bazı çok kötü insanın “ipleri ellerinde bulundurduğunu” öngörüyor. 


Her ne kadar siyasi liderler onları “Komplo Teorisyeni” olarak damgalamakta acele ediyor 
olsalar da, en azından şu anda bu konuda tartışılanları dikkate almamak çok aptalca olacaktır. 


“Yeni Bir Dünya Düzeni” terimi, ayrı ayrı ülkelerin, sınırların ve milletlerin olmadığı bir 
dünyaya ait siyasal bir idealden ziyade; Tek Dünya Dini, Tek Dünya Parası, Tek Dünya 
Polisi ve Tek Dünya Ordusu'na sahip Yüce Küresel Hükümet'in 

yönetiminde “Tek” olacağımız bir Dünya anlamına gelir. 


Bu, bazıları için “hoş ve ümit verici” bir şey gibi görünse de; diğerleri, “Yeni Dünya 
Düzeni”nin oluşum sürecinde yapılması önerilen bir başka şeyin, gezegenin kitlesel olarak 
Depopülasyonu (nüfusun azaltılması) ile Dünyada bulunan insan sayısının 7 milyardan sadece 
1 milyara düşürmek olmasını endişe verici bulabilir. 


Bu bağlamda, böyle bir Depopülasyon Gündemi'nin ancak aşağıdakilerin bir kombinasyonu 
ile elde edilebileceği varsayılmaktadır: 


. Termal nükleer bir 3. Dünya Savaşı'nın patlak vermesi; 
. Küresel ölçekte ölümcül ve tedavi edilemez bir hastalığın ortaya çıkması; 
. Sivillerin birbirlerini öldürdüğü küresel bir ayaklanma; 


. Asteroid çarpması gibi ciddi bir doğal afet. 


Gerçekten de şu anda, 2016 yılının Eylül ayında, Dünya'da olup bitenlere dikkatlice bakacak 


olursak, kendimizi önemli bir “Küresel Dönüşüm”ün eşiğinde bulduğumuzu gösteren çok 
sayıda işaret bulunmaktadır. Suriye'deki savaş birçok işaretten sadece biri ve İncil 
Kehanetlerinde de bu savaşa atıfta bulunuluyor 


Şam”la ilgili bildiri: "İşte! Şam kent olmaktan çıkacak, enkaz yığınına dönecek.." İncil / 
Yeşeya 17: 1 


Yukarıdaki ifadeler, birçok insan için çok zorlanmış ve hatta imkânsız gibi görünse de, 
kendimizi “Büyük Aldatma”nın olduğu bir zamanda ve "Hakikat'"'in 

genellikle "Kurgu'"'dan daha garip bir şeymiş gibi değerlendirildiği bir mekânda yaşarken 
bulduğumuzu hatırlamakta fayda var. 


Geçmişte çok sayıda Küresel Liderin, yeni bir dünya düzenine yönelik arzusunu dile 
getirdiğini ve “Yeni Dünya Düzeni” terimi ile nitelendirdikleri bu düzene, özellikle son 
yıllarda giderek artan bir şekilde atıf yaptıklarını unutmamak gereklidir. 


Başkanlar Barrack Obama, Vladimir Putin, Francois Hollande, Nicolas Sarkozy, 
Başbakan David Cameron; Dışişleri Bakanı John Kerry ve hatta Katolik Kilisesi'nden Papa 
Francis, bu terimi zikredenler arasından birkaç örnek isim olarak verilebilir. 


Belki de en unutulmaz referans, 1990'da Kongre önünde eski ABD Başkanı George H.W. 
Bush tarafından yapılan olabilir: 


“Basra Körfezi'ndeki kriz, son derece ciddi olduğu kadar, tarihi bir işbirliği dönemine doğru 
ilerlemek için nadir bir fırsat da sunuyor. Bu sıkıntılı zamanlardan beşinci hedefimiz olan - 
Yeni Dünya Düzeni - ortaya çıkabilecektir: Yeni bir dönem, terör tehdidinden uzak, adaletin 
sağlanmasında daha güçlü ve barış arayışında daha güvenli (bir dünya). Doğu ve Batı, Kuzey 
ve Güney'deki ulusların refah ve uyum içinde yaşayabileceği bir dönem. ” 


En uğursuz referans, Warburg Bankacılık Hanedanlığı'ndan banker Paul Warburg'a aittir: 


“Beğenseniz de beğenmeseniz de bir dünya hükümetine sahip olacağız. Tek sorun, bu 
hükümetin cebren mi yoksa rızaen mi ulaşılacağıdır.” 


En rahatsız edici gönderme ise, BM ile ilişkili, David Spangler tarafından, Dünyanın 
Yeniden Tasavvuru adlı kitabında ifade edilen şu sözdür: 


"Lusifer (Şeytan) bize bütünlüğün son hediyesini vermeye geliyor. Kabul edersek o zaman, o 
özgür olur ve biz de özgür oluruz. Bu Şeytani inisiyasyondur(*). Bu, şu anda ve önümüzdeki 
günlerde birçok insanın karşı karşıya kalacağı bir şeydir; çünkü bu, New Age'in 
inisiyasyonudur. Lusifer'e ibadet etme sözü vermedikçe kimse Yeni Dünya Düzenine 
girmeyecek.” 


Bu ifadeler bugün Dünya'da gerçekleştiğini gördüğümüz şeylerle TAMAMEN bağdaşıyor 


mu? Ve bunların hepsi, Birleşik Devletler'in önde gelen siyasi figürlerinin aşağıdaki 
ifadelerine nasıl uyuyor: 


“Görünürdeki hükümetin arkasında, halka karşı hiçbir sadakat göstermeyen ve sorumluluk 
kabul etmeyen, görünmez bir hükümet mest olmuş bir şekilde oturuyor.” Başkan Theodore 
Roosevelt 


“Başkanın Yüksek Bürosu, Amerikan özgürlüğünü yok etmeye yönelik bir komplo 
oluşturmak için kullanılmaktadır ve görevden ayrılmadan önce vatandaşları bu durumdan 
haberdar etmeliyim.” Başkan John F. Kennedy 


"Yaklaşmakta olan savaş o kadar şiddetli olacak ki, sadece bir Süper Güç kazanacak." Eski 
ABD Dışişleri Bakanı Henry Kissinger 


Gerçekten de, “Yeni Bir Dünya Düzeni” teriminde, sadece bazı “çılgın insanlar” tarafından 
oluşturulmuş çılgın bir “Komplo Teorisi” olmaktan çok daha fazlası var gibi görünüyor — 
Bunun (Çev: Yeni Dünya Düzeni) oluşumu / başlangıcı çoğu insanın düşündüğünden çok 
daha kolay bir şekilde ve aşağıdaki basit stratejilerle gerçekleştirilebilir: 


1. Bir sorun yarat; bir tepki oluşmasını teşvik et ve insanları kandırmak için “gizli 
bir çözüm” getir; 

2. Kitle Propagandası ve Dezenformasyon yap; 

3 Böl ve Ele geçir - insanların birbirine düşmesini sağla; 

4. Uluslar arasında kaos ve anarşi ortamı oluştur; 

5 Küresel ekonomiyi çökert 


Aslında gerekli olan tek şey, tüm dünyada MUTLAK ÇARESİZLİK'e neden olacak ve tüm 
ulusların, bağımsızlıklarını teslim edip doğrudan Yeni Dünya Düzeni yapısına katılmayı 
isteyerek kabul edecekleri “makul” ve “büyük bir kriz” ortamı oluşturmaktır. 


Tabii ki hiçbirimiz yukarıda özetlenen varsayımların TAMAMEN doğru veya eksiksiz olup 
olmadığından emin olamayız; ancak bildiğimiz şey, insanlığın Tanrı'ya sırtını dönmüş olduğu 
ve Dünyanın, görünüşe göre tersine döndürülemez, “Kitlesel Yok Oluşa” giden 

bir “Çarpışma Rotası” üzerine yerleştirilmiş olduğudur. 


İnsan Irkı “geri dönüşü olmayan” noktaya ulaştı ve aramızda doyumsuz bir güç ve para 
arzusu olan ve ruhları yozlaşmış olanlar var. Ayrıcalıklı konumlarından vazgeçmeden önce 
dünyayı tamamen MAHVOLMUŞ görmeyi tercih edeceklerdir. 


Ayrıca, Birleşmiş Milletler'in kısa süre önce Suriye'yi “zamanımızın en büyük krizi” olarak 
deklare ettiğini; bazı önemli ülkelerin ise son haftalarda vatandaşlarına hazırlık yapmasını ve 
birkaç ay dayanacak kadar yiyecek ve içme suyu biriktirmelerini tavsiye ettiklerini de 
biliyoruz. 


Bu nedenle artık konu hakkında sessiz kalmayı ve bu kadar olanca çıplaklığıyla ortada olanı 
görmezden gelmeyi göze alamayız; çünkü böyle yapmak kendi kendimizi tehlikeye atmak 
olacaktır. 

Bu bağlamda, tanınmış bir İngiliz parlamenter bir zamanlar şunları söylemiştir: “Kötülüğün 
zaferi için gerekli olan tek şey iyi insanların hiçbir şey yapmamasıdır.” 


Korkmuş ve gelecek olanlardan endişe duymakta olanlar için şu basit tavsiye geçerlidir: 
Kötülükten ve günahtan uzaklaş ve Tanrı'ya sığın. 


“Örtülü olup da açığa çıkarılmayacak, gizli olup da bilinmeyecek hiçbir şey yoktur.” İncil / 
Luka 12:2 


Martin Hall, 20 Eylül 2016, News24 


(Vakıf Başkanı ve arkeolog olan Martin Hall (Guildford, İngiltere doğumlu), Güney Afrika 
tarihi , kültürü ve yüksek öğrenim politikası üzerine kapsamlı bir şekilde yazmış olan bir 
İngiliz-Güney Afrikalı akademisyen ve eğitimcidir. Salford Üniversitesi eski Rektör 
Yardımcısıdır.) 


(*) İnisiyasyon (Süluk) kimi ansiklopedilerde “bireyin spiritüel gelişimi için, “spiritüel tesiri 
alıp aktarabilen bir üstadın sert ve sürekli kontrolü altında, bir düzen ve disiplin içinde, 
sınavlara dayalı tarzda, metotlu olarak eğitimi” şeklinde tanımlanmaktadır. 


LABORATUVAR NESNESİ BİR BÖCEK OLARAK AŞAĞILANAN “ŞEREFLİ 
İNSAN? VE KÜRESEL PARANOYA 


Arif Şahin, 07.03.2021, Sonsuz Ark, Şaşkınların Tarihi 119 


"Aşı hayırseverliği yok oldu gitti, ne var ortada? “Aşı Yatırımı? Bu bir itiraf mı? İtiraf. Peki 
gerçek, gerçekten bu mu? Tek amaç insanlara aşı satmak mı? Elbette hayır, Covid-19 oyunu 
insanların neleri kaybetseler bile tepki vermeyeceklerinin sınandığı bir oyundu. Din'in bile 
temeli olan özgürlüğünüzü elinizden aldılar mı? Aldılar; onlar artık bunu başardıklarını 
biliyorlar." 


Düşünüyorum. Tam bir yıldır insanlık küresel bir paranoya ile mücadele ediyor. Neden? Hem 
neden milyonlarca kişiyi öldürdüğü halde “Paranoya? diyorum ben buna? Vicdansız, 


acımasız ya da zırcahil miyim? Bu kadar çok enfeksiyon uzmanı bilim adamı, yani profesör, 
doçent, en basit önlem olarak maske konusunda bile birbirine zıt açıklamalar yapıyorsa ben 
bir milyon kere bilim adamıyım. Her neyse konumuza dönelim. 


Bu paranoyanın adı *“Covid-19 Salgını” ya da halk arasındaki adıyla “Korona Salgını’. Bu 
hastalığın, salgının haber bombardımanlarında ısrarla vurgulanan ön sıfatı “Yeni 
Koronavirüs”. Peki neydi “Yeni Koronavirüs?, “eskileri” yüzünden neden böyle bir “Küresel 
Salgın? alarmı verilmedi daha önce? 


Aslında o alarm verildi 2003'te SARS adı altında; ama küresel entrika deneyimleri henüz 
olgunlaşmamıştı. 2012'de MERS-CoV adı altında ikinci kez verildi alarm; senaryodaki 
eksiklikler görüldü ve tamamlandı “Korona Salgını? planlayıcıları tarafından ve 2019'da 
hepimizi ezilecek bir böcek gibi fanusa sıkıştıran “Covid-19? oyunu başladı. 


Wikipedia anlatıyor; “Koronavirüsler 1960'larda keşfedildi. İlk keşfedilmiş virüsler arasında 
tavuklarda görülen infeksiyöz bronşitis virüsü ile soğuk algınlığı semptomları insan hastaların 
burun boşluklarından alınmış ve insan koronavirüsü 229E ve OC43 olarak isimlendirilmiş iki 
virüs türü yer almaktadır. İlerleyen zamanlarda aralarında 2003'te keşfedilen SARS 
koronavirüsü, 2004'te belirlenmiş HCo V NL63, 2005'te teşhis edilmiş HKU1, 2012'de fark 
edilmiş MERS-CoV ile Vuhan kökenli Co VID-19'un da yer aldığı pek çok yeni koronavirüs 
türü keşfedilmiştir. Bu virüslerin çoğu ciddi solunum yolu enfeksiyonlarına neden 
olmaktadır.” 


Keşfedilmiş yani ‘Coronavirus’ türleri. DSÖ'nün bilim heyetinin neden Çin'in Vuhan 
kentindeki laboratuvarda araştırma yaptığını izah etmiyor ama bu “keşif? kavramı. Köken 
Vuhan Covid-19'da. İddia bu. Ama Çin yönetimi bunu reddediyor, “Önce Batı'da 

çıktı” diyor. 


Bahse konu Vuhan laboratuvarının finansörleri arasında iki devlet var; ABD ve Çin. 
Birbirlerini suçlayarak dünyayı aldatmayı ve sorumluyu saklamayı başardılar. Şimdi kimse 
kökeni merak etmiyor; çünkü paranoyaya kapılan herkes can derdine düşmüş durumda. 


Ve işin gerçeği de şu; virüs keşfedilmemiş, bilim adamı kılığındaki canavarlar tarafından 
Koronavirüsün genetiği değiştirilmiş. Dünya var olduğundan beri var olan Koronavirüsler, bu 
tür bir küresel paranoyaya neden olmamış, ama 2019'da birdenbire olmuş. Niye acaba? 


Biyoteknoloji'nin ulaştığı zirveyi sanki hiç kimse duymamış gibi davranıyorlar bu “Küresel 
Salgın? pazarlamacıları. Afrika ülkelerinde patenti ABD'de olan EBOLA gibi virüsler ve 
dünyanın her yerine dağılmış onlarca biyolojik silah laboratuvarı ortada iken üstelik. 


Kuru laf kalabalığını geride bırakmaya devam ederek işin aslını ortaya çıkaralım; 

Wikipedia anlatmaya devam ediyor: 

“Koronavirüslerin en son ortak atası (ESOA) MÖ 8000 civarına tarihlenir. Buna rağmen 
koronavirüslerin çok daha eski olabileceği de düşünülür. Alphacoronovirus, Betacoronavirus, 


Gammacoronavirus, ve Deltacoronavirus cinslerinin ESOA'ları sırasıyla MÖ 2400, MÖ 3300, 
MÖ 2800 ve MÖ 3000'e dayanmaktadır.” 


Tarih boyunca hiç bademcik büyümesinden, nezleden, ateşten, zatürreden, bronşitten 

dolayı “Küresel Salgın? alarmı vermedi dünya. Kim bilir belki de tek elden yönetilmediği ve 
bütün dünyada geçerli hale getirilemediği için verilmedi bu alarm. O halde şimdi dünya tek 
elden yönetiliyor dememiz lazım. 


Peki ne yapıyor bu Koronavirüsler? 


“Yetişkinlerde ve çocuklarda görülen nezle vakalarının önemli bir kısmından koronavirüslerin 
sorumlu olduğu düşünülmektedir. Bu virüs grubu, ateş ve bademciklerin büyümesi gibi 
semptomlara neden olmakla beraber en çok kış ve erken baharda nezleye yol açmaktadır. 
Bunlara ek olarak koronavirüsler zatürre ile bronşite (viral veya ikincil bakteriyel) neden 
olabilirler.” 


Covid-19 oyununun neden başladığını “Büyük Sıfırlama-Great Reset'e bırakalım ve şu “Yeni 
Koronavirüs'e kadar kaç tane Koronavirüs var ona bakalım: 


“7 adet farklı insan koronavirüsü bulunmaktadır: 229E (HCoV-229E), 0C43 (HCoV-0C43), 
SARS-CoV, NL63 (HCoV-NL63, Haven koronavirüsü), HKU1, MERS koronavirüsü 
(MERS-CoV), Yeni koronavirüs (CoVID-19)” 


Düşünün; en son ortak atası (ESOA) MÖ 8000 civarına tarihleniyor Koronavirüslerin ve 2019 
yılına kadar “Küresel Alarm?” yok. 


Eskiler ardı ardına öldüklerinde “tavuklara kıran girdi? derlerdi ve o günlerde bilim 
adamları henüz tarih sahnesinde bu kadar büyük güce sahip değillerdi, insan “şerefli? bir 
varlıktı; insanın nefes alma, sevdikleriyle görüşme, sarılma, şehirlerde, dağlarda, ovalarda 
gezinme özgürlüğünü elinden alacak ne bir kral vardı ne de bir beşeri güç. Ama Bilim 
Kurulları şimdi tarihte görülmemiş düzeyde yetkiye sahipler ve hepimizi 2020 yılının Mart 
ayından beri kafeste tutuyorlar, devlet adamlarını kışkırtıp peşimize polis takıyorlar. Niye 
özgürce nefes aldığımız için, özgürce sokağa çıktığımız için ve daha birçok şeyi yaptığımız 
için. 


Şimdi de “Aşı Pasaportu? ya da “Aşı Kartı? diye dayatıyor bu gözü dönmüş diktatörler. 
Onların istediği şekilde ne idüğü belirsiz aşıları olmazsak özgürce seyahat edemeyecek hatta 
birçok yere giremeyeceğiz. 


Peki bu bilim adamları kendi başlarına mı yapıyor bu işleri? Mümkün mü? Tarih boyunca güç 
ve para sahiplerinin emrinde insanlığın canına okuyan bilim adamları vardı ve halen bu türler 
bilime ihanet etmiş bir şekilde, şeytanın ve şeytanın uşaklığını yapan küresel zenginlerin 
emrindeler. Dünya artık “Tek Elden yönetiliyor görmüyor musunuz? 


Bir virtüöz gibi salgınla ilgili küresel enformasyon yapan, Pfizer-BioNTech, AstraZeneca gibi 
aşı şirketlerine milyonlarca dolar yatırım yapan dolar milyarderi “hayırsever? maskesi altında 
herkesi aşılamak isteyen Bill Gates ne diyordu Şubat 2021'de, bir diğer milyarder Elon Musk 

Bitocin vurgunundan milyar dolarlar götürünce? “Bugüne kadar hiç Bitcoin almadım, aşı gibi, 
somut ürünler yaratan yatırımları tercih ettim”. 


“Gaz çıkararak Ozon tabakasına zarar veriyorlar” diyerek saçmalayan ve inekleri yok 
etmeyi teklif eden de bu şahıs, laboratuvarda “Yapay Et” üretmek için milyonlarca metrekare 
(1 milyon dekar (dönüm) ) tarla satın alarak yatırım yapan da. Çin'in başkenti Pekin'de yeni 


tuvalet teknolojilerinin tanıtıldığı Yeniden Keşfedilen Tuvalet Fuarı'nda yaptığı konuşmaya 
elinde bir kavanoz insan dışkısıyla çıkan, "10 yıl önce dışkı hakkında bu kadar çok şey 
bileceğimi tahmin edemezdim" diyen, insan dışkısını ve idrarını arıtarak insana su olarak 
içirmek amacıyla su zengini, esir “Susuz Afrika'ya su’ reklamıyla klozet tasarımına 
milyonlarca yatırım yapan da aynı yaratık; Microsoft'un kurucusu Bill Gates. 


Aşı hayırseverliği yok oldu gitti, ne var ortada? “Aşı Yatırımı” Bu bir itiraf mı? İtiraf. Peki 
gerçek, gerçekten bu mu? Tek amaç insanlara aşı satmak mı? Elbette hayır, milyarlarca dolar 
kazanıyorlar aşıdan ancak daha da önemli bir amaçları vardı; Covid-19 oyunu insanların 
neleri kaybetseler bile tepki vermeyeceklerinin sınandığı bir oyundu. Din'in bile temeli olan 
özgürlüğünüzü elinizden aldılar mı? Aldılar; onlar artık bunu başardıklarını biliyorlar. 


Fakat bizim gibileri unutuyorlar. Bir tek insan bile bu şeytanların gerçek amaçlarını fark etmiş 
olsa bile başarılı olamayacaklar ve aslında başarılı olamadılar. 


Binlerce yıldır şeytanlarla uğraşan insanoğlunun bu tuzaktan da sıyrılacağını ve tarihteki 
birçok örnekte olduğu gibi, bu “Küresel Salgın Tiyatrosu'nun da geçip gideceğini biliyorlar. 


Bir raund kazandılar sadece ve sonunda yenilecekler... 


Çünkü çocuklarımız her şeyi görüyor, Allah da görüyor ve biz çocuklarımızın aklına 
güveniyor ve Allah'a inanıyoruz. 


Not: 5 Mart 2021 verilerine göre Dünya'da Kasım 2019'dan beri görülen 115,478,709 Covid- 
19 vakasına karşılık ölen 2,568,720 insan var. Bu % 2.2 ölüm oranı demek ve bu oran ilginç 


bir şekilde dünyanın hiçbir yerinde ve DSÖ kayıtlarındaki istatistiklerine ulaşılamayan normal 
mevsimsel griplerden ölümlerden çok daha düşük bir oran. 
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Kaynak: Dünya Sağlık Örgütü (DSÖ) 
SATANİSTLERİN İSTEDİĞİ OLMAYACAK 
Arif Şahin, 07.02.2021, Sonsuz Ark, Şaşkınların Tarihi 118 


"Satanistlerin istediği olmayacak; dünyayı sıfırlayamayacak ve hayatı, ilişkileri, kısaca 
yasakladıkları hiçbir şeyi unutturamayacaklar ve yeniden tasarlayamayacaklar, yasakladıkları 
bütün her şey öncekinden daha etkin ve canlı olarak sürmeye devam edecek." 


Gelecekte bugünleri analiz edecek olanlar şunu söyleyecekler; Kasım 2019*da Çin'in Vuhan 
kentinde görülmeye başlayan, Yeni Coronavirus, Covid-19, SARS CoV2, 2019-nCoV 
adlarıyla anılan virüs, DSÖ'nün talimatları ve devletlerin polis-jandarma güçleri yoluyla, 
2020 yılının tamamında ve 2021 yılının ilk çeyreğinde dünyanın bütün ülkelerinde hayatı, 
özgürce nefes almayı, sosyal ilişkileri, ekonomiyi, seyahâti, dini bayramları, ibadetleri 
durdurdu; Covid-19 virüsünü neden olduğu iddia edilen salgın insanların bütün haklarının 
kısıtlanmasına ve evlerinde süresi belirsiz olarak mahkum hayatı yaşamalarına bahane olarak 
kullanıldı. 


Ben bu işkencenin bittiği zamanı, 2021'in ilk çeyreği ile sınırlandırdım şimdilik, ama 
gelecekte bu son sınır kesin olarak bilinir olacak ve bugün yaşananlar, virologların, ilaç 
firmalarının, bankacıların, merkez bankalarının uzmanlarının, ekonomistlerin, dijital 
pazarlama platformlarının, teknoloji şirketlerinin, psikologların, sosyologların, hukukçuların, 
din adamlarının, siyaset bilimcilerin, politikacıların verimli bir “temel bahane’ olarak 
kullanacağı alanlar olarak bizim, çocuklarımızın, torunlarımızın karşısına çıkacak; herkesin 
saklandığı saklanmak için çaba harcayacağı ve suçlarını gizleyeceği karanlık bir mağara 
olarak Covid-19 insanlığın günah keçisi veya günah çukuru olarak tarihte yerini alacak. 


Bunları yazarken, asıl suçluların kimler olduğunu düşünüyorum. Sizce kimler bu virüs 
belasını insanlığın başına saranlar? Bana göre suçlular belli; bütün satanistler bu anlamda tek 
suçlu. Tabi, satanist milyarderler bu suçun tasarımcıları ve uygulayıcıları, ayak takımı 
niteliğinde insanların arasına serpiştirilmiş satanistlerin vebali mi büyük, salgın boyunca 
milyar dolarlarını kat kat arttıran büyükbaş satanistlerin günahı mı büyük, kendi aralarında 
halletsinler; ancak ben eminim ki bu virüs satanistlerin insanın başına açtığı yapay bir bela. 


Daha çok tartışacaksınız biliyorum, fakat sizin şaşkınlığınızla uğraşacak halim yok, ben hava 
sıcaklıklarındaki olağanüstü değişimlere bakıyorum. Siz virüslerin hangi hava sıcaklığında 
yaşadığını ya da öldüğünü belirleyememiş zavallılar olarak, bir tek kaynaktan uydurulan 
haberleri okumaya alışkın olduğunuz için hava sıcaklıklarındaki mevsim dışı anormallikleri, 
iklim değişikliği diye yutmaya devam ediyorsunuz. 


Ben de Allah'ın, milyarder satanistlerin laboratuvarda biyo-teknoloji teknikleriyle genetiğini 
değiştirerek insanlığın başına bela ettiği ve Türkiye'de %1, Dünya'da %2 öldürme oranına 
sahip olan Covid-19*u durdurmak için atmosfer hareketlerini değiştirdiğini ve virüsün 
kolaylıkla yayılamayacağı bir hava sıcaklığı ortamını sağladığını düşünüyorum. 


Bunun dışında elinizde herhangi bir açıklama yok çünkü; iklim değişikliği sakızı ile durumu 
açıklayamadığınızı da görüyoruz; çünkü kar dağlarda ve ovalarda kat kat yığılıyor ve 
yağmurlar şiir gibi yağıyorlar yeryüzüne; ama kışın ortasında olmamıza rağmen hava sizin 
virüsünüzün istediği kadar soğumuyor, tıpkı yazın sizin istediğiniz sıcaklıklardan daha 
fazlasına çıktığı gibi. Ateizmin satanizmin ilk basamağı olduğunu bilenler için yalanların 
açıklayıcı hiçbir özelliği olmadığı da malum. 


Satanistlerin istediği olmayacak; dünyayı sıfırlayamayacak ve hayatı, ilişkileri, kısaca 
yasakladıkları hiçbir şeyi unutturamayacaklar ve yeniden tasarlayamayacaklar, yasakladıkları 
bütün her şey öncekinden daha etkin ve canlı olarak sürmeye devam edecek. Bugün bütün 
dünya genelinde yayılma hızı düşen salgının işaret ettiği temel gerçek bu; bilim adamlarının 
ve politikacıların, medyadaki borazanların ya da Bill Gates'in yalanları beni ilgilendirmiyor. 


Satanistlerin üzüldüğü şeyler de gerçekleşti bu arada. Sokaklarda, barlarda, kuytu köşelerde 
hayvanlar gibi çiftleşenlerin sayısı azaldı. Fuhuş yatağına dönen İngiltere'de sağlık otoriteleri 
tek partner önerdiler hep; satanistler tarafından cinsiyet geçişlerine şartlandırılan zavallı 
İngiliz gençler salgında asıl cinsiyetlerine geçiş yaptılar. İnsanlar şeytanın pisliklerinden 
uzakta kaldılar; içki, kadın ve çocuk ticareti azaldı, savaşlar ve terör neredeyse durdu. 
Hindular, Hristiyanlar ve Ateistler temizliğin farkına vardılar; harıl harıl yıkanıyorlar. 


Yok, hayır, öfkeli değilim, aksine sakinim. Fakat elim durmuyor, çalınmış bir yıldan daha 
fazlasını istemeye kalkan olursa, o zaman öfkem ne olur ben de bilmiyorum. 


Yedi buçuk milyar insan dişini sıka sıka bugüne kadar geldi; ama herkes biliyor ki, hiç kimse 
özgürce nefes alabilme ve seyahat etme hakkını kullandığı için ceza yediğini, gözaltına 
alındığını, ailesini, akrabasını ziyarete gittiğinde polis tarafından basıldığını, sokağa 
çıktığında suç işlemiş olarak muamele gördüğünü, camiye gittiğinde kapalı cami kapılarıyla 
karşılaştığını, bayramlaşmanın yasaklandığını unutmayacak. 


Vicdanlı insanlar şunları da unutmayacak, unutamayacak; CHP-HDP-İP-GEP-DAP-FETÖ- 
PKK-DAEŞ ittifakı salgının yayılması için elinden gelen her şeyi yaptı, Ak Parti-MHP 
ittifakının lideri Erdoğan da salgının kontrol altına alınması ve durdurulması için dünyanın en 
etkin, en hızlı stratejik kararlarını aldı ve en modem ve yetkin sağlık sistemini halkının 
hizmetine sundu; dünyanın her yerinden vatandaşını ambülans uçaklarla Türkiye'ye getirtip 
tedavi ettirdi. 


Yine söylüyorum satanistlerin istediği hiçbir şey olmayacak, çünkü Allah onlara izin 
vermeyecek. 


Salgını ‘temel açıklayıcı bahane? ya da ‘gerekçe’ olarak kullanmak isteyenlerin hiçbiri boşuna 
hayal kurmasın; insanlık kendi akışını kendisi sağlamaya devam edecek ve size muhtaç 
olmayacak. 


Bugünler de geçiyor ve geçecek, Allah'a inananlar ve güvenenler asla mağdur olmayacak. 


TEKNOKRATİK AJANDA COVİD-19 PANİĞİNE HÜKMEDİYOR 
Tamer Güner, 17.04.2020, Sonsuz Ark, Stratejik Araştırma, Çeviri 


Sonsuz Ark'ın Notu: 


Aşağıda çevirisini yayınladığımız analiz, İsveçli bir araştırmacı, yazar ve müzisyen Jacob 
Nordangârd'a aittir ve Coronavirus-Covid-19 Salgını'nın Teknokratik bir ajandanın bir 
parçası olduğunu kanıtlamaya odaklanmaktadır. Jacob Nordangârd insanların geneli için çok 
fazla anlam ifade etmeyen gelişmelerin birbirleri ile ilgisini araştırarak ortaya bir fotoğraf 
koymaktadır. Fotoğraf, Rockefeller, Kissinger, Bill-Gates ile Dünya Sağlık Örgütü (DSÖ- 
WHO), Dünya Ekonomik Forumu (DEF-WEPF) gibi kurumlar ve ABD ve Çin devletleri ile 
Avrupa Birliği gibi devletlerin adlarını kalın harflerle göstermekte ve bunların ortak 
organizasyonuyla dünyada ciddi bir korku temeli oluşturarak tam kontrollü 

bir Teknokratik- Faşist Dünya Devleti- Küresel Hükümet kurulmasına çalışıldığını 
kanıtlamaktadır: "İnsanlar karantinaya alındı ve birçok sosyal toplantı, iş ve eğitim dijital 
alana aktarıldı. Herkesin sürekli olarak kontrolü ve takibi artık masadaydı." Küresel Hükümet 
tarafından yönetilecek bir Dünya Devleti fikri konudan uzakta olanlara uçuk-kaçık gelebilir, 


ancak durum tam olarak şöyle: Covid-19 salgını bahanesi ile İngiltere eski Başbakanı Gordon 
Brown'un "küresel hükümet kurulsun" çağrısının (26 Mart 2020) ardından Brown'un 
öncülüğünde hem salgınla hem de ekonomik krizle mücadele için önlem paketi hazırlandı. G- 
20 bünyesinde özel bir görev gücü kurulması istendi. Bu kapsamda sağlık ve ekonomi 
başlıklarında dünya genelindeki bütün ülkelere çağrıda bulunuldu. Sağlık ve ekonomide 
harcanmak üzere iki ayrı uluslararası fon oluşturulması istendi. Fonda toplanması planlanan 
miktar ise 193 milyar dolar olarak belirlendi. Gordon Brown'un küresel çağrısına dünya 
genelinde 205 önemli isim destek verdi. Listede eski devlet başkanları, başbakanlar, bakanlar 
ve milyarder iş adamları var. George Soros, Gordon Brown, Tony Blair ve John Major, Ehut 
Barak,Tzipi Livni, BM'nin eski genel sekreteri Ban Ki Moon ile Yunanistan'ın eski 
başbakanlarından Papandreu ile birlikte, Türkiye'den eski cumhurbaşkanı adaylarından 
Ekmeleddin İhsanoğlu, eski bakanlar Kemal Derviş ve Hikmet Çetin destek verdi. (Lütfen, 15 
Nisan 2020'de yayınladığımız 'SA8512/TG286: Sahte Salgın Coronavirüs Covid-19: Zaman 
Çizelgesi ve Analiz' başlıklı çevirimize bakınız) 


Covid-19, “akıllı” çözümleri ve sıkı gözetim önlemleriyle “Büyük Dijital 
Dönüşümü” başlatmak için mükemmel bir tetikleyici olay haline geldi. 


Virüs krizi ile birlikte Küresel Hükümet, ekonomik sistemin yeniden yapılandırılması ve 
Avrupa Yeşil Anlaşmasının teşvik paketine dahil edilmesi için bir “fırsat” doğmuş oldu. Bu, 
rekor süre içinde küresel bir Teknokrasi'ye yol açabilecek bir krizdi. 


2019'daki haberler arasında çokça yer alan ve Ocak 2020'de gerçekleşen 2020 Dünya 
Ekonomik Forumu'nda yüksek önceliğe sahip İklim Değişikliği anlatısı, yerini başka bir 
görünmez tehdit olan Corona krizine bıraktı. Bununla birlikte, bu yeni düşmana karşı savaşı 
kazanmak için alınması tartışılan önlemler, iklim değişikliğine karşı önerilenlere oldukça 
benziyor. Bu rastlantı her ikisinin de “küresel ölçekte değişikliklere yol açacak yararlı 
tehditler” olarak görülüyor olmalarından kaynaklanabilir. 


Tıbbi araştırmalara ilgisi nedeniyle Rockefeller vakıf ve kurumlarının sağlık ve tıp ile ilgili 
gelişmeler üzerinde büyük bir etkisi olmuştur. Rockefeller Brothers Fonu'nun 1950'lerin 
sonundan itibaren başlattığı Özel Çalışmalar Projesi sonucunda ortaya çıkmış 

olan “Amerika İçin Umut: Rockefeller Panel Raporları” ruhani, ekonomik, politik ve 
sosyal olmak üzere tüm boyutlarıyla yeni bir uluslararası düzeni şekillendirme misyonunun 
başlangıç noktası olarak görülebilir. 


Bu raporda, küresel sağlık sorunlarının, oşinografi ve meteoroloji ile birlikte, uluslararası 
boyutları ve dünya çapında birbirine bağlı sorunlar nedeniyle desteklenmesi gereken önemli 


alanlar olduğu belirtilmiştir. Projenin ana mimarlarından biri de Henry Kissinger?dir. 

1948'de Dünya Sağlık Örgütü'nün (DSÖ) kurulmasında da yer alan Rockefeller'lar, o 
zamandan beri küresel sağlık ve iklim sorunları hakkında alarm çanları çalan oluşumlar içinde 
bulunmaya ve bu sorunlara yönelik küresel çözümlere destek olmaya yoğun bir şekilde devam 
etmektedir. 


Bir diğer önemli oyuncu ise büyük şirketler, bankalar ve vakıfların üye olduğu, Kamu-Özel 
Ortaklıkları için önde gelen forum olan Dünya Ekonomik Forumu (DEF-WEF)'dur. DEF'in 
Küresel Risk Programı 2004 yılında başlatılmıştır. 2006 yılında DEF, küresel sorunlar 

ve Büyük Sermaye'nin yardımıyla bu sorunların nasıl çözüleceklerine ilişkin önerileri ve 
uyarıları içeren ilk Küresel Riskler Raporunu yayınladı. Amaç, "küresel risklerin daha 
etkili bir şekilde azaltılmasına yönelik düşünceyi ilerletmek" idi. İlk raporda terörizm, 
iklim değişikliği ve pandemiler olmak üzere üç ana tehdit tespit edildi. (Rapora göre) ölümcül 
bir gribin sonuçları şiddetli olabilir ve sonunda dünyayı yeniden şekillendirebilirdi. 


Küresel seyahat bağlantıları nedeniyle yayılımı kolaylaşan ve yetersiz uyarı mekanizmaları 
tarafından kontrol altına alınamayan ölümcül bir grip akut bir tehdit oluşturur. Bu durumun 
kısa vadeli ekonomik sonuçları arasında; seyahat, turizm ve diğer hizmet sektörlerinin yanı 
sıra, imalat ve perakende tedarik zincirlerinde ciddi bozulmalar yer alacaktır. Küresel ticaret, 
yatırımcı risk iştahı ve tüketim talebi daha uzun vadede zarar görebilir. Sosyal, ekonomik ve 
siyasi ilişkilerde derin değişimlerin gerçekleşmesi mümkündür. (Dünya Ekonomik Forumu, 
Küresel Risk Raporu, 2006) 


WEF, “toplum üzerindeki etkinin, 1348'de Avrupa'daki Kara Ölümü (veba) takip eden 
kadar derin olabileceği” sonucuna vardı. Tavsiye, bu riskleri azaltmak için bir strateji 
geliştirmekti: 


* Küresel düzeyde tehditlerin yukarıdan-aşağıya gözetimi (çevrenin uydu tarafından izlenmesi 
gibi); 


* Aşağıdan-yukarıya doğru bilgilerin etkili bir şekilde yayılması (şeffaflık, örneğin SARS 
veya kuş gribini yönelik hızlı yanıtlara izin verecek şekilde); 


* Erken uyarı mekanizmaları (Örneğin, Hint Okyanusunda deprem kaynaklı tsunamilere 
yönelik erken uyarı sağlamak için); 


e “Bilgi Kirliliğini” önlemek ve uygun risk beklentileri oluşturmak için halkı risk 
hakkında (Hastalık Kontrol ve Önleme Merkezleri gibi) bilgilendirmeye yönelik uygun 
mekanizmalar; 


* Küresel en iyi uygulama değişimleri (ticaret birlikleri yoluyla elde edilenler de dahil olmak 
üzere) ve borsalar ile işletmeler arasında risk değerlendirmeleri ve bunları azaltma stratejileri 
hakkında paylaşılabilecek tavsiyeler. 


Küresel Risk Raporunun yayınlanmasından kısa bir süre sonra, Kuş Gribi 

(H5N1) hakkındaki raporlar manşet yapılmaya ve halkı korkutmaya başladı. Ancak kısa 
bir süre sonra halk üzerinde derin bir etki bırakmadan sona erdi. Yaptığı şey, hükümetlerin iş 
dünyasıyla işbirliği içinde ihtiyati önlemler almasını sağlamaktı. 


Bu 2009 Domuz Gribi salgını ile aşikar hale geldi. Bazı hükümetler, gribin yayılmasını 
önlemek için vatandaşlarını toplu aşılamak amacıyla DEF partneri GlaxoSmithKlein'dan 
kötü test edilmiş aşı stokları satın aldığında bazı tartışmalara yol açan küresel bir dram ortaya 
çıktı. Avrupa'da uygulanan Pandemrix aşısının beklenmeyen bir yan etkisi, yüzlerce çocuk ve 
ergenin narkolepsi geliştirmesine neden olmuştu. 


Deney, özellikle İsveç'teki yetkililer tarafından nasıl ele alındığına dair eleştiriler aldı ve 
WEF'in tüm dünya hastalıklarına çözüm olduğuna inandığı Kamu-Özel Ortaklığının erken bir 
örneğini oluşturdu. 


Tıpkı şimdiki gibi, pandemi medyanın en önemli odağıydı. 


2010 yılında Rockefeller Vakfı ve danışmanlık şirketi Global Business 
Network, “Teknolojinin Geleceği ve Uluslararası Kalkınma için Senaryolar” raporunu 
yayınladı. 


Rapor dünyada gerçekleşecek dört gelecek senaryosunu [Clever Together (Kolektif Akıl); 
Hack Attack (Saldırı Kesme); Smart Scramble (Akıllı Karıştırma); Lock Step (Kilit 
Adım)) araştırmak üzere yazılmıştı. 


Senaryolardan biri olan Kilit Adım; yukarıdan aşağıya daha sıkı bir hükümet kontrolü ve 
daha otoriter liderliğin olduğu, inovasyonun sınırlandığı ve vatandaşların tepkisinin gittikçe 
arttığı, devam eden Corona Krizinin gelişim ve tepkisine oldukça benzeyen ciddi bir Pandemi 
ile uğraşan bir dünya senaryosu idi. 

Rapordan: 

"Salgın aynı zamanda ekonomiler üzerinde de ölümcül bir etki yarattı: hem insanların hem de 
malların uluslararası hareketliliği durma noktasına geldi, turizm gibi endüstrileri zayıflattı ve 
küresel tedarik zincirlerinin kırılmasına sebep oldu. Hatta yerelde, normalde hareketli olan 
mağazalar ve ofis binaları hem çalışanlar hem de müşterilerinden yoksun aylarca boş kaldı." 


Raporda salgının kontrol altına alınması için vatandaşlar üzerinde sıkı kontrol öngörüsü 
yapılmıştı. 


"Çin hükümetinin tüm vatandaşlar için zorunlu karantinayı hızlı bir şekilde dayatması ve bunu 
uygulamasının yanı sıra, tüm sınırların anında ve neredeyse kimsenin geçişine izin 
vermeyecek şekilde mühürlenmesi milyonlarca insanın hayatını kurtardı; virüsün yayılmasını 
diğer ülkelerden çok daha erken bir şekilde durdurdu ve salgın sonrası iyileşmenin daha hızlı 
bir şekilde gerçekleşmesini sağladı." 


Çin, bir rol modeli olarak görüldü ve kısa süre sonra diğer uluslar tarafından uygulamaları 
örnek olarak alındı. 


"Salgın sırasında, dünyanın dört bir yanındaki ulusal liderler yetkilerini artırarak, yüz 
maskelerinin zorunlu olarak takılmasından, tren istasyonları ve süpermarketler gibi ortak 
alanlara girişlerde vücut ısısı kontrollerine kadar çok sıkı kurallar ve kısıtlamalar getirdiler. 
Salgın söndükten sonra bile, vatandaşların ve faaliyetlerinin üzerindeki bu daha otoriter 
kontrol ve denetim devam etti ve hatta yoğunlaştı." 

Rapordaki teknolojik çözümler bile mevcut durumla belli ölçüde örtüşüyordu. 

Gelişmiş fonksiyonel manyetik rezonans görüntüleme (fMRI) teknolojisini kullanan 
tarayıcılar, "antisosyal niyet" gösterebilen anormal davranışları tespit etmek için 
havaalanlarında ve diğer ortak alanlarda norm haline gelir. 

e Bulaşıcı hastalıkları tespit etmek için yeni tanılar geliştirilir. Sağlık taraması uygulaması da 
değişir; başarılı bir şekilde birçok hastalığın yayılmasını yavaşlatan tarama, bir hastane veya 
hapishaneden serbest bırakılmanın bir ön koşulu haline gelir. 

e Video konferans teknolojileri, seyahati kısıtlı olan popülasyonlar için daha ucuz, daha düşük 
bant genişliği, gelişmiş iletişim sistemlerine olan talebe yanıt verir. 

* Korumacılık ve ulusal güvenlik kaygılarıyla hareket eden ülkeler, Çin'in güvenlik 
duvarlarını taklit ederek kendi bağımsız, bölgesel olarak tanımlanmış Enformasyon Teknoloji 
Ağlarını oluştururlar. Hükümetler internet trafiğini denetlemede farklı derecelerde başarı elde 
etmektedir, ancak bu çabalar yine de " World Wide" Web'de çatlak oluşumunu 
engelleyemez. 

Ancak raporda her nasılsa, sıkı düzenlemelerin uzun vadede halk tarafından kabul 
edilmeyeceği öngörülüyor. 

Ettesi yıl Contagion (Salgın) filmi piyasaya sürüldü. Senaryo, hastalık uzmanlarıyla işbirliği 
içinde yazılmış ve Domuz Gribi salgınından esinlenmişti. Filmde yer alan ünlü aktörler 
mikroba maruz kaldıktan kısa bir süre sonra ölüyordu; bu durum kesinlikle, ne olacağına 

dair ciddi bir korku temeli oluşturmaya yardımcı oldu. 


2014 yılında Ebola virüsü manşetlere çıksa da ancak Batı Afrika ile sınırlı kaldı. Ancak 
Ebola salgını Dünya Ekonomik Forumu için gerçek bir endişe kaynağı haline gelmiş ve bu 
durum; Gelecekteki Salgınların Risk ve Etkisinin Yönetilmesi: Kamu-Özel İşbirliği 
Seçenekleri (Boston Consulting Group ile 2015 yılında yazılmıştır) adını taşıyan bir raporla 
sonuçlanmıştır. Daha sonra, Kamu-Özel Ortaklıkları aracılığıyla gelecekteki salgınların nasıl 
yönetilebileceğine dair çözüm oluşturma hırsıyla çalışmalar başlatıldı: 


"Küresel toplumun gelecekte salgın ve epidemilere nasıl tepki vereceklerine ilişkin bir 
değişim gündeminin arkasında da bir ivme bulunmaktadır. Buradaki zorluk, bu tutku ve 
bağlılığı, bir sonraki krize topluca dâhil etmeye daha hazırlıklı olan kamu-özel işbirliği 
modellerine dönüştürmektir." 
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Dünya Sağlık Örgütü Finansörleri, Ekleyen Tamer Güner 


Aynı yıl DEF (WEF) ortağı Bill Gates, bir TED Talk konuşmasında, yeni bir salgın ve bu 
salgına yeterli yanıt verme kapasitesine sahip olamayabileceğimiz noktasında uyarıda 
bulunuyordu. Ama daha umut verici bir ifadeyle, şimdi fark yaratabilecek bir teknolojiye 
sahip olduğumuzu da sözlerine ekledi. Akıllı telefonlar ve uydular, bilgilendirme ve 
insanların hareketlerini ve özel olarak uyarlanmış yeni aşıları takip etmek için kullanılabilirdi. 
Ona göre, eksik olan tek şey, küresel bir sağlık sistemi ve daha iyi bir küresel 
koordinasyondu. 


DEF, "özel sektör, uluslararası toplum ve ileriye dönük işbirliklerini oluşturacak 
liderler arasında diyalog başlatmak" amacıyla; DSÖ, UNICEF, Bill & Melinda Gates 
Vakfı, Henry Schein, Inc., GlaxoSmithKlein ve Johnson & Johnson'ın tavsiyeleriyle 
çalışmalarını sürdürdü. 2019'da sunuş belgesi yayınlandı: “Salgına Hazırlılık ve İş Etkisi: 
Küresel Ekonomide Yaşamların ve Geçim Kaynaklarının Korunması”. 


Belgede şu sonuç yer alıyordu: 


"... artan ticaret, seyahat, nüfus yoğunluğu, yerinden etme, göç ve ormansızlaşmanın yanı sıra 
iklim değişikliği nedeni ile salgın riskinde yeni bir dönem başlamıştır. Salgın olaylarının 
sayısı ve çeşitliliği son 30 yıldır artmakta ve bu eğilimin daha da artması beklenmektedir." 


Eylem çağrısında ise şu maddeler vardı: 


1. Ülke içi operatörler ve kamu sektörü arasında bağlantıların kurulması 

2. Uzmanlık temelli gruplar oluşturulması 

3. Bilgi akışının ve daha büyük özel sektör katılımcılarının sorumluluk alma yeteneğinin 
geliştirilmesi 


Artık iş dünyasının gezegeni hastalıklardan korumak için adım atması için zaman 
belirlenmişti. Dünya Ekonomik Forumu, Ekim 2019'da bir salgının canlı simülasyonunu 
gerçekleştirmek için, Johns Hopkins Üniversitesi ve Bill & Melinda Gates Vakfı (ve sağlık 
tedarikçisi Henry Schein gibi çok çeşitli paydaşlar) ile güçlerini birleştirdi. Hem Amerikan 
hem de Çin hastalık kontrol merkezleri bu simülasyona katıldı. 


Sonuç, toplumun tamamen kapanması ve ardından gelen ekonomik durgunluk ve sonraki 
aylarda benzer şekilde devam eden durum ile şok ediciydi. Egzersiz, Etkinlik 201, yakında bir 
gerçeklik haline gelecekti. (Çin Hükümeti Aralık ayına kadar bir kriz olduğunu kabul 
etmemesine rağmen) İlk COVID-19 vakalarının aynı zaman zarfında Çin'de görüldüğü 
bildirilmiştir. 


Diğer yandan bu dönem, Yeşil Anlaşma paketinin Avrupa Komisyonu tarafından sunulduğu 
zamandı. Birleşmiş Milletler 2030 Ajanda'sını, Sürdürülebilir Kalkınma Hedefleri'ni 
gerçekleştirmek ve 2050'ye kadar karbon nötralitesine ulaşmak için dairesel bir ekonomi 
uygulanması ve toplumun dijital teknoloji ile dönüştürülmesine yönelik iddialı bir plandı bu. 
Dijital dönüşüm , "Yeşil Anlaşma hedeflerine ulaşmak için anahtar bir 


etkinleştirici" olarak görülmekteydi. 


Kasım 2019 sonlarında Avrupa Parlamentosu tarafından “iklim acil durumu? ilan edildi. 
Evin yanmakta olduğu ve Avrupa Birliği'nin artık "varoluşsal tehdide" karşı mücadeleye 
liderlik edeceği söyleniyordu. Ancak bazı muhalif sesler ortaya çıkmıştı ve bütün Avrupa 
ülkeleri bu politikaları onaylamıyordu. Şüpheci sesler, "zamanımız yok" ve "harekete 
geçme zamanı şimdi” şeklindeki iklim retoriğini sorgulamaktaydı. 
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“Ben sizin umudunuzu istemiyorum. Ben sizin ümitvar olmanızı da istemiyorum. Ben sizin 


paniklemenizi... ve eviniz yanıyormuşçasına davranmanızı istiyorum.” 
Greta Thunberg-Dünya Ekonomik Forumu 


Ancak, tanrıların müdahalesi gibi, işler dramatik bir şekilde değişecektir. DSÖ'nün 11 Mart'ta 
salgın olarak ilan ettiği COVID-19 krizi, bir gecede, iklim değişikliği politikalarının 
eleştirilmekte olan sert duruşuna oldukça benzer önlemlerin alınmasına neden oldu. Bu 
önlemler ekonomiyi felç edip, tüketime ara verilmesine sebep olurken, seyahat ve hava 
trafiğini de en aza indirdi. 


İnsanlar karantinaya alındı ve birçok sosyal toplantı, iş ve eğitim dijital alana aktarıldı. 
Herkesin sürekli olarak kontrolü ve takibi artık masadaydı. 


Çekirdek fonlar, Bill Gates GA VI-Aşı İttifakı ve Microsoft gibi partnerler ile Rockefeller 
Vakfı tarafından desteklenen yeni bir Dijital Kimlik, dünya çapında tanıtılmaya başlandı. 
Aşılanmamış kişiler kısıtlamalarla yaşarken, aşılı insanların daha özgürce hareket etmesine 
izin verilen bir geleceğin kapıları açılıyordu. 


Bu Dünya Ekonomik Forumu, teknoloji devleri ve dördüncü sanayi devrimi için bir zaferdir. 


Coronavirüs'ün önlenmesi için gerçekleştirilen arka planında totaliter bir toplum oluşturma 
projesi bulunmaktadır. 


Diğer bir deyişle, Prof. Dirk Helbing'in uyardığı ve aşağıda yer alan özellikleri ile bu bir 
dijital faşizmdir: 


* Kitlesel gözetim 

* İnsanlar üzerinde etik olmayan deneyler 
* Sosyal mühendislik 

* Zorunlu uygunluk ("Gleichschaltung") 
* Propaganda ve sansür 


* Koruyucu diktatörlük 

*( Niyet okumaya dayanan) Polislik 

* İnsanlara farklı değerler atfedilmesi 

* İnsan haklarının göreliliği 

* Ve öyle görünüyor ki muhtemelen, sürdürülemez dünyamızda beklenen kriz zamanları için 
ötenazi hakkının tanınması. 


Sağcı milliyetçilerin sınırların daha sıkı kontrolü ve mültecilerin gözetimiyle ilgili rüyaları ile 
Sol kanadın soluduğumuz havayı kontrol etme ve vergilendirme emellerini birleştirecek bu 
önlemler gündeme gelirken çok az muhalif ses duyuldu. 


BM Genel Sekreteri Antönio Guterres ve İsveç İklim Çarı Johan Rockström gibi bazı nüfuzlu 
oyuncular, şimdi Corona krizini arzu ettikleri sürdürülebilir teknokratik geleceğe ulaşmak için 
altın bir fırsat olarak görüyorlar. 


Rockström'ün Svenska Dagbladet'de yazdığı gibi: 


"Burada, AB Yeşil Anlaşması ile AB'yi Corona Krizinden kurtarmaya yönelik eylemleri bir 
araya getirme fırsatı yatıyor. İkisi de aynı gündem." (Johan Rockström, 28 Mart 2020) 


Ekonomik kısıtlamalardan kurtulabilmek için yeşil gündeme bağlı kalmalısınız. Bunlar 
birbirine bağlı olarak sunulur. Kriz aynı zamanda Dünya Ekonomik Forumu ve uluslararası 
kuruluşlar (bu yıl Suudi Arabistan liderliğindeki) yakın bağlantıları ile önde gelen küresel 
yönetim forumu G20 için de bir ilgi odağı haline gelmiştir. Corona Krizi'ne yönelik sağlam 
bir küresel tepki ve koordinasyon sağlamak için şimdi planlar yapılmaktadır (tam da Bill 
Gates'in çağrıda bulunduğu gibi). 


"Eşi görülmemiş COVID-19 salgını, birbirine bağlılığımızın ve güvenlik açıklarımızın güçlü 
bir hatırlatıcısıdır. Virüs sınır tanımamaktadır. Bu salgınla mücadele, dayanışma ruhu içinde 
şeffaf, sağlam, eşgüdümlü, büyük ölçekli ve bilime dayalı küresel bir tepki gerektiriyor. Bu 
ortak tehdide karşı birleşik bir cephe sunmaya kararlıyız." (G20 Acil Durum Video Konferans 
Zirvesi- Mart 2020) 


G20'de bazı acil eylemlerin geliştirmesine karar verildi. 

I-DSÖ'nün Corona'ya karşı uluslararası mücadeleyi koordine etme yetkisini güçlendirilmesi 
2-Gönüllü olarak DSÖ'nün COVID-19 Dayanışma Müdahale Fonu'na, Salgın Hazırlık ve 
Yenilik Koalisyonu (CEPT) ve GAVI, Aşı İttifakı’ na (Bill & Melinda Gates Vakfi tarafından 


yaratılmıştır) kaynak taahhüt edilmesi 


3- Aşı ve ilaçlar hakkındaki araştırmaları artırılması, dijital teknolojilerden yararlanılması ve 
uluslararası bilimsel işbirliğinin güçlendirilmesi. 


4- Merkez Bankası Başkanlarından COVID-19'a yanıt olarak bir 620 eylem planı 
geliştirmelerinin istenmesi. Uluslararası finansal yardım sağlamak için uluslararası 
kuruluşlarla yakından çalışılması. 


5- ILO ve OECD'den salgının istihdam üzerindeki etkilerini izlemelerinin istenilmesi. 


6- DSÖ, IMF, Dünya Bankası Grubu ve çok taraflı ve bölgesel bankalar gibi cephe örgütleri 
aracılığıyla küresel işbirliğinin geliştirilmesi. 


7- Üst düzey ilgili yetkililerden, sınır yönetimi önlemleri ve (eğer gerekliyse) vatandaşların 
ülkelerine geri gönderilmesi için yardım sağlanması da dâhil olmak üzere, salgının etkisinin 
koordine edilmesinin istenmesi. 


Dünya virüse karşı savaşta. Ama devletler işleri daha kaotik hale getirecek şekilde hareket 
ediyor. 


Eski İngiliz Milletvekili Gordon Brown, G20'nin daha fazla söz sahibi olmasını, BM 
Güvenlik Konseyi'ni de kapsayacak şekilde bir yürütme kurulu olarak hareket etmesini 
istiyor. Benzer görüş, Yeni Uluslararası Ekonomik Düzeni ve 4. Sanayi Devrimi'ni uygulayan 
güçlü bir dünya hükümeti isteyen Rockström tarafından da paylaşılıyor. 


Tün bunlar, barışçıl ama güçlü bir şekilde bu önlemlere HAYIR demedikçe, gerçek bir 
politik-ekonomik Teknokrasinin hemen yanı başımızda olduğu anlamına gelmektedir. 


“Komplo teorileri” kendi kapılarına doğru ilerledikçe insanlar uyanmaya başlıyor. 


Aslında, Derin Devlet tarafından organize edilen suç çetesinin soykırım yeteneğini akamete 
uğratmak için, sağlık hizmetlerinden faydalanırken Büyük İlaç Endüstrisini kesin bir şekilde 
boykot ederek bu yöndeki küresel çabalara katılabilirsiniz. 

Jacob Nordangârd, 4 Nisan 2020, Geopolitics 

(Jacob Nordangârd , İsveçli bir araştırmacı, yazar ve müzisyendir. Gazeteci ve politikacı 
Magnus Nordangârd'ın oğlu ve yazar Folke Nordangârd'ın torunu dur. Nordangârd, "Tema 
Teknolojisi ve Sosyal Değişim" alanında doktora yapmakta olup Coğrafya ve Linköping 
Üniversitesi'nde "Kültür, Toplum ve Medya Yönetimi" alanında yüksek lisans derecesine 
sahiptir.) 


SİYONİST JERUSALEM POST: "İRAN, RUSYA, ÇİN VE TÜRKİYE 'ABD'NİN 
ÇÖKÜŞÜ'NÜ KUTLUYOR" 


Tamer Güner, 05.06.2020, Sonsuz Ark, Stratejik Araştırma, Çeviri 
Sonsuz Ark'ın Notu: 


Aşağıda çevirisini yayınladığımız yorum Siyonist İsrail rejiminin resmi görüşlerini yansıtan 
Jerusalem Post gazetesi yazarı Seth J. Frantzman'a aittir ve Küresel Siyonist-Satanist 


Çete'nin en etkili aparatı olan ABD'nin yüz yılı aşan savaş, soykırımlar, askeri darbe, terör, 
paralı katil askerlerle istila-işgal gibi araçlarla dünyayı kana bulayan ve siyonizmin Filistin'i, 
Filistinli müslümanları, Kudüs'ü ve Mescid-i Aksa'yı yok etmeyi de içeren bütün hedeflerine 
ulaşmasına hizmet eden 'ABD'nin Çöküşü'nü birkaç yakın sebebe bağlayarak, Küresel 
Siyonist-Satanist Çete için diğer, yine bu çetenin açık birer işbirlikçisi olarak bugünlere kadar 
ulaşan Rusya, Çin ve İran'dan ayrı olarak 'Erdoğan liderliğindeki Bağımsız Türkiye'yi 
düşman olarak tanımlama çabasına odaklanmaktadır. Dikkatle okunması gereken bu metnin 
derinliklerine yansıyan satanist-siyonist-faşist paniğin çaresizliklerini de dikkate alarak 
tedbirler almakla mükellefiz. Türkiye İsrail'de Siyonist katiller dışında yahudi müttefikler 
edinmeli ve politik duruşunu netleştirmelidir. 


Iran, Russia, China, Turkey celebrate 'collapse' of US 

Dünyadaki otoriter rejimler, Amerika Birleşik Devletleri'nde ortaya çıkan kaosu zevkle 
seyredip kutlayan bir görüntü sergiliyor. Pazartesi günü İran medyasında “çöküş”ü 
vurgulayan hikâyeler yer alırken; ABD'nin kurguladığı dünya düzeni çökerken kendisinin de 
sallanmakta olduğunu betimleyen Rus kaynaklarından alıntılar bulunuyordu. 


1989'da Sovyetler Birliği ve ona bağlı devletler dağıldıktan sonra ABD, dünyanın en güçlü 
ülkesi, küresel bir hegemonik süper güç haline geldi. 


(ABD Polisi'nin öldürdüğü siyahi George Floyd'dan bahsetmeyen katil siyonist zihniyet, 
sprey sıkılmış polis aracını tahrip olmuş gösteriyor, Seçkin Deniz) 30 Mayıs 2020'de Los 
Angeles'taki protestolar sırasında tahrip olmuş bir polis arabası. 


(DAVID MCNEW / GETTY IMAGES / JTA) 


Ancak, Rusya, Çin, İran ve giderek artan bir şekilde Türkiye, dünyanın tekrar kutuplaşacağı 
dönemi beklemekteydi. Birlikte daha yakın çalışmanın yollarını aradılar ve ABD'nin 
katılmadığı küresel forumlara sık sık beraber katılım sağladılar. 


ABD'ye yönelik girişimleri koordine etmek amacıyla tüm bu devletler; RT'yi, TRT'yi, İran'ın 
Tasnim ve Fars News'ini ve sayısız Çin medya kuruluşunu tahkim ettiler. Bu ülkelerin 
politikası, ABD'nin yavaş yavaş altını oymak ve ABD'nin zayıf düşeceği anı bekleyerek kendi 
gündemlerini devreye sokmaktır. 


Türkiye ve İran'daki liderler, İran ve Ankara'yı etkileyen İslam Devrim Muhafızları Gücü ve 
Müslüman Kardeşler ile bağlantılı bir şekilde, daha dindar bir perspektif yoluyla ABD'yi 
baltalamayı hedefliyor. Türkiye lideri Recep Tayyip Erdoğan, Amerika'nın dünyadaki 


“adaletsiz düzenin” bir parçası olduğunu iddia ederek, ABD'deki son isyanlardan 
yararlanmaya çalıştı. İran'ın eski cumhurbaşkanı da ABD'nin çökmekte olan düzeni hakkında 
benzer yorumlarda bulundu. Bu şekilde, İran'daki “direniş ekseni” kavramına ve ABD 
“kibirliğinin” yenilgisine atıfta bulunulmaktaydı. 1979 İran İslam Devrimi'nden bu yana, 
1980'lerin ABD'si ve Sovyetler Birliği arasında Batılı sistemlerin yenilgisini ve önce 
Tahran'da sonra da Ankara'da siyasi İslam'ın yükselişini sağlayacak üçüncü bir yol çağrısında 
bulunulmaktaydı. 


Ankara nominal bir ABD müttefiki iken Rusya'nın S-400 hava savunma sistemini satın 
alabilmek için ondan uzaklaşarak çeşitli anlaşmalar imzaladı. Türkiye, Suriye'yi İran ve 
Rusya ile paylaşmaya çalışıyor. Türkiye ve İran, İsrail'e yönelik girişimlerde işbirliği yaparak 
her ikisi de Hamas'ı destekliyor. Suudi Arabistan, Bahreyn, BAE ve Mısır gibi diğer ABD 
müttefiklerine karşı da birlikte çalışıyorlar. 


Şimdi ABD'deki protestolar ve COVID-19 krizi Washington'un hızla gerilediğini gösteriyor. 
Kremlin sözcüsü Dmitry Peskov, ABD'nin şimdi polisin görevi kötüye kullanması 
meselesiyle uğraşmak zorunda olduğunu ve ABD'nin Rusya ile haksız bir şekilde 
kıyaslandığını söyledi. Rusya'nın TASS medyasına göre Peskov, “Şükürler olsun ki 
Amerika'da olan şeyler [Rusya] 'da gerçekleşmez” açıklamasında bulundu. 


Rusya parlamentosunda senatör ve dış politika uzmanı olan Aleksey Pushkov, Twitter'da 
ABD'nin çökmekte olduğunu savundu. Pushkov'a göre; ABD'nin Afganistan ve Suriye'den 
çekilmesiyle Türkiye'nin, ABD'ye gitmesini emretmesi ve ABD'nin Kürt 

müttefiklerine (Seçkin Deniz'in Notu: Terör örgütü PKK-YPG-ANTİFA kürtleri temsil 
etmemektedir.) saldırması, Amerika'nın düşüşüne bir örnek teşkil etmekteydi. 


Pushkov ayrıca, ABD'nin COVID-19 konusundaki başarısızlığı ve pandeminin zirvesinde 
Avrupa'ya veya müttefiklerine yardım edememesi nedeniyle çöküşü konusunda tweet attı. 
Pushkov, Amerika'nın Çin'e karşı “histerik” bir tutum içinde olduğunu ve şu anda bir içsel 
bölünme ve ırksal isyanla karşı karşıya olduğunu söyledi. 


İran, Pushkov'un sözlerinden memnun kalarak, İran rejiminin kendi görüşünü teyit eden 
sözleri hakkında Tasnim'de bir makale yayınladı. Bu arada İran Devrim Muhafızları, her 
zamankinden daha güçlü olduğunu ve “firavun, diktatör, terörist ABD” ye karşı koyduğunu 
açıkladı. 


Türkiye ise tüm devlet medya propaganda kaynaklarını ABD'ye karşı seferber etti. TRT'nin 
haber başlıkları, Ankara tarafından yürütülen devlet kontrollü çabanın bir parçası olarak 
ABD'yi ezmeye yönelikti. Ana sayfasında, ABD işletmelerinin insanları yağmaladığını 
göstermek için tasarlanmış bariz ve ironik bir başlıkla Amerikan şirketlerinin siyahi 
toplulukları “yağmalaması” hakkında bir makale bulunan TRT; yağmayı yapan protestocular 
olmasına rağmen böylece olayları normal bir direniş şekli gibi gösteriyordu. Türkiye, 
ABD'deki protestoları desteklerken Çin, İran ve Rusya gibi kendi evindeki muhalefeti 
bastırıyor. TRT, Türkiye'deki polis şiddetini asla eleştirmese de ABD'deki polis şiddetini ön 


plana çıkarıyor. 


Mevcut ABD krizleri sırasında Türkiye, İran, Çin ve Rusya'nın amacı, bunu menfaat elde 
etmek için kendi yararlarına kullanmaktır. Türkiye kriz sırasında, Libya'yı silahlarla ve 
Suriyeli paralı askerleriyle dolduruyor. Çin, bir sınır anlaşmazlığı nedeniyle Hindistan'a baskı 
uyguluyor. İran, evde güç gösterisinde bulunurken Venezuela'ya tanker gönderiyor. Rusya ise 
Libya ve Suriye'ye savaş uçakları yolluyor. 


Bu arada, tüm bu ülkeler pandemi kaynaklı ekonomik krizi kendi yararlarına kullanmak 
istiyorlar. Türkiye, Rus medyasının F-16'nın yerine geçeceğini müjdelediği yeni bir savaş 
uçağı tasarlıyor. Rusya savunma sistemlerini zorluyor ve Türkiye, ekonomik ilişkileri 
iyileştirmek ve Akdeniz'deki rolünü genişletmek için İran, Malezya ve Pakistan ile birlikte 
çalışmak istiyor. 


Bu ülkelerin yükselişine ilişkin endişeler, diğer ülkelerin karşı denge arayışına girmesine 
neden oldu. Mısır, Yunanistan, Kıbrıs, BAE ve Fransa, Türkiye'nin Akdeniz'deki artan rolüne 
karşı çıkmak istiyor. Küresel olarak ABD'nin müttefikleri, ordunun da şu anda 
konuşlandırıldığı ABD içindeki kaosun, ABD'nin yurtdışına konsantre olma yeteneğini 
düşürebileceğinden endişe ediyorlar. Bu durum, ABD'nin müdahil olduğu yerlerden 
çekilmesini bekleyen herkesin, oluşacak boşluğu doldurmaya çalışacağı anlamına gelecektir. 


Zaten Rusya ve İran Afganistan'a doğru koşarken, Türkiye ile Rusya Libya'yı sömürüyor. 
ABD'nin sendelediği yerlerde ganimet elde etme yarışı devam ediyor. Doğu Libya'dan 
Afganistan'a, Asya ve Afrika'ya, ABD'nin zayıf düşebileceği her yerde düşmanlar hazırlık 


yapıyor. 


Büyük dörtlü - Çin, Rusya, Türkiye ve İran - sömürmeye ve güçlenmeye hazırlanıyor. George 
Bush Sr.'ın yeni bir dünya düzeninden bahsettiği yerde şimdi bu ülkeler, kaosun ortasında 
ABD'nin dünya düzenini gömmek istiyorlar. 


Seth J. Franizman, 2 Haziran 2020, Jerusalem Post 


BİG TECH MEDYASI VE AB'NİN ZAYIF "REKABET" ALANI 
Seçkin Deniz, 13.03.2021, Sonsuz Ark, Çeviri, Çeviri ve Yansımalar 
Sonsuz Ark'ın Notu: 


Çevirisini yayınladığımız analiz, aralarında Raw Deal: How the Uber Economy and Runaway 
Capitalism Are Fucking American Workers and The Startup Illusion: How the Internet 
Economy Threatens Our Welfare adlı kitapların da bulunduğu yedi kitabın yazarı, Center for 
Humane Technology'nin eski politika direktörü Steven Hill'e aittir ve Avrupa Birliği'nin 
demokrasiyi tehlikeye atan, klasik medyanın tabi olduğu yasalara uymayan Big Tech 
şirketlerine yönelik Avrupa Birliği'nin yapmayı tasarladığı yasal düzenlemelere odaklanmakta 


ve teklif edilen bu düzenlemelerin rekabetten daha farklı bir düzlemde ele alınmasını 
önermektedir. Analistin başlatılan ancak kontrolden çıkan bir deneyden bahsetmesi trafik bir 
dönüşüme işaret etmektedir: “İnternetin kendisinin vaat ettiği gibi, dijital medya platformları 
küçük başladı, ancak demokrasimize (ve serbest rekabete) bir tehdit oluşturan kendi açgözlü 
kurallarını belirleyen tekelci devlere dönüştü." Türkiye Big Tech şirketlerine yönelik 
düzenleyici yasalarına sahip çıkmaya devam etmeli ve asla tereddüt etmemelidir. 


"ABD Kongre Binası'na yapılan saldırı, Big Tech medya platformlarının tehlikelerini ortaya 
çıkardı, ancak öngörülen AB rekabet yasaları bunları düzeltmeyecek." 


Avrupa Komisyonu, Big Tech şirketlerinin dünyanın önde gelen düzenleyicisi olarak ün 
kazanmıştır. "Dijital çağa uygun bir Avrupa" dan sorumlu komisyon üyesi Margrethe 
Vestager liderliğindeki son salvosu, Dijital Hizmetler Yasası (DSA) ve Dijital Piyasalar 
Yasası (DMA) önerileriyle 15 Aralık'ta başlatıldı. Ancak 6 Ocak'ta bu tekliflerin yetersiz 
olduğu, ABD Kongre Binası'nı yağmalayan ölümcül bir kalabalığın sürükleyici görüntüleri ile 
ortaya çıktı. 


Amerikan demokrasisinin kalbine yapılan saldırı, Facebook, Twitter, YouTube ve diğer dijital 
medya platformları üzerinden kışkırtıldı ve planlandı ve bu durum Avrupa'ya bir uyarı 
anlamına geliyor. Ne yazık ki, komisyonun yaklaşımı, dijital medya platformlarının iş 
modelinin toksisiteleri ile başa çıkmak için yeterince donanımlı değil. 


Margrethe Vestager rekabet özetini koruyor ve DSA / DMA müdahaleleri dar bir çerçevede 
rekabet ve tüketiciler üzerindeki etkiler etrafında şekilleniyor. Ancak Big Tech medyasının 
neden olduğu en kötü vahşetlerin çoğu bir rekabet merceğiyle ele alınamaz. Komisyonun 
önerileri sadece düzenleyici dişlerden değil, dijital medya platformlarının nasıl çalışması 
gerektiğine dair daha geniş bir vizyondan yoksun; Silikon Vadisi'ndeki bağlantılarım gözlerini 
eğlenceye çeviriyor. 


Frankenstein canavarı 


15 yıl önce "sosyal medya" platformlarının ortaya çıkışından bu yana, dünya çapındaki 
demokrasiler büyük bir deneye tabi tutuldu. Haber ve bilgi altyapısı (herhangi bir 
demokrasinin can damarı), benzeri görülmemiş bir kolaylıkla yayılan büyük hacimlerde yanlış 
bilgi ve dezenformasyonun algoritmik (insan olmayan) küratörlüğüyle, sınırsız izleyici kitlesi 
için küresel bir özgür konuşma bölgesi üreten dijital teknolojilere bağımlı olabilir mi? ? 


Kanıtlar açıktır ki, bu deney, tıpkı bir Frankenstein canavarı gibi, sosyal çevrede yağmalama 
gibi korkutucu bir şekilde yoldan sapmıştır. Facebook şu anda tarihin en büyük medya devi, 
bir yayıncı ve yaklaşık 2,6 milyar düzenli kullanıcısı ve yan kuruluşları WhatsApp ve 
Instagram'da milyarlarca kişi ile bir kombinasyon oluşturuyor. Facebook'ta sadece Covid-19 
ile ilgili 100 yanlış bilgi 1,7 milyon kez paylaşıldı ve 117 milyon kez görüntülendi; bu, New 
York Times, Washington Post, Bild, Daily Mail, Le Monde, Süddeutsche Zeitung, ARD, 
BBC ve CNN'nin komuta edebileceğinden çok daha fazlası. 


Dijital medya imparatorlukları, 70'den fazla ülkede seçimleri baltalamak (hatta Filipinler'de 
bir yarı diktatörün seçilmesine yardımcı olmak) ve çocuk 

istismarcılarını, pornografiyi ve Christchurch toplu katliamını güçlendirmek ve hatta canlı 
yayınlamak için dezenformasyon kampanyalarında kullanıldı. YouTube iklim değişikliği 


videolarının çoğu bilimi inkar ederken ve YouTube'un iki milyar kullanıcısının izlediklerinin 
yüzde 70'i sansasyon temelli öneri algoritmasından geliyorsa, iklim değişikliği konusunda 
nasıl ortak hareket edilebilir? 


Geleneksel medya, dünyaya sundukları şeyler için bir dereceye kadar sorumluluk da dahil 
olmak üzere belirli yasa ve düzenlemelere tabidir. Eleştirilecek çok şey olsa da, en azından 
haberlerin küratörlüğünü yapmak ve haber akışının içinde ve dışında olanları seçmek için 
insanları kullanıyorlar. Bu, olası hakaret eylemleri ve diğer kontroller ve dengeler yoluyla bir 
miktar hesap verebilirlikle sonuçlanıyor. 


Ancak algoritmik küratörler otomatik pilotta. Bu bir demokraside tehlikelidir; daha sonra 
hiçbir insanın sorumluluk almadığı veya sorumlu tutulmadığu katil dronlar gibi. Big Tech 
şirketleri, parçalanmış bir toplumun paylaşılan gerçeklerden ve hatta duyumdan yoksun 
olduğu noktaya kadar bölünmeyi, dikkati dağıtmayı ve öfkeyi mümkün kıldı. İnsan olmayan 
(algoritmik) küratörlük, sınırsız kitle boyutu ve sorunsuz büyütme ile birleştiğinde, bir 
demokrasinin medya altyapısının temeli olarak başarısız oldu. 


Kırık model 


Vestager ve komisyon, rekabet paradigmasının bu tehlikeli suistimalleri tamamen ortadan 
kaldırmakta başarısız olduğunu kabul etmiyor gibi görünüyor. Doğru, belirli DSA /DMA 
tekliflerinin değeri vardır. Bu teklifler yasaya dönüştürülürse, tüm Avrupa Birliği üye 
devletlerinin dijital hizmetleri ve pazarları 27 ülke yerine yerine bir dizi yasanın kapsamına 
girer. Şirketlerin, (belirsiz bir şekilde tanımlanmış) 'yasa dışı içeriği' zamanında kaldırmada 
daha büyük sorumluluğu olacaktır. (Alman Facebook yasasının AB versiyonu). Mevzuat, 
büyük ölçüde platformların ve algoritmaların şeffaflığına dayanıyor, ancak bir Silikon Vadisi 
sloganı durumu açıkıyor: "Şeffaflık yerini alırken yalan dünyanın yarısını dolaşabilir." 


Dahası, tüketiciler içerik önerilerini "devre dışı bırakma" hakkına sahip olacaktı. Ancak bu, 
hesap verebilirlik okunu geriye doğru götürür: Varsayılan, kullanıcı izni olmadan hiçbir özel 
veri toplamama olmalıdır. AB neden bu bozuk modele ve onun doğasında var olan zararlı 
gözetlemeye izin vermeye devam ediyor? 


Komisyonun eski yaklaşımı, yeni bir sınıflandırma gerektiren Big Tech hayvanının ayırt edici 
nitelikleriyle boğuşacak kadar derinlemesine kazı yapmıyor. Ve Silikon Vadisi'nin kuralları 
çiğnemek ve boşluklar bulmak için sürekli yenilikler yaptığı dönemde büyük bir sıfırlamanın 
zamanı geldi; sadece demokrasilerimizi kurtarmak için değil, aynı zamanda bu dijital medya 
teknolojilerini yeniden tasarlamak için en iyi şansın oluşmasını sağlayarak vaatleri yeniden 
keşfedebilir ve riskleri azaltabiliriz. 


Dijital altyapı 


Bu işletmeler dijital çağın küresel kamu altyapısını yaratıyor. Buna arama motorları (Google), 
haber ve bağlantı portalları (Facebook, Twitter, Instagram, WhatsApp), filmler, müzik ve 
canlı yayın (YouTube, Netflix, Spotify, Zoom), gezinme (Google, Apple), ticari pazarlar ( 
Amazon, Amazon, Amazon) ve işgücü piyasası platformları (Uber, Upwork, Amazon 
Mechanical Turk, Clickworker). 


Şirketler bize bunu ücretsiz olarak sağladıklarını, karşılığında yapmamız gereken tek şeyin 
özel verilerimize sınırsız erişim sağlamak olduğunu hatırlatmak isterler. Ama bu gerçekten 


çok yüksek bir bedel oldu. Vestager, bu hizmetlerin aslında ücretsiz olduğuna itiraz etti ve bir 
noktada şunu beyan etti: "Her ay bir ücret ödediğim bir Facebook'a sahip olmak istiyorum, 
ancak takip edilmek ve reklam istemiyorum ve mahremiyetin tüm 

avantajlarından yararlanmak istiyorum." 


Öyleyse neden geri çekiliyor? AB, bu şirketlere daha çok yatırımcıların sahip olduğu kamu 
hizmetleri gibi davranmaya dayanan tamamen yeni bir iş modeline ihtiyaç duymalıdır. 
Tarihsel olarak konuşursak, Avrupa ve Amerika Birleşik Devletleri'nin telefon, demiryolu ve 
elektrik endüstrilerinde yaptığı şey buydu (Mark Zuckerberg böyle bir yaklaşımı önerdi). 
Kamu hizmetleri olarak, geleneksel tuğla ve harç şirketlerinin çeşitli lisanslar ve izinler için 
başvurması gerektiği gibi, iş modelinin kurallarını ve düzenlemelerini tanımlayan dijital bir 
lisans tarafından yönlendirileceklerdi. 


Bu doğrultuda, AB dijital medya pazarını "rekabet" ten daha alakalı bir değerler kümesine 
göre yeniden düzenlemelidir. Faydalı modele ek olarak, diğer ilgili çerçeveler, işletmelerin bir 
tür Hipokrat yemini ve ihtiyatlı bir ilke ile "ilk önce zarar vermemeye" bağlı olduğu "ürün 
sorumluluğu" veya güvene dayalı "bakım görevi"ni içerir. İngiliz yetkililer bu yaklaşımın 
temellerini atmaya çalışıyorlar; AB onlarla ortak olmalıdır. 


"Gözetim kapitalizmi" 


Bu şirketler, reklamverenler ve tatsız siyasi aktörler tarafından hedeflenmek ve manipüle 
edilmek üzere, özel verileri almaya veya fiziksel konumlarımızı izlemeye veya her bir 
kullanıcının psikografik profillerini "beğen", "paylaşma" ve "takip etme" toplamaya başlamak 
için izin istemediler. Yıkıcı 'gözetleme kapitalizmi' markalarını taklit ederek bu verileri gizlice 


başlattılar. 


Artık bildiğimize göre, toplum buna izin vermeye devam etmeli mi? Platformların varsayılan 
gereksinimi, kişisel verileri toplamak için kullanıcıların iznini almak olmamalıdır; devre dışı 
bırakmak yerine dahil mi? Genel Veri Koruma Yönetmeliğinin yüksek oranda lanse edilen 
onay hükmü bile boşluklarla doludur. 


Yeni faydalı model, bu medya makinelerinin mega ölçekli izleyicilerini sınırlayarak gerçekten 
de gerçek rekabeti teşvik etmelidir. Çoğu günlük kullanıcı, milyonlarca hatta binlerce 
izleyiciye ulaşma kapasitesine gerçekten ihtiyaç duyuyor mu? Bu, çoğu kral ve başbakanın 
insanlık tarihinin çoğunda ulaşabildiğinden daha büyük. 


Faydalı model, içeriğin ve reklamların hiper hedeflemesi, otomatik öneriler, bağımlılık 
yaratan davranışsal dürtüler (otomatik oynatma ve açılır ekranlar gibi) ve manipülasyona izin 
veren karanlık desenler ve filtre balonları gibi belirli etkileşim tekniklerinin kullanımını da 
kısıtlamalıdır. 


Silikon Vadisi iş modeliyle ilgili hiçbir şey ilahi otorite veya doğal hukuk tarafından 
emredilmedi. Demokratik kontrole ve hükümet düzenlemesine tabi olabilir ve tabi olmalıdır. 
Ancak ABD gibi AB de bunu yapamıyor. 


En azından, AB ve üye devlet hükümetleri, çevrimiçi dünyaya uygulanmalarını sağlamak için 
mevcut yasaları güncellemelidir. Örneğin, birçok ülkede televizyonda çizgi film ve diğer 
çocuk programları söz konusu olduğunda şiddeti ve reklamı kısıtlayan yasalar vardır. Yine de 
Google'ın YouTube / YouTubeKids kanalları bu kuralları yıllardır ihlal ediyor. 


Zombi kategorisi 


Söz konusu çok şey varken, komisyonun neden dar 'ekabet' çerçevesinin küçük çekicini 
kullanmaya neden devam ettiği açık değil. Rekabete odaklanma, komisyonun birincil 
hedefinin AB'yi 'dünyanın en rekabetçi ekonomisi' yapmak olduğu 2004'ten 2014'e kadar José 
Luis Barroso'nun AB başkanlığına kadar uzanıyor. 


Bu dürtü, 2008 küresel krizinde çöktü, ardından 2010'dan itibaren Euro bölgesi krizi geldi, 
ancak etkisi Avrupa'nın daha sonraki kemer sıkma takıntısında hayatta kaldı. Şimdi 'rekabet', 
komisyonun Big Tech için bazı zayıf kurallar oluşturma girişimlerinde bir zombi kategorisi 
olarak varlığını sürdürüyor. 


Etkisiz düzenlemeler, yanlış bir yönetişim duygusuyla sonuçlandıkları için hiç olmamasından 
daha kötüdür. Buradaki zorluk, bu 21. yüzyıl dijital altyapısı için makul korkuluklar 
oluşturmaktır, böylece bu teknolojilerin sağladığı iyiden faydalanabilir ve tehlikeleri büyük 
ölçüde azaltabiliriz. İnternetin kendisinin vaat ettiği gibi, dijital medya platformları küçük 
başladı, ancak demokrasimize (ve serbest rekabete) bir tehdit oluşturan kendi açgözlü 
kurallarını belirleyen tekelci devlere dönüştü. 


Öz denetim çağının sona ermesinin zamanı geldi ve komisyon bunu anlıyor gibi görünüyor. 
Ancak, modası geçmiş teknokratik rekabete odaklanmasından daha güçlü, demokratik 
çerçevelere ihtiyaç var. 


Steven Hill, 26 Ocak 2021, Social Europe 
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